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FATALITA
Enneade IIL, 1 (3}

I. — Le eose totte che riemtran nel divenire e guante
rientran nell'essere si generano come avvenimenti ed esi-
stono come enti o in virtd di canse ovvero senza cause: e
le une o le altre; o, in entrambi | territori, parte sono senza
causa, parte banno mna causa; o le cose soggette al dive-
nire han tutte nna eaussk, mentre, nel territorio dell’essere,
o ¢'d ehi ha una causa ¢ ehi non 'ha, eppure nen ¢'d
proprio verun essere che abbia una causa; o in modo ig-
verso, l'ente ha in ogni caso una causa, ma cid che diviene
ore 1’ha ed ora nom 1'ha, oppure esso non ne ba mai una,
assolutamente. :

Orbene, nell'ordine delle cose eterne, non si pud far ri-
salire cid ehe & primo a cause diverse da esso, appunto
per il fatto che & primo; ma tutto quanto dipende dal primeo,
si ahbia pure il sno essere da guello. E chi voglia deter-
minare, volta per volta, la sua attivitd, risalga al suo es-
sere; poiché & proprio questo il sub essere: trasmettere,
dico, questa determinata attiviti.

Invece, nell’ambito delle cose ehe divengono — quelle
ciod che somo sempre ma non han sempre la stessa atti-
vith — bigogna proprio dire ch'esse han luogo su di un
fondamento di eause, tutte quante; e in esse nulla d'incan-
sato & concepibile; non si deve laseiar eampo libero né a
futili declinazioni dell’atomo, né & un movimento re-
pentino di corpi che sneceda senza un precedente motiva,
né auu impuliso ineeonsiderato di anima che sorga senza
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che proprio nulla la muova & far gualcosa che prima non
volle. A dir vero, proprio per questa via, una pia forte ne-
cessith, terrebbe stretia 'anima, in quanto ella non appar-
terrchhe pitt a se stessa, ma sarebbe preda di siffatti wmovi-
menti né voluti né cauwsati. Poiché, certo, han potere di
muoverla soltante o Veggetto del suo volere — esterno o
interno ehe sin — o quello del suo desiderio; altrimenti,
genza un’aspirazione che la muova, ella non eadrebbe affatto
nel movimento.

Ora, tra le cause per cui tutto avviene, & sempre facile
cogliers, volta per volta, quelle che sono immediatamente
connesse ad ogni singola cosa e ad esse poi riportaria; cosi,
per esempio, cansa prossima del fatto che si vada al mercato
& che si ritienc necessario vedere una persona o esigere up
eredito; e cosi, in generale, cansa del fatto ebe i si decide
e ¢i si muove in un sense o nell’altro & che ciascuno imma-
gina, allora, di agir bene in quel dato senso.

Vi son poi delle cose che risnlgono ad arti speciali: 1'arte
medica & fatta proprio per risanare e cosi pure il medico.
Ancora: un tesoro che si scopra o un dono fatto da chie-
chessia o que) trafficare a turia di fatiche e di accorgimenti
son tutte cose che procaceian ricehezza; e a proerears un
figlio i vogliono un padre e tutto quanto coneorre dal di
faori alln generazione e rientra nella concatenazione delle
varie cose, quali certi determinati cibi o, a volerei inoltrare
un po’ di pid, potenza generativa efficace o una donna atta
a partorire. B, in generale, la causa si volge al principio
creante della Natura.

II. — Fermarsi, ora, dopo aver raggianto tali cause e
non volerne sapers di procedere verso le altezze, questo ®
forse da gente superficiale e che non vuel dar retta a co-
lorn che ascendonn alle cause primordiali e a quelle che
sono ancora al di ii. Perché, allora, mentre accade lo stesso
fenomeno — per esempio, mentre appare la lana — un nomo
ruba ¢ un altro no; perché, mentre dall’ambiente proven-
gono identiei influssi, 'uno s'ammala e I'altro no; perché
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infine, par movendo dalla stessa fatica, guesti diventa riceo
e quello resta nella sua povertd? Dunque, persino le fif-
ferenze tra caratteri, sentimenti, fortune, esigono che si
proceda verso cause remute.

E poi, tant’d: non ci si ferma mai; e e'¢ dei filosofi
che ammetton prineipi eorperei: gli atomi, per esempio, dal
cul movimento e urto e dall’intreccio vicendevole degli uni
con ghi altri, essi fan produrre ogni singola cesa {la quale,
poi, dovrebbe comportarsi e svolgersi proprio come quegli
atomi si associano e agiseono e snbiscono; e persino gl im-
pulsi e gl atteggiamentt di noi vomini starebbero alla stre-
gua delle loro operazioni!); e cosi essi introdueono nel reale
la costrizione della necessith in quanto che dagli atomi
non pud derivare altro che necessith.

Ma anche a dare per prineipi dei corpi diversi dall’atomo
e & larne sorgare il tutto, si rende pure I'essere schiavo della
necessith che da quei corpi discende.

Puore, ¢i son dei filosofi i quali, risaliti al principio del-
I"'universo, deducone ogni cosa da esso; si tratta, secondo
loro, di una cansa che penetra attraverso il tutto, causa che
non sarebhe scltante principio motore ma altresi fattore
delle singele cose: ond'essi vi fondan questa nostra fata-
litd, che esiste & un tempeo come causa sovrana; tutto
— non solo guant’altro avviene, ma persine la nostra facoltk
di pensare — deve sorgere da moti di queila, eome in un vi-
vente le singole parti non si muovono di per se stesse ma
in virth di guel prineipie che governa nell’intimo di
ozni vivente,

Altri, invece, ccncepiscono'come fatalita il corso rota-
torio dell’universe mondo che preeinge e produce tuite la
cose in virti di moto e di posizioni e di figure dei pianeti
e delle stelle fisze, nei loro mustai rapporti; e, fondandost
sutle predizieni che ne scaturiseono, pretendon ehe ogni
cosa di la tragga origine. :

E, per di pil, non manca chi vede solamente 1’intreccio
vicendevole delle eause e, a cominciare dall’alto, il lore
concatenamento ¢ il perenne seguire di cid che vien dopo
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& cid che sta prima (onde le cose posteriori risalgono alle
anferiori, appunto perché per mezzo di loro sorsero e senza
di loro non sarebhern sorie) e quel servire che fanno le
conseguenti alle precedenti: chi se ne venga con tutto questo
intranduce, come sembra, ung diversa maniera di eoncepire
la Tatalith.

A far poi due grappi anche di cotali filosoli, nen ei si
discostera dal vero: poiché gli uni fan dipendere le cose da
un unico principio e gli altri non la pensano cosi. Di questi
gi dovra pure parlare; ora perd & bene volgere la nostra
parola sui primi; poi, ordinatamente, volgeremo la indagine
sulla deottrina degli altri.

III. — Veramenée, addosasr tutto il reale su fondamenta
corporee — atomi o elementi che dir si voglia — ; far naseere,
dal loro caotico turbine, ordine ¢ piano ra?mnale del mondo
¢ anima — colei che lo governa — & cosa assurda e impos-
gibile sia pell’una che nell’altra ipotesi; ma vieppid impossi-
bile —se & consentite dirlo — & la derivazione atomistica.
E di tale assurditah molte valide ragioni sono gia state ad-
dotte.

Tattavia, anche a voler porre di tali priucipi, non se-
guirebbe neppure, in modo da stringere all’assenso, né la
necessitd che si estende & tutte le cose né in altro senso la
fatalita. Infatti, siano pure gli atomi qualcosa di primor-
diale: essi allora han da muoversi in parte verso il basso
(si conceda pure un qualeosa di basse), in parte trasver-
salments, alla ventura: tutti, comunque, in direzioni diverse.
Naturalmente, nulla avviene con ordine, perché di ordine
non ce n'é punto; ma, avvenuto che sia, questo detelmmato
accadimento dovrebbe essere assolutamente ordinato! Di
conseguenza, non dovrebbero affatto darsi né profezia ndé
vaticinio — né se uno lo desuma da una scienza unana
(poiché quale scienza mai si volge al disordinato?), né se
sorga da un'intima ispirazione divina e da un soffic dal-
Valto. Pereli¢, anche in questo campo, occorre che il faturo
sia ben determinato.
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Di pif, i ecorpi dovranno pur soffrire, necessarinmente,
da parte degli atomi, una velta che sian eolpiti, tutto quanto
essi _apportino; ma le azieni e le passioni dell’anima a guoale
movimento atomico si potranno riportare? Poiché quale cozzo
di atomi — gale che 1'anima o sia tratta in git o sia urtats
in qualsivoglia senso — pud indurre l'anima a entrare in
certe determinate ritlessioni o in certi determinati Impulsi
ovvero 4 entrare in riflessioni impulsi o pensieri in genere,
preprio in un’orbita che non abbia nulla di arbitrario ov-
vero, semplicemente, a entrarvi senw'aliro? Che dire poi
del fatto che I'anima a volte contrasta con le passioni del
corpa? In ecorrispendenza a qual vorticoso moto di atowmi,
1'uno sard tratio violentemente a divenire geometra, 1'altro
seruterd la scienza dei aumeri e guella degli astri e un terzo
ringecird pensatore? GiH &, insomma, che Vattivith vera del
nostro “io°, anzi persine il nostro carattere di viventi an-
drebbe perdato, se noi venissimo sospinti 1a dove i corpuscoli
atomiei ¢’incalzano e ei urtane, propric come se tossimo
corpi senza anime!

Queste stesse critiche, poi, valgono anche per coloro che
fondane la cansalith del tutto su elementi corporei diversi
dagli atomi; con la semplice aggiunta che questi eorpi pos-
sono, si, risealdarei o ratfreddarci e persino distroggere
quanto vi & in noi di pia debole; ma non saprannoe mai
far sorgere nessuno di quegli atti che Panima sola riesce
ad escgnire: essi provengono da ben altra fonte.

IV. — Ma giunge poi al compimento di tutto guesta unica
anima, quale che sia, che penetra nell’universo mentre ogni
essere, quasi fosse una sua parte, si muove nel senso in cui
il tutto lo conduce; e mentre 4i lassit si snoda la serie delle
canse, & proprio necessario concepire come fatalita la loro
ininterrotta continuitd e il Joro intreceio? Cosi, ad esempio,
in pna pianta che trae il suo principio dalla radiee, pud
darsi che umno vogtia scorgere nel principio direttivo che di
13 si estende a tutte le sue parti e in quel vicendevole in-
treceio 8 in queli’avvicendarsi di influenze date e subite,
un unitario governe e per cosi dire il destino delia piantu.

i

14

iT



1%

1%

i

21

8 ENNEADE TERZA

Intanto, per prima cosa, proprie questo eccesso di ne-
cessitd e di una fatalitd cosi concepita, proprio esso, ri-
peto, annulla la fataliti e la catena delle cause ¢ il loro
intreecio, Infatti, come sarebbe stolto far rienirare nella fa-
talitA quel movimento che si svolge nejle parti del nostro
eorpe secondo un principio direttivo — poiehé eid che pro-
voed il movimente non & diverso (diverso, intendo, da cid
che lo fece suo e si valse dell'impulso che da quel primo
fu suseitato)} ma quelio che mosse 1'arto & lui stesso il primeo
prineipio — alla stessa maniera, tant’& pure dell’nniverso:
qualora, sia nel dare come nel subire 1'influenza, I’aniverse
sard un uno e un identico e, pertanto, UNA COSa NON AV-
verra punto per mezzo di un’altra sul fondamento di una
causa che a sua volta dovrd pure risalire a qualcosa di
diverso, non sard verc allora cbe le cose avvengano secondo
cauge, ma, piuttosto, le cose costitniranno tutte una nnita.
Ne seguirebbe, allora, che il nostre “io’ non & pid un “io’;
né avrerame pit una qualche attivitd veramente nosira;
non pid il nostro “io’ rifletterebbe da se stesso, ma la nostra
risoluzione sarebbe espressione di una riflessione altrui;
neppure lg nostra azione sarebbe nostra, proprio come
non sono i piedi che calpestane ma noi calpestiamo con
queste parti di noi stessi, Intanto, occorre pure che ogni sin-
golo essere sia un individuo, che azioni e pensieri appar-
tengano esclusivaments a noi e che, nobili o ignobili, queste
azioni sorgano, volta a volta, da un soggetto individuale;
ma, soprattutto, non si aggravi I'universo, quanto meno, della
produzione del male.

V. — Ma, forse, non si svolgon gia in quests maniera i
singoli accadimenti; invece, il giro del eielo, che tutto regge,
e il moto degli astri dispongono ogni cosa in funzione della
lore mutua posizione — ai culmini, alle anrore, ai tramonti,
alle congiunzioni —, Di qui certo, congetiarando, si profe-
tizza i} future, sia dell’nniverso e¢he del singolo individuo:
quale la sorte e, specinlmente, quali saranno i suoi pen-
sieri. I'd & pur dato di osservare ecome i viventi diversi
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dall'womo e le piante, in séguito all’inflasso di simpatia
stellare, erescano e scemine e, in ogni altra cosa, ne subi-
scano 1'influenza; ¢ cosi pure le regiomi della terra sareb-
bero differenti 'una dall’aliva a seconda della loro posi-
zione rispetto all’nniverso e soprattutto rispette al sole: cosi
corrisponderebbero alle varie contrade non solo la varieth
della fiora e della fauna ma ancora le figure degli nomini:
statora, colore, emergie, passioni, abitadipi di vita e ca-
ratteri, Sovrano, dunque, dell'universo sarebbe il moto
universale!

Avverso a cid & da notare innanzi tntto che anche uno che
In pensi cosi trasferisce, sia pure in maniera diversa, a quei
principi astrali cid che ¢ proprio di noi: volizioni e affetti,
malizie e impulsi; e, mentre non ci da proprio nulla, ¢i riserva
una esistenza di pietra scagliate e non di nomini che trag-
gono daila loro spontaneitd e dal loro essere una lor pro-
pria azione, Urge, inveee, rendere a noi nomini eid che 3
nostro; pur non escludende che da parte dell’universo di-
scendano in cid che & oramai nostro, anzi An nella nosira
h‘ltimiw umana, certe quali influenze, si vuol sempre distin-
guere tuttavia quanto operiamo nei e guanto invece subizamo
in forza di una necessith € non rassegnar tutto a quei prin-
cipi astrali! 8i, certo, dalle differenti contrade e dalle va-
riazioni atmosferiche ambiental ei derivan pure influenze
quali caldi o geli che si esercitano su questo nostro impa-
sto; e influenze discendono ancora dal flusso del divenire:
cosi & un fatto che noi rassomigliame ai nostri genitori sia
nelle tattezze — com'® il pid delle volte — sia in talune sen-
sibilita dell’anima esulanti dal dominio della ragione; non-
dimeno, anche allora che gii nomini si rassomigliano tra
laro nel tipo eorrispondente ai paesi, vien fatto di osservare
un enorme divario, quanto meno nel carattere e nel modo
di sentire, appunto perché tali note derivan da tuatt’altra
origine.

Di pid, i contrasti che l'aunima solleva contre il tempe-
ramente fisico e la passiene potrebbero essere addotti van-
tuggiosamente anche in guesto eampo, Ma se dal fatto che,
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scrutande la posizione delle stelle, si pud presagire 1'av-
venimento nelle cose individuali, si dovesse arguire che esso
& addirittunra predotto da lore, eon uguale fondamento, al-
iora, anche gli necelli dovrebbero pradurre gnanto essi van
signifiecando; e altrettanto si dica di ogni altro segno cui
guarda, presagendo, l'aruspice.

Inoltre, da quanto qui verremo dicendo, riusciremo a .

toceare proprio il vive della questione: gli astrologi asseri-
scono che avvenga proprio in virti delle stelle tuite quanto
vien predetto alla naseita del singelo, sul fondamento della
posizione oceupata dalle stelie, come a significare ciod che
esse non siano esclusivamente annunziatrici ma anche crea-
triei. Intanto, allorché ciancian di nobili natali — vale a
dire che si risale ad antenati famosi per parte di padre e
di madre — com’& possibile asserire che tale nobiltd si fab-
brichi allora allora, mentre essa preesisteva gia nei genitori,
prima ancdra che spuntasse quelia tal costellazione donde
mosse l'oroseopo? Eppure, essi tiran fuori persino i destind
dei genitori daila nascita dei figli e finanche dei bimbi non
nati ancora cssi, partendo dali'oroscope dei padri, rivelano
i faturi earatteri e le fortune che li accompagneranne; e
nell'eroseope di un fratello leggon la morte di un altro fra-
tello, in quelle delle mogli i destini dei mariti e viceversa
dagli oroseopi dei mariti i destini delle mogli. Ora, com’s
possibile che la costellazione sotto il cui segmo un singolo
nasee produca proprio adesso cose che ormai l'oroscopo
dells nascita paterna gid aveva stabilito che si sarebbero
verificate appuntino? Una dclle due: o I'antica eostellazione
dei padri le avverd o se quelle stelle non operareno allora,
neppure le attnali operano ora. Del resto, )a semplice so-
miglianza nei tratti fisionomici coi nostri genitori dice gia
di per se stessa che belli e brotti provengono dal tipo do-
mestico ¢ non gia dal moto degli astri.

Un’alira bucna ragione si richiama alla simulianeita:
tanto i viventi diversi dall’'uome, nelle pia varie specie,
quanto gli uomini stessi nascono in identict momenti; ora
tutti questi dovrebbero essere proprio identiel, dal momento
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che hanno la stessa costellazione. Come spiegare, dunque,
per via di posizioni astrali, la simultanea naseita in parte
di womini in parte di animali diversi?

VI. — It un fatto, intanto, che il singolo essere nasce
secondo la sua matara, ¢yvallo da cavallo, nomo da nomo
e cosi via: ognuno nella éna particolare determinazione, Vi
concorra pure il mote dell’universo, nel senso che cede Ia
maggior parte agli stessi soggetti del divenire; si diano pure
influenze stellari, nei limiti corporei beninteso, e operanti
solo nell'ambito del corpo: caldi e geli o temperamenti
fisici che ne risultano, Ma come non escledere i caratseri e
i contenuti di vita; eome non escladere, sopratintto, tutto
cid che, evidentemente, non dipende affatte dal tempera-
mento tisico: che uno, per esempio, sia filologo o geometira
o abile pettatore di dadi e finanche inventore in questi
eampi? Perd dagli asiri — che sono divinith — come po-
trebbe esisere inviata su di nol malizia di carattere e, in ge-
nere, quant’altro male essi riverserebbero — cosi si elancia —
essendone vittime essi ancora, per il fatto che tramontano
e camminano sotterra? Come se capitasse loro quuleosa di
diverso in quel che soltanto rispetto a noi & un tramonto e
non volteggiassero, invece, eternamente, nell’orbita celeste
serbando ognora rispetto alls terra 1’ identica posizione ] Né si
dica che questi d&i, gunardandosi I'un V'aitro, nell'una e
nell’altra costellazione, illanguidiseano o acquistin vigore; a
segno che, se son gagliardi, ¢i beneficano, ma ei mandan
dei gual nel caso contrario.

Piuttosto, & da dire che guesto roteare di astri serve
alla conservazione dell’universo ¢ procura per gianta un altro
vantaggio; ecco: chi sa figgere in loro lo sguardo come se
essi fossero lettere, ehi intende cosi sublimi earatteri, questi
puod leggere nelle costellazioni il futuro pmrehé ne rintracel
il significato secondo il metodo dell'analogia; come a dire:
da) momento che 1'uceelio vola in alto, esso vnol significare
fzioni che han gqualcosa di sublime.

28
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VIL. — Ci rosta solo da considerare la dottrina della
causa fondamentale che intreccia e quasi concatena
I'una eon Yaltra le cose tatte & apporta loro, una per una,
la loro determinazione modale: essa & posta come un fon-
damento primordiale unico da eui tottn & compinte in virtd
¢i ragioni seminali. Ora, anche questa dettrina si appres-
sima a quell’altra che fa derivare ogni stato ed ogni movi-
mento {sia dell’'nomo sia qualunque altre in genere) da queilo
dell’apima universale, pur avendo la pretesa di far grazia
di qualehe piccola cosa a nei nomini — presi ancora quali
individui —, aflinché faceiamo ben qualche cosa da noi stessi.
Essa implica nondimeno la neccssita di tutte le cose, as-
solutamente: ¢ poste che siano tntte le cause, ¢’ da giu-
rare che una data cosa accadrii; perché mulla mai le shar-
rerds la strada o fard si che aceada diversamente, dal mo-
mento che tutto & serrato nella Tatalitd. Ma, se le cose sono
ridotte & tal punto che un unico principio fondamentale le
metta in movimento, esse non possono riservarcei nient’altro
che esser tratti 13 dove esse ci spingano. Poiché, allora, le
nostre rappresentazioni naseeranno per cause precedenti o
i nostri impulsi si baseranno sulle rappresentazioni stesse:
e non sarad altro che un nome vuote la parola ©eid sta in
noi*! Né essa si avvalora per il selo fatto che noi abbiamo
un nostre propric impulse, perché proprie questo impuiso
& fatto nascere sul fondamento di quelle canse: e 1a nostra
sorte sarcbbe proprie uguale a quella degli altri animali e
a quella del poppanti che si muovono per cicehi impulsi e
a quella dei pazzi; perché bhanno an loro impualso anche
costoro; anzi, per Zeus, pure il fuceo ha i suoi impulsi e
quunte altre cose obbediscono a un lore interno congegno,
si muovon secondo questo. Ma questo si vede a oechio nuda
e nessuno lo contesta; intanto, a voler cercare altre cause
di siffatto immpulso, non ei si ferma pin in quella loro caunsa
fondamentale,

VIII, — Ora, quale altra causa, oltre alle suddette, ci
viene in mente, la quale non lasci nulla d'incausato e serbi
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salda la coneatenazione e 1’ordine delle cose e coneeda un
qualche valore al nosiro ‘io’, senza peraliro infirmare il
tenore delle profezie e ’arte divinatoria? Ebbene, !'Animal
eceo wn principio di ben diversa natura che noi dobhbiamo
insredurre nella realtd; e non intendoe sole 1"Anima dell’uni-
verso, ma in sua compagnia, anche la nostra anima parti-
colare; all’ Anima — principio tutt’altro che mesehino — spetta
intrecciare tutte le cose, giacehé essa non nasce da semi come
ogni altro essere, ma & la primordiale causa creante,

Ora, finché resta incorporen, I'anima & pienamente signora
di se stessa ed & libera e spazia fuori deila causalitd cosmien;
ma, una volta che sia stata tratta in un eorpo, ella non &
pia del tatto indipendente, poiché rieptra in un ordine cii
esseri differenti, Per lo piil son le sorti quelle che, quasi
agsediando tntt’intorno, gunidan le cose totte, in mezzo alle
quali essa eadde alla sua venuata guaggii: cosicehs 'anima
in parte opera sotto la lere influenze, in parte prende il so-
pravvente ¢ le conduce come vuole, Benintese, pit ampia
& la forza che dispiega l'anima pid buona, meno ampia
quella deil’'anima meno buona. Celei che s'arrende alquanto
atla complessione corporea & eostretta alla bramosia o all’ira
oppure & vile per povertdh o per ricchezza & superba o per
potenza & tirannica. Ma 1'alira, anche nelle stesse circostanze,
resiste, nella bontd della sua natura, e riesce anzi a mutare
le cose piuttosto ehe fursi mutare, in modo che in parte tra-
sforma, in purte cede ma senza toalizia.

IX. — Ineluttabili, dungne, queste nostre cose terrene
solo in gquanto avvengono impastate di volontd umana e di
destini; poiché che altro pid dovrebbe essere ineluttabile?
Ma, una volta che sian poste tatte le cause, gli effetti risul-
tann, allora, rigorosamente mecessari; e in gueste cause
estrinseche rientra pure quella eondizionata influenza eser-
citata dal movimento degli astri. Quindi, ove mai 'anjma,
mutata per influenze esteriori, faceia qualcosa e si lasel come
trascinare da un impeto ¢cieco, non & il caso allora di ehix-
mar volontaria questa azione e neppure questo atteggiamento;
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tant'® pare se ella di per se stessa si sia intristita e non si
sin in ogni caso avvalsa di giusti prineipi diretsivi,

Se per contre ella, nel suo impulse, ha per gunida pura
e spassionata la ragionc che & nativamente sua, soltanto
allora si pud parlare di impniso dipendente dal nestro
io e spontanceo; in cid consiste la vera azione umanpa,
quella che non scaturisce da estranea sorgente ma rampolia
d«ll”intimoe — dall’anima pura — da un prineipio primordiale
che & gunida e signore ¢ hon soggiace intanto a errore per
ignoranza o a disfatta per violenza di bramosie: le quali,
una velta che le son vieine, possono volgerla e trascinaria e
non consentono pid che seatting dal nostro “io* vere azioni
mu solo stati passivi.

X, — Cosi, il nostro parlare & approdato a questo ter-
mine: tutte & disvelato dai segni stellari e tutto avviene
per cause, le quali perd sone dupliei; e le cosc in parte
sono dovute all'anima, in parte a cause diverse: le circo-
stanze,

Ma le anime, neil'esplicare la loro attivith, se agiscono
secondo la retta ragione sono esse stesse le spontanee ese-
cutrici di guanto van facendo; in caso contrario, esse sono
ostacolate nei loro propri atti e sono piuttosto passive che
attive. Ond’# che, se esse non hanno la ehiarezza dello
spirito, le cause van ricercate fuori di loro; e forse & giusto
dire che un siffatto agire & in balia della fatalitd, almeno
se si pensa ehe la fatalith sia una eansa estrinseea. Ma le
nostre migliori azioni vengono da noi stessi. Perché tale &
il nostro essere allorché siameo soli; e certo i buoni operane
ed operano precisamente eose nobili per proprio volerey gii
altri, invece, solo in guanto ahbhiano un attimo di tregua in
cuni sia consentite lore di agire nobilmente, non nel senso
ch’essi traggano dal di fuori la ¢chiarezza dello spirito,
ma nel senso ehe guando essi si trovino in tale chiarezza
di spirito solo allora l'ostacolo cessi.

PROVVIDENZA (19
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I. — Come sia insensato e da uomini che non posseggono

né intelligenza né sensibilitdh P'abbandonare al proprio im-

pulso e & um caso 'essere e il costiteirsi di questo universo,
& gid chiaro, penso, prima ancora che se ne discorra; pure,
song stati diffusi dei ragionamenti che stanno a provario e
son namerosi ¢ dinno nel segno,

Ma, qual sia la maniera onde queste cose sorgano, ad g

una ad una, e siano state create — tra esse, anzi, ve n’ha
che, quasi mal nate, ingenerane finanche il sospetto sulla
provvidenza dell’oniverse, tanto che ad alcuni vien fatto di
negarla, addirittura, e ad aliri di affermare il mondo nato ad
opera di un creatore wmaligno —: & problema, questo, che
val la pena di comsiderare, prendendo le mosse ad argo-
mentare dall’alto e a fondo. Tant’&: provvidenza, Ora, 'una,
vhe veglia sul particolare — consiste, essa, in un caleolo
anteriore all'opera, se ctod debba effettuarsi ovvero non ef-
fettuarsi aleuna delle cose che mon recano in 3¢ la neces-
~ith di essere eseguite, oppure in qual modo nna cosa i
atteggi o mon si atteggi, per noi —la si lasei in disparte.
Noi, invece, movendo dal presupposto di una provvidenza
yuale riconosciamo riferirsi unicamente all'universo, colle-
whiame qui il ségmito. Orbene, qualora insegnassimo che
=olo a partire da un dato momento del tempo il mondo,
dapprima inesistente, giunse a nascimento, noi ammette-
remme, con tale dottrina, proprio guella provvidenza, quale
nra dicevamo riferirsi alle cose in particolare, vale a dire
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una certa qual previsione, anzi un caleclo di Dio: in qual
moio ciod possa sorgers (ueste mondo e comne riesea nel modo
migliore che possa. Ma peiché moi dieiamo che a guesto
mando si appartiene D'attribute della © eternitd * — come a
dire: non ei fo mai momecnte ch’egli non fosse —, noi dob:-
hinme allora, con buona logica, scorgere la provvidenza.
per l'universe, in gquesto: ch’esso ciod & conforme allo Spirito.
che lo Spirito & prima di lui; non quasi fosse anteriore, di
tempe, ma nel sense che essp deriva dallo Bpirito & che,
per essenza, Lgli ¢ prima del mondo ed & autore di questo,
archetipe, per ecosi dire, e modello, mentre Puniverso & sem-
plicemente una immagine ed esiste in virtd di Lui ed entra
nell’esistenza, cternamente nuovo; ed eccone il modo: Fes-
aenza delio Spirito e dell’Essere ¢ Universo — quello verace
¢ orviginario — che non dista, come cosa che si fratturi,
da se stesso, né si svigorisee per la divisione, né si fa in-
completo neppur nelle parti, poiehéd ognuna di esse non &
scissa dalla totalith; ma la Vita e lo Spirito, in tutta la loro
estensione, costituiscono una unitd che aduna, a un tempo,
I'atto del vivere ¢ l'aito del pensare, onde la parte, qui,
contiene 1"intero e il tutto & stretio in amicizia con se stesso
e I'una parte non & scissa dall’altra e neppure ha fatto sca-
turire 1’alterita eon 1'isolarsi e con lo straniarsi dalle altre,
Ond’® che una parte nnn fa torto a un’alira, neppure se le
sia contraria. Essendo allora uno dappertutto e perfetto per
ogni dove, quest'Universo dello Spirito se ne sta quieto in
se slesso e non conusee alterazione; poiché il soggetto ereante
non & diverso da quello su cui esso crea. Invero, per amore
di chi dovrebbe creare, se nulla gli manea? A che dovrebbe
una Ragione operar un’altra ragione e uno Spivito operare
un secondo spirito? Intanto, la capacith di creare qual-
cosa, di propria mano, sarebbe propria, forse, di une che
non si trovi veramente bene, sotto tutti gli aspetti; ed ap-
parterrebbe, invece, a uno che crea e si muove precisa-
mente in quella direzione secondo la quale v'& pur un senso
d'inferinritd; ma per gli esseri assolutamente beati ce n'2 a
suflicienza a starsene quicti in se stessi e ad essere guello
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che sono, genz’altro. Per contro, quello strafare non & senza,
rischi a chi voglia come torcere se stesse fuor di se stesso,
violentemente. Ma, certamente, a tal punto arriva la beati-
tudine di quello Spirito ehe proprio in guesto mancato ereare,
Iigli, dal canto suo, opera magnificamente e in quel perse-
verare in se stesso crea non piccole cose.

II. — Certo & che dall’Uaniverso — quello superno, verace
e unitario — trae la sua esistenza quesic nostre universo,
che mon & veramente uno; esso & multiplo, per certo, ¢
frantnmato in una moltitudine di parti; & 1'ona sta lontana
dall’altra e le sl @ fatta estranea, onde non domina pid, sola,
V'amicizia; ma, per quello star distanti, anche la inimicizia;
¢, fatalmente, nella manchevolezza, una parte si fa nermica
all’altra. Poiché non basta a se stessa, la parte; ma nella
sua volontd di conservarsi a spese di un altro, eccola ne-
mica a colui donde trae la sna couservazione,

I1 nostro universo, invece, giunse al nascimento mon in
grazia di una riflessione onde doveva nascerse; no, ma
perché, fatalmente, occorse una ulteriore essenza; poiché
quella Essenza superna non era di tal natura da rinseire
Pestrema delle cose esistenti. Vogliam dire che essa era In
Realth originaria e celava in sé una diffusn potenza, anzi
ogni potenza; e, logicamente, anche questa potenza, eiod la
potenza di e¢reare un nuovo essere senza neppure
cercar di creare. Tant’'é vero che, ove mai ella andasse
in eerea di creare, non avrebbe pid ormai quel potere da se
stesga; €ss0 non sorgerebbe dalia sua essenza; ma sarebbe
simile a wn artista che non possiede da se stesso la capacita
di creare, ma dovette prima aequistarla, desumendone i prin-
cipi dail’apprendimento.

Cosi, le Spirito, infondendo nella materia qualeosa di s¢,
calmo ¢ senza turbamento, eseguiva il tutto, Ma guesto qual-
cosa non & altro che forma razionale che seaturisce
dallo spirito. Perché, cid che seaturisee dallo Spirito si &,
appunto, forma razionale; e sgorga perennemente, fino a
quande lo spirito sia presente nellas Tealtd. Ma, a guella
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guisa che, nella ragion formale celata nel germe, tatte le
parti stanno insieme e nello stesso punte, e nessuna con-
irasta eon nessuna né le & discorde né le & di impaceio;
ed ceco alfine nascere qualcosa in una massa e, tra le parti,
quale s1 adagia in un luego, quale in an altro e, allora,
naturalmente, si arrestano 'una con I'altra ¢ perfino si con-
sumano 1'un V'altra; parimenti, & chiaro, anche da quell’uni-
tario Spirito ¢ dalla forma razionale che da lui deriva, &
nato il nostro universo e, a un tempo, le sue distinzioni;
cosi, fatalmente, taluno parti sorsero amiche e propizie, altre,
invece, odiose e ostili; @ si maltrattano a vicenda, a voite
intenzionalmente, a volte contro voglia; e lo sterminio di
una cosa produce la naseita di un’altra, in ritino scambie-
vele; e mentre esse operanc e soffrono di tali cose, tra di
lore, rendone, tuttavia, un unico accordo in cui le singole
cose fan risuonare la loro nota particolare; ma la forma
razionale che le governa crea taie concento ¢ tale unitaria
coordinazione nel tutto. Di certo, questo nostro universo non
&, come quello di lassw, Spirito e forma razionale, ma par-
teeipa solo di Spirito e di forma razionale. Percido ebbe hi-
sogno ancora di un aceordo tale che in esso combaciassero
Spirito e necessiti: che se questa, priva com’é di ragione,
attira al peggio e spinge all'assurdo, nondimeno & sempre
lo Spirito che impera sulla necessitd. Poiché 'universo dello
Bpirito & esclusivamente ragione e nen potrebbe proprio
darsi ehe pure un secondo universo sia, anch'esso, esclusi-
vamenie ragione; ma se dové sorgere qualeosa di nuavo,
dové rinscire inferiore a quello saperuo, vale a dire non
sola forma razienale e neppure, peralire, una qualunque
materia, sota; poiehé, allora, sarebbe stato il caos; in con-
ciusione, dovette essere qualeosa di misto dell’una e del-
I'altra. E a quel punto in cui eessan materia e forma razio-
hale, 1& & il mwomento iniziale dell’Anima; la quale, por
vigilando sulla wmescolanza, non erediate perd che ne abbia
travaglio, poiché essa regge guesto universe, nella pig facile
maniera, in eerto modo con la sua semplice presenza.
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III. — Inoltre: nessuno potrebbe a buon diritto censurars
neppure guesto nostro universe c¢ome se non fesse bello, il
pia perfetto, anzi, tra gli esseri dotati di corpo; né, d’al-
tronde, prendersela con )" Autore della sna esistenza: in
primo luogo perché esso esisie in virtd di ana Necessitd e
non nacque da una riflessione, ma dal fatto che una Essenza
di gvado superiore geuerd, per legge della sua natura, uns
immagine & 8¢ somigliante; scnza dire, poi, che, & voler pure
ammettere che proprio quesio pensiero riflesso fusse il crea-
tore del mondo, esso non ha da arrossire per ia sua ecrea-
tura; poiché esso cred un tutto di una compiuta beilezza,
che basta a se stesso ed & amicalmente concorde con se
stesso e con le sue parti, le quali, pi@ o meno importanti
che siano, banno ugualmente la loro ragion d'essers. Chbi
pertanto veglia biasimare il sutte, traendo pretesto dalle
parti, eade nell’assurdo lui con tutte il suo biasime; poiché
bisogna ben considerare le parti proprie nel loro rapports
a0l tatto: ge esse, ciod, stanns in accordo eon quello e gli
convengono; e, d'aliro canto, & voler considerare il tutte,
non & il caso di badare a certe minuscole particelle,

Perehé questn non significa biasimar 'universo, ma ap-
pigliarsi a taluna delle sue cose, isolandole dal restu; gli &
come se uno, in un intero organismo, vada in cerca di un
pelo ovvero di an dito del piede, senza badare alla intera
persong umana — aspetto che, a eontemplarla, ha del demo-
nisco — 0, come se une, per Zens, facendosi sfuggire gl
altri viventi, si appigliasse a quello che mon val proprio
nulla, o quasi lasciando in disparte I'intero genere (quello
nmano, per esempio) uno se ne venga fuori con Tersite!

Poiché quelln che entrd nel processo del divenire, si @
I'universo, nel suo eomplesso, se tu contempli questo e non
il particalare ne udirai forse la voce: Me ba creato un dio!
Ed jo di lasst trassi, nascendo, la compiutezza che sorge
dal complesso dei viventi; e, pago di me stesso, mi basto,
senza aver bisogne di nulla, poiché tutto si rifrova in me:
¢ piante e animali e i} complesso degli esseri creati; e d&i
in folla e deémoni a schiere ed anime nobili ed vomini beati
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nella loro virtd. Non crediate gia che la sola terra si adorni
di piante d’'ogni specie ¢ di animali d’cgni sorta e che solo
fino al mare penetri la potenza dell’anima, mentre 1’aria
tutta quanta e ’etere ¢ il cielo nel suo complesso sarebbe
spoglio dell’anima; proprio lassi, al contrarie, se ne stanno
tutte le anime veramente nobili; esse coneedon agli astri e
al moto rapide del cielo — ben regolato e perpetuo e volgen-
tesi secondo ragione circolarmente — di vivere a imitazione
dello Spirite, intorno 4 un medesimo centro, eternamente;
poiché non va in cerca di nulla che sia fuori di Jui. Ma tutti
gli esseri, in me, anelano al Bene e lo raggiungono pure,
ma ciaseuno a misura delia sua propria potenza; poiché
alla dipendenza di Lui stanno il cielo tutto quanto, e la mia
anima, ncl suo insieme, e gii dai nelle mie singole parti;
ma anche tutti gli animali e le piante e eid che eventual-
mente inanimaio scmbra essere in me. Cosicché, aleune
cose partecipano solo dell’essere, a guardarne la semplice
apparenza; altre, perd, partecipano della vita; altre ancora,
in un grado superiore, rientrane nella sfera della sensibilita;
ed altre possicdono, oramai, ragione:; gli ultimi, infine,
hanno la pienezza della vita. Perché, non si deve esigere
uguali doti, da esseri che non sono uguali; né&, di certo,
spetta gl dicto il vedere, ma questo spetta all’occhio; ma altra
cosa richiederai al dito: che sia dito, mi penso, e ehe abbia
quel che gli spetta.

IV. — Ma se il fuoco s'estingue sotto un gdtto d’acqua
e un’altra cosa si consuma sotio l'aziome del fuoco, non
stupirtene. Perché pure lui stesso fu condotto all’esistenza
da un'altra cosa; non certo vi fo condotto da se stesso e fu
pol distrutto da un’altra cosa! Che anzi entrd nell'esistenza
precisamente & spese della distrozione di un altre essere;
ond'é che la distruzione, ove mai debba avverarsi, non do-
vrebbe significar nulla di raceapriceiante; senza dire, poi, che
al posto del fuoco che fo annientato, s’accende un fuoco novello.

Per l'universo incorporeo, si, ogni cosa persevera al suo
pesto; in questo nostro universe, imvece, jl tutto soltanto
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vive perennemente ¢ eosi pure guante parti di esso son 4i
valore ed essenziali, ma Je anime che cambiano i loro eorpi,
rinascone ancora, volta a volta, in una forma novella; pure,
allorché lo possa, un’anima, evadendo dal processo del dive-
nire, se ne sta in compagnia dell’anima universale. Inoltre,
gii esseri corporei viveno solo secondo la specic 6 non come
singole totalith, seppure da loro potran formarsi ed esser
nutriti altri viventi ancora. Vale a dire che quaggia si tratta
di una vita che ¢ soggetta al movimento, mentre lassa 3
ferma. Occorreva, tuttavia, che dalla immobilitd sorgesse
il movimento; e dalla vita, ferma in se stessa, venisse fuori
una vita novella che respirasse, per cosi esprimermi, nelia
prima e non ne serbasse oltre 1a fmmobilitd, ma fosse come
il respiro di quella dolee pace.

Ma, tra i viventi di quaggia, quel mutuo assalirsi e an-
nientarsi & cosa fatale; poiché non nacquero eterni. Naequero,
invece, solo perché 1a forma razionale s’ impadroniva di tutte
¢id ch'era materia e conteneva in sé ogni loro specie — pro-
prio quelle specie che sonn lassi, nel cielo superno; poiché,
donde mai savebbero venute se non fossero lassi?

Tnvece, per quel che riguarda i torti che gl womini 8i
recan )’un altro, la causa, forse, si potrebbe ritrovare, in
fondo, proprio nell’aspirazione al bene; ma, essi, impntcnt:‘E
a ragginngerlo, si volgon, delusi, su gli altri uvomini. Gli
iniqui, perd, pagano il fio; e depravandosi, fin nelle anime,
nelle opere del male, vengon poi assegnati & un Iuogo pit
basso. Poiché non si di mai il easo che un essere sfugge
a guanto prescrisse la legge dell’universo.

Cosi, non per opera del disordine esiste un ordine; né
per merito della illegalith, una legge — come crede taluno —
di guisa che si avrebbero quei valori in grazia dei c}iﬁvainr_l,
per poi rivelarsi come tali; no, ma essi son dovuti prnprl.o
all’ordine, in quanto questo vi si & introdotto dal di E‘uor_l;
anzi, appunto perché esso & ordine, si da il disordine; I.G in
virti della legge e della ragione e appunto perché & ragione
i danno illegalita e disragione; non nel senso che i valori
ereino i disvalori, ma in quanto gli esseri che dovrebbero
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accogliere tali valori, mon sono stati in grado di farlo o per
loro propria matura ¢ per alenna congiuntura o per impedi-
menti dal di foori. Peiché, il soggetto che non dispone di
altro ordine fuori di quelio che gli sopraggiunga dall'esterno,
potrebbe pure non coglierio o per culpa sua, di per se stesso,
o per colpa altrui, soito una influenza estranea: in molti
casi, perd, egli subisce influenze di altri esseri, pur se i
lore autori non lo facciano apposta, anzi tendano a tatt’altro.

Ma i viventi dotati, di per se stessi, di an loro spontanec
movimento, propendeno ora verse il meglio, ora verso il
peggio. Donde poi derivi quesia propensione al peggio, non
mette conto, forse, d’indagare; perché, inizialmente, si trattd
solo di una piega insignificante, ma, a furia di continuare
81 questa via, essa rende pid rilevante e pit grave 1'errore;
aggiungi, inoltre, ln compagnia del corpo ed ecco, fatalmente,
il desiderio. Anzi, se quel prime impulso vien traseurato o
con la stessa repentina immediatezza non viene, li per li,
neutralizzato, esso s’avvezza a produrre deniro ancora una
durevole propensione in direzione di cid in cui uno era
dapprima semplicementes eaduto. Tien dietro, s'intende,
I’espiazione; & non & ingiusto che chi si sottopose al dive-
nire soffra poi le conseguenze del suo stato; né si pud pre-
tendere che spetti 1'esser beato a costoro dai quali nulla &
gtato fatte che sia deguo di beatitudine; beati sono mnica-
mente i buoni; e, per questo, in verith, sono beati gli dii.

V.— 8e, quindi, pur alle anime, persino in questo uni-
verso, ¢ dato esser beate, non incolpatene il lnogo — ove mai
talune non siano beate — ma unicamente la lore propria im-
potenza, poiché csse non sestengono nebilmente quella lotta
nella quale son pur stabiliti, del resto, premi alla virti. Che,
inoltre, quelli che non si trasformarono in esseri divini non
st abbianu, naturalmente, una vita divina, ¢'2 da stupirsene®

Del resto, per quanto rignarda povertd e malattie, esse
per i buoni nom significano proprio mulla e rigscono por
salutari at cattivi; di pid, necessith veole che chi abbia un
corpo si abbia pure malanni. Senza dire, poi, c¢he non sonp
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inutili neppure yuesti mali, da ogni punto di vista, per la
concatenazione e compiutezza dell’universo. Poiché, come
— annientate che siano alecune cose — la ragione formale
dell’aniverso snole avvalersi delle cose distratte per la ua-
seita di esserl povelli (ché nulla, giammai, sfogge alla sua
siretta) eosi ancora — malandato che sia il corpo e illangui-
dita ’anima (qaell’anima che soffre di tali cose) - gli esseri
chie son soggetti alla stretta delle malattie e de) vizio rien-
trang, allora, in un altro concatenamenio e in un ordine
novelle. E, in parte, per qucili stessi che ne sono colpiti,

‘rappresentanc un giovamento i mali — per esempio, po-

vertad e malattia —; la cattiveria, per contro, suol produrre
una qualche utilitdh nei ritlessi del tutte, poiché si volge a
esempio ne! Diritto offrendo un escinplare tipo di puani-
zione; ma anche in sé e per =6 presenia non poehi van-
tagel. I, difuiti, essa rende svegli e sveglia peunsiero e
perspicacia in coloro che si schierano contro le vie della
malvagitd; e fa pure in modo che si apprenda quale alto
bene sia la virtd, per via del contrasto coi mali ehe son Ja
gorte dei tristi. Pure, non sorsero i mali per le raginni dette;
nondimeno, dal momente che sorsero, & stato gis dichiavato
che la ragion formate si serve di essi ancora, all’occorrenza.
Segno di suprema potonzsa, questo: saper avvalersi, nobil-
mente, anche dei mali ed aver tanta abilith da torcere a
forme novelle guanto era statoe addirittura informe!

A star poi sulle generali, sideve riguardare il male uni-
camente come mancanza di bene; mancanza di bene che
esiste gqnaggia, neccssariamente, poiché esso si trova in un
soggetto diverse da sé; ora, appunto guesto soggetto diverso,
in cui viene a trovarsi il beue, essendo tutt’altro dal bene,
produce tale mancanza; poiché non &, essenzialmente, buono.
Pereid fu detto: “Ma non dilegnano, i mali®! Siu perché,
nei confronti dell’essenza del Bene, le cose sono sempre
l'una minore dell’altra; sia perché easa seno del tatto di-
verse dal Bene; ché se han tratto la ragione della Joro esi-
stenzg dal mondo superno, han perd tratto ancora una na-
tara di tal sorta, dal fatto ehe ne sono ben loniane.
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VI. — L’espressinne © eontro il merito *, ehe ricorre allor
che i buoni abbian wali e i tristi, invece, il loro opposta,
pod ben essere ribattutn con quest’aluwa: Nulla & male per
ehl & buono; né, d'altra parte, v'¢ bene per chi & tristo!
Nondimeno, perché deve capitare proprio al buono cid che
& contro natura, mentre eid che & conforme a natura oreorre
al malvagio? In veritd, come pud dirsi, quests, ripartizione
ben fatta? Ma, se quanto & conforme a natura non reca
aggiunta all'esser heato, né, per converso, ¢id che & eon-
tro natura rimuove il male c¢h'¢ nei tristi, ehe importa al-
lora. c¢he la ripartizione avvenga in un modo o nell’alira?
Niente; né pic né meno che I'uno sia fisicamente helle e
Ualtro — il buono magari — sia brutto. Eppaure, il decorose,
il properzionato, il © conferme al merito * sarcbbero in quel-
I'altra ripartizione - quale attualmente non si verifica; ma
¢ proprio quella che sarebbe da aspettarsi da una provvi-
denza eccellente. E certo, che I tristi siano finanehe signori
e reggitori di stato, e i giusti siano 1 loro servi, tutto questo
& veramente sconveniente né cessa di essere tale, pur se
non significa un aumentn al bene o al male che si possiere.
Altra cosa certa si & che un tristo, al potere, & in grado di
perpetrare le peggiori iniguitd; inoltre, cgercitano il eo-
mando anche nelle gnerre, i tristi; e quali nefandezze com-
mettone, allora, se carturano dei prigionieri! In verita, tulte
queste cose ingenerano un serio dubbic: se ¢'e la provyi-
denza, come avvengono esse?

E, per certo, se deve rivolgere lo sgnardo al tutto chiun-
que voglia produrre una cosa qualsiasi, & giusie peraliro
ch'egli vada situando nel luogo dovuto anche le parti € cosi
faecia specialmente quando si tratti di parti animate e do-
tate di vita ovverv siano finanche ragionevoli; ma, allora,
anche la provvidenza deve giungere per prima in tutte le
cose; anzi, il suo compito & precisamente questo: non tras-
eurarne nessuna. Ora, se noi insegniamo che questo nostro
universo dipende dallo Spirite e che Ia sua potenza & pene-
trata dappertutto, dobbiam studiarei di dimostrare sotto qual
profilo ognuna di queste cose stia bene,

PROVVIDENZA {19 ag

VII. — Ora, ceco il panto di partenza che dobbiam pren-
dere: dal momento che ricerchiamo questo star bene nel
campo dells mescolanza, non si pud pretenderlo assoluta-
mente ciog proprie in qrella misnra in eni lo star hene
si trova nel regno della purezza; non sl pad ricercare in
eose del secondo ordine le proprietd del primo ordine; ma,
giacché esse hanne altresi mn corpo, si deve pur consentire
che certa sua influenza rientri nell’universo; pretendendo,
tattavia, da parte della ragione, solo quel tanto che la me-
scolanza @ in grado di accogliere, & che nulla ne manchi;
un esempio: fate che uno vada osservando 1'nome, quello
sensibile, bello quanto altri mai; non certo dovrebbe mali
aspettarst ch’esso sia proprie identico all'Uomo ch'é nel
regno dello Spirito, ma tenersi invece pago del Creatore
che seppe dominare questa ereatura (nonostante che essa
fosse avvinta in carne e nervi ed ossa} con la forma razio-
nale, & segno che adornd di bellezza queste cose ancora o
seppe far penetrare in seno zlla materia la forma razionale.

Ebbene, una volta che abbiam poste tali limiti, si pud
quindi procedere olire nel nostro problema: forse, chissa,
persino nella materia in questione, noi potremmo trovare
il segno prodigioso della provvidenza e della potenza onde
venne all’esistenza questo nostro universo.

Ora, finehé si tratti di atel delle anime, il eui risuitato
si arresta neli’ambito delle stesse anime che operano il male
— per esempio, tuite le azioni nocive c¢he anime cattive
compiono a danno altrui, sine a scambiarsene 1'un 1l'altra,
malvagie! — tranne che non si voglia incolpar proprio questo
principio provvidente della loro essenza compiutamente mal-
vagia, non couviene affatto esigerne conto di sorta, per la
semplice ragione che noi riconosciamo il valore dell'espres-
sione: “ La colpa sta in ¢hi scelse *. Perché noi abbiamo gia
dette come le anime dovetiero pure avere un loro movimento
tutto proprio e eid vale non solamente per le anime sepa-
rate ma anche per quelle fatte ormai viventi, e, nataral-
mente, non & proprio jl caso di stapirsi che esse — essendo
quello ehe sono — si abbian poi una vita che corrisponda
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& questo lor modo di essere. Anzi, neppure sono discese
quagglia le anime, poiché il monde esisteva; Do, ma prima
che il mondo esistesse, dipese proprio da loro V'appartencre
al mondo e averlo a cuore e chiamarle all’esistenza e reg-
gerlo e crearlo — guale che ne fosse il modo, sia librandosi
a sommo di esso e donando aleuna cosa del loro essere,
sia discendendovi addirvittura, sia che aleune si gomportas-
sero in un modo e le altre, diversamente... veramente il
problema di oggi non verte su guesto: ma si vuel solo as-
sodare che in tutti i casi, comungue vada la cosa, non se
ne pud mai dar biagimo alla provvidenza.

Ma se uno ha dinapzi a sé lo spettacolo del contrasto
onde i mali si abbattono proprio su e¢hi n'¢ 1'antitesi: che
i buoni ciod sono poveri ¢ i caitivi son ricehi od banno di
pitt di gquanto comporti 'umano bisegno, sebhene siano da
meno; ed esercitano persino il comande, tante che sia i po-
poli come le citth sono sotto il loro dominie, c¢he dire?
Che, forse, la provvidenza non & arrivata fin gid sulla terra?
Ma se le altre cose accadono in virti di una ragione, questo
¢ di gid una prova ch’essa giunge sino alla terra; e, di
certo, animali e pianie partecipanc di una forma razionale
e di ur’anima e di una vita! — Arriva, si, la provvidenza:
ma nen riesce a dominare, — Ma no! poiché Y'nniverso &
un unico organismo vivente, ammettere tale opinione, equi-
varrebbe a dire ehe, in un uwome, cranio e viso sorgono
ad opera di una natura ¢ di una potenza formale domina-
trice, & ad assegpare invece il resto delle membra a cause
diverse, al caso o alla necessitd, e per questo ovvero per
impotenza della natura esse sarebbero di cosi scarso valore!
Senonché, non si agirebbe né piaments né religiosamente
id ammettera che esse non atiano bene, diffamando, cosi,
I'intera ereatura nmana.

VIII. — Cosi, ci resta soltanto da ricercare sotto qual pro-
iln vadance hene, queste cose; e in qual senso siano par-
tecipi di un ordine; ovvero sotto qual profilo non vadane
bene o, via, non vadano male,
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Eceo: in ogni organismo vivente le parti superiori — viso
¢ testa —sono pia nobili, mentre le mediane e le inferiori
non valgono come le prime: ora, mel mezzo e in basso,
stanno gli uwomini; in alto, invece, sta il cielo, coi suoi déi;
¢, precisamente, gli dei e l'intera cupola del cielo si riser-
vano ia maggior parte dell’universo; ma la terra 3 simile
a un punto e, inoltre, un singolo astro. Desta stupore, poi, tra
gli momini 1'ingiustizia, solo perché si pretende che I'uome
sia nel pia alto onore,-in seno all'mniverso, come se mes-
suno fosse pia sapiente di lui! L’umanitd, invece, & sitnata
in mezzo tra dei e belve e inclina ncil’eno e nell’altro senso
e, precisamente, chi somiglia all’uno, chi somiglia all’altro;
altri se ne stanno mel mezzo: il volgo. Ora quelli che si
son pervertiti sino ad avvicinarsi agli animali irragionevoli
e persine alle belve traggono a sé quelli che stanne in mezzo
e vogliono sopraffarli; e questi, veramente, sono migliori
di chi )i soperchia, pure, a# mio avviso, si lascian vineere
dai peggiori proprio perché sono cattivi anch’essi e non sono
realmente buoni né si addestrarono & non subire tali ecer-
cizioni morali. Ebbene, fa’ il caso che faneiulli — ben ad-
destrati nel corpo ma riuseiti poeo di buono nell’anima, per
mancata cducazione, rispetto al progresso fisico — la vineano
nella lotta su dei tali che non ebbero aleuna formazions né
nel eorpo né nell’anime, e strappino i loro ¢ibi e portino
via le loro splendide vesti, che vuoi farci se non ridere?
O non sarebbe persino giusto che il legislatore lasei correre
a che guelli subiseano di tali -cose a castige della loro in-
dolenza & del loro lusso, quando poi essi — pur essendo
state messe a loro disposiziono delle palestre — per via della
loro indolenza e del loro viver molle e di guel loro illan-
guidirsi, — acconsentirono a farsi, senza reagire, ° agnelli
ingrassati, prede di lupi’? Agli autori di tali soprusi, tut-
tavia, prima punizione si & appunte quel loro essere lupi e
uwomini dal eawtive démone; pure, & gia deciso quel che in
un seecoendo momento, deve sofftire gente siffattal Poiché,
per essi, malefici come furono, quaggid, moriré non ¢
per nulla un punto fermo; no, ma, volta a volta, le azioni
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precedenti banno, oltre la morte, tutte l¢ loro consegnenze
gecondo ragione e secondo mnatura: una sorte peggiore ail
peggiori, ma ai migliori una sorte migliore! — Intanto, non
si tratta pin di palestra, in cose tanio ser ie: 1A, in sostanza, si
trattava di un gioco. In verith, sarebbe stato tanto di gua-
dagnato che guesti faneinlli, fatti adulti, gli uni e gli altri,
con la loro mancanza di formazione spirituale, si cingessero
e desser di piglio ad armi vere e ullora lo spettacolo sa-
rebbe stato pia nobile che un esercizio da palestra! Ora,
invece, gli uni sono inermi, mentre gli altri, armati di tnito
punte, la vincono..

Allora non si doveva chiamare in campo Dio a combat-
tere, Lui, in favore degli imbelli! Certo & che escon salvi
dalle battaglie — cosi, il dovere sancito dalla legge — quelli
che combattono valorosamente e non gia quelii che pregano;
né, a dir vero, raccolgon frutti la gente che prega ma guella
che ba cura della terra; né certo son sani queili cbe non
hanno cura aleuna della loro salute; ma non & proprio il
easo di montar sulle furie se i gramai dei tristi sono pin
colmi o, in generale, le loro culture abhiano un risultato
migliore.

Degna di riso, inoltre, la pretesa che, mentre gli nomini
trattan tutte lec restanti cose attinenti alla vita, a loro ca-
priceio — pur se guesto loro agire non si atteggia in quel
senso che piace agli déi — debban poi essi ricever salvezza
unicamente da parte degli d&i, tanto pit che essi non fanno
neppure quello che gli dél comandane per la loro stessa
sulvezza.

T, in definitiva, la morte, per eosture, val meglio che
quel durare in vita in uno stato quale le leggi immanenti
dell’universo non voglion si viva; a segno che, ove mai si
desse il contrarie, e si serbasse la pace tra stoltezze e brut-
ture d’ogni sorta, rinscirebbe ben trascurato 1*ufficio di una
provvidenza che, in questa maniera, consentirebbe il soprav-
venta del male.

Ma il dominio di gente trista & dovuto unicamente alla
vilth di ebi si lascia soggiogare.

PROVVIDENZA {1°) . ag

In verith, guesta giustizia terrena non s'identifiea con
guella superna.

IX. — Poiché, evidentemente, la provvidenza non pud
esser cosi fatta che il nostro “io* si riduea a un hel nulla!
Cosi, se la provvidenza fosse tutto e se esistesse ella sola,
non vi sarebbe pii prevvidenza {poiché su che cosa mai
dovrebbe ancora rivolgersi?) ma, per contro, esisterebbe
unicamente il divino.

Ma questo divino, anche ora che ci siamo noi, esiste!
E. ailora, egli & disceso a qualeosa di diverso da sé, non
gia per annientare quest'altro, ma una volta che si sia av-
vicinato a qualeosa — & un uomo, per esempio — eceo che,
su di esso, egli diviene colei che serba in lui 1'essere nomo;
cid significa appanto vivere per legge di provvidenza, ciod,
precisamente, eseguive quanto 1a sua legge ddita, Daétta, ella,
che a quei che si rivelarono buoni & destinata e ferma, an-
che al di 14, una vita huona; ma, al tristi, il consrario.

Quindi, coloro che, rivelatisi tristi, pretendon pure che
altri trascarin se stessi per farsi i loro salvatori, rientran
tra queila gente che non santamente innalza preghicre; di
consegucnza, essi né possono esigere che gli d&i, rinuneiando
alla lor propria vita, si faceian loro gnrida, ad ogni singolo
passo; e neppure che gli womini buoni — che vivono una
vita tanto diversa, la quale vale di pid di ogni wmano
dominio — assumano, essi, il comando su di loro! Non & &
dire, perd, che essi abbian mai avute a cumore che sorges-
sero buoni reggitori sugh altri o che ne fossero essi stessi
pensosi; essi, anzi, sono pure invidiosi che aleuno sia spon-
taueamente buono: giacché i buoni aumenterebbero se si
ponesser al governo i buoni.

Pertanto, I'nomo non rinsei la pid perfetta creatura vi-
vente, ma si ebbe solamente un posto intermedio — se lo
scelse, anzi, lui stesso —; nondimene, pur nel luogo in cui st
trova, non & abbandonato alla perdizione dalla provvidenza,
ma, tratto ognora verso e altezze, coi mezzi d'ogni sorta di eui
dispone la divinith — che mira a una maggior preponde-
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ranza della virti — non perdette 1a sua essenza ragionevole
il genere umano: Mma, sia pur mon in sommo grado, esso &
ben partecipe della sapienza e dello spirito e dell’arle ¢
della giustizia (a yuesta, almeno, i singoli partecipano, nei
lore mutui rapporti; — persino nel far torte agli altri, essi
eredono di farle ginstamente, col pretesto che se lo meri-
tano —) di guisa che I'momo & una creatura bella, bella sina
al limite in eui gli & concesso di esserlo e, intessuto com'@
nell’ordito dell'universo, oceupa la parte piu nobile tra
quanti altri viventi son sulla terra.

Del resto, anche per gli altri viventi che stanno, si, al
di sotte di lui, ma pur reeano ornamento alla terra, nes-
suno che abbia senno pud muover lamento. Una puerititd,
per certo, lamentarsi che essi ° punzecchiano gli unomini s
cowme se¢ questi abbinno a vivere dormendo. Necessiti vuole
cho esistano pur tali bestic; a tacer poi dei vantaggi che ne
derivano: aleuni, gid manifesti; alui, poi, nen evidenti an-
cora, el vuol tempo A geoprirli, in tutta la loro estensione,
al punto che nessuno di laro & inutile, neppure per gli uo-
mini. Ma & pur ridicolo lamentarsi del fattn ehe molt di
lore sono feraci, poiché vi son pure degli womini feroci; che
se quelli difiidan degli womini e nella loro diffidenza si di-
fendono, ¢'& da stupirsene?

X. .- Frattanto, se gli nomini somo involentariamente
cattivi ed hanno quella loro determinata natura pruprio
contro voglia, nen s pud, allova, render responsabili né
quelli che fan torto né quelli ¢he lo ricevono come se tnito
questo AVVenisse per loro propria colpa. Ciod, se v’'e finan-
che nna necessith che costringe gli uowini a divenire, in
questa maniera, eattivi — sia che essa sorga per via del moto
ccleste siz che il prineipio faccia scaturire, quind’ innanzi,
la su conseglenza — rieutrinmo sempre, cosi, in un ordine
di natura. Ma se & proprio lo stesso disegno razionale del
mondo auntore di tanto, come non riconoscervi, in guesto
caso, 1'ingiustizia?

Veramente, 1'espressions ¢ involontariamente > significa
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soltanto che il fallo avvienes contro voglia; gquesto perd ncn
toglie ch’essi siane dei soggetti che operano di per se stessi;
ma, poiché sono essi che operano, proprio per guesto sonc
essi ancora che commetton dei falli; altrimenti non commet-
terebbero, in genere, faili di sorta, se non ne fossero, cssi
stessi, gli autori. Ma per quel che riguarda la necessitd,
non si vuol gid dire ch'essa sia estrinseca all'mome, ma
solo che essa ha una portata universale, ’

Quanto all’influenza del moto celeste, essa non & poi
tale da non lasciar proprio nulla in nestro potere; — del
resto, a voler pure ammettere che il tatto derivi da un im-
pulso esteriore, esso si svolgerebbe sempre in modo con-
forme alla volontd dei creatori; a segno che ghi nomini,
per empi che siano, non potrebberc porre nulla cbe sia loro
contrario, se forono veramente d2i quelli che crearonoc. In-
tanto, la cosa sta, in verith, nelle mani degli wominj —,

Infine, fissato che sia un principie di divenire, Pappa-
rire delle consegnenze si svolge solo a patto che vengano
ins_erite a un tempo nel nesso causale tutti quanti i principi
atti & produrre gquella data conscguenza: ma anche gli no-
mini sone dei ° prinecipi®. Certo & che almeno verso le cnse
belle essi si volgono per un moto native del loro essere.
Non &, questo, un principio di lbero arbitrio?

XI. — Chi sa dire, perd, se ogni cosa & quella che & in
virtii di wna necessith di patura, ed &, a tutto suo potere,
hella, pur in forza del nesso caussle? oppure no, non & eesi,
ma il disegno razionals del mondo erea — principio basi-
lare — ogni cosa e vuol proprio cosi, lai stesso; vale a dire
ch’egli crea — obbedendo a una sua legge — persino il cost
detto male, giacehd non consente a che tutie le cose siano
bunne, proprio come gquell’artefice che, nell’animale che di-
pinge, non ne fa, tutte le membra, occhi; cosi, ecco, nep-
pure il disegne razionale del mondo ha fatto, wutti gli es-
seri, dei, ma alenni, d&i, altri, démoni — esseri &i secondo
zrado — e poi nomini e, successivamente, gli aliri viventis
non gih per un preconeetto geloso, ma in virti di ena legge

153

Bl

5



98

100

101

iz ENNEADE TERZA

che serra in sé la varia gamma della realth spirituale. Noi,
per countro, ci comportiamo come guelli che, igna.r.i d_ell’arte’
della pittura, van cianclando che non 50110.1)6?111, In ogni
singolo puuto, i colori; ma, in realtd, quegli 1i ba pur di-
stribuiti, in cisscun piano, nella proporzione dovata; del
resto, anche Je cittd non fondano il loro buon diritto su
una base di nguaglianza; o, figuratevi che uno cri.tif:hi una
tragedia per il semplice fatto che in essa non tutti 1 perso-
naggi sono eroi, ma vi ¢ pure il domestice e qualeuno, per-
sino, che, villanamente, se ne vien fuori econ la sua parlata
grossolana! Ii dire che essa non sarebbe pit bella, se uno
eliminasse questi personaggi inferiori, appunto perché essa
raggiunge la sua pienezza anche per via di costoro.

XII. — Ibbene, se proprio il disegno razionale del
mondo, inserendo se stesso nella materia, produsse le cos.e
di questo mondo, esso si &, precisamente, quelio che corn.-
sponde alla sua natura, vale a dire, ineguale pelle sue pal’l:l.,
¢ trac questa sua natura da Celui che lo precede; ond'd
che guesto postro mondo, proprie perché esso & cosi. natf‘,
non saprebbe, francamente, offrirne un alwro che sia pid
bello di lui stesso. Un disegno razionale del mondo che
sorgesse da parti tutte quante uguali, quasi identiche, anz.i.,
non saprebbe neppure realizzarsi; ché, anzi, un modo 51‘f-
fatto sarcbbe financo biasimevole: un disegno ciod che sia
tatalith e sia pure, in non so qual maniera, singolarita, parte
per parte! '

Ma se tale disegno, attingendo fuor di se stesso, intro-
dusse nella realta cose diverse, come a dire, anime, e 1o
violentd, coniro la legge del loro essere, a inserirsi, in gran
namero, nella trama della creazione, giv git verso il pe.ggio:
come pud, questo, essere giusto? — Intanto, & bene ricono-
scere che anche le anime sono, per cosi dire, parti di esso
e che quel loro inserirsi nella ereazione non COI.?.lpOI‘tCI gia
un loro peggioramento, ma una assegnazione, corrispondente
gl loro valore, al luoge che loro compete.
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XIII. — Del resto, non & poi un discorso da far cadere,
quello che suggerisce di aver, volta a volta, sotto gli occhi
non gid solo Io statn presente ma altresi i eieli trascorsi
e, d'altro canto, pur I'avvenire: a segne che da tali fonti
gt desuma un ordine di valori e quel contrappasso il gnale
fa si che dai padroni di ieri si traggane gli schiavi di
ogel, supposto ch'essi siano stati cattivi padroni (cosi, del
resto, Ja cosa riesce pur salntare, per essi); e rende poveri
coloro che fecero un cattive use della ricchezza (ai bueni,
peraltro, & tutt'aliro ehe funcsto essers poveri); e quanii
iniquamente uceisero, fa si ehe vengano, alla lor volta, ue-
eisi, iniguamente, certo, rispetto all’autore dell'assassinio,
ma ginstamente rispetto a colui ehe lo subi; esso conduce
insieme, al medesime punto, la futura vittima e 'aguzzino
bell’e pronto a perpetrare quanto essa fatalmente avra a
patire, Voglinm dire, cosi, che non 2 gid per un puro con-
corso di cireostanze che uno @ schiavo, né divenne prigio-
niero di guerra perché cosi eapitd, né senza ragione, suhi,
nel suo eorpo, viclenza; ma {u gid tempo eh'egli fu autore
proprio di queste cose che ora va soffrendo; ond'é ehe uno
il quale uceise la madre, divenuto cle sia, egli stesso, donna,
verrd uweciso dal figlio; e ehi violentd una donna esisterd
ancora per esser viclentato.

" Di qui ¢i & ancor tramandato il divino responso adrasteo:
vogliam dire che proprio questo nostro ordinamento 8, in
senso stretto, “Adrastea’® (inevitnbile) e, pure in senso stretto,
* Giustizia * e prodigiosa © Sapienza’.

Ma che Y'ordine dell’'universo sia proprio di tal natnra
— eternamente — questo si pud ben argnire, partendo da
quante & dato osservare in seno all'universo: come, ciog,
esso si diffonda sino ad ognuna pur delle pin piccole ense;
come una prodigiosa arte si riveli non sole nell’aAmbito delle
cose divine, ma ancora nelle cose le gnali, forse, uno avrebbe
pur potato sospettare che la provvidenza traseuri come troppo
piccole!

Tant'é pure di quel multiforme laboratorio di prodigi
ch’e il vivente che tu incontri, a caso; cosi pure della bella
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forma che scende git sino alle cose che sbocciano,'m?turfw
mente, in frati e in foglie ancora; e d‘i quel cos'i 18101]8 fio-
rive, di quella flessuosa morbidezza, di guel variopinto 0{-
nato di colori; aggiangi che tutto guesto non & stato gla
cyeato upa volta per tutie e la greazione cessd, ma la ’crea-
ziome & attuale ed eterna, mentre gli esseri superni si vol-
gonu sul mondo terrestre in una forma sempre nlufwa. Lie
cuse, dunque, in quel loro trapassare da una posizione al-
Paltra, e in quell’accogliere sempre una figura novella, non
mutano gia senza ragione ma a seconda che & belle ¢ come

"g’addice, alle divine potenze, di ercare. Vale a dire che tutta

quanto & divino crea secondo la sna natura; la sua natura,
poi, & contorme alla sua essenza; la sua rassenza & tale che
esprime, a un tempo, nelle sue operaziopl, l{a. bclle.z.za e 1.9.
giustizia. Poiché, se non fossero presso di Lui questi valori,
dove mai potrebbero essere?

X1V. — Corrisponde allo Spirito, dunque, questo orc?ina.-
mento, in guisa tale, perd, che esso erista senz‘a una rifies-
gione mediata; eppure si realizza con ial magmﬂceflza, :che,
a voler pure avvalersi, in modo sovrano, della Elﬁessmn‘e
mediata, esso ispira stupore ché non saprebbe mai, tale 1"1.-
flessione, pur attraverse un nueva modo, trovare '1111.:1 pig
alta creazione, qnale si di a conoscere, persino nei singoli
esseri, una Tealtd, vogliam dire, che nasce — eternam.emc —
con una spiritualita ben pia alta che se fosse coniom’ne a
un ordinamento di riflessione. 8i, certo; in ciascuno dei ge-
peri che volta a vulta nasce, non & pessibile muover ‘rnn-
provero a quella Ragion creatrice, a mene che non 51‘w{-
glia pretendere che ogni singolo genere sia enirato nell'esi-
stenza proprio come vi stanno ie ecose che non sono nate e
sono invece eterne € siussistone ancora identiche, per sempre,
ia nell’ambito dell’intelligibile che del scusibile; la qual
cosa non solimente & una pretesa bell’e buona di 1.1n_a ulte-
riore aggiuuta di bene, ma importa pure un giud}mo: che
ciot la formsa elargita a ciascun essele non gli sia baste-
vole — lamentar, per csempio, che a un dato animale non
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sian state date le corna! — senza badare, cosi, che fo pro-
prio impessibile, al piano razionale del monds, penetrare
ngunalmente in tutte le cose e che bisognava, inveee, che
nel pid grande fosse contenuto il pin piceolo e nel tntio le
parti; e, precisnmente, queste parti non potevano essere
aguall al tutto, senza che cessassero di essere parti.

Quanto al mondo superno, si, ogni cosa & tutto; ma nel
mondo inferiore, ogni singola cosa non & tutte. Persino
I'nomo, evidentemente, in quanto &, nella soa singdlaritd,
parte dell’universo, non & totto. Ma se, non so come, in
quelle cose parziali, quali ehe siano, si cela ancora una
qualche altra cosa che non & parte, allora, proprio in virti
di questa cosa, anche 1'essere del mondo inferiore costituisce
un tuito.

Naturalmente, la cosa singola, in quanto tale, non pud
sobbarcarsi all’obbligo di cssere perfetta sino al culmine
del valore; perché, in tal caso, nom sarebhe pif, oramai,
una parte, Meno che mai, d'altronde, il tutto vorrh lesinare
a che la parte riesca adorna in un pik alto valore, non tosse
altro perché la parie, ornata in maggior pregio, rende pure
il tutte pid bello; senza dive, poi, che la parte ottiene cosi
fatta natura proprio perehé s’assimild al tntto e fu autoriz-
zata, per cosi esprimerei, ad esser cosf bella e fu assegnata
a an posto tale che, par neila dimora dell’uomo, qualcosa
splenda in cssa, cosi come, nel cielo divino, splendon le
stelle. Td ecco il punto dal quale si pud cogliere, per usare
una immagine, la visione di quella statua — immensa e bella,
che sorse sia per um iniimo tiato spirante, sia ancora per
I'arte di Efesto —; stiano, e sul volte e nel petio, rilucenti,
le stelle; ma anche alirove ve ne siano e precisamente 1a
Jdove la collocazione degli astri ivi disseminati avrebbe avuto
un conveniente rilievo,

XV, — Taunt’2, dunque, delle singole cose a volerle con-
siderare in sé e per sé, Ma quanto al mnruo intreecio di
esse — nate e sempre rinascenti —e'd da restar perplessi e
dubbiosi, per quel mutuo divorarsi dei vari animali, per le
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reciproche insidie degli unmir[i e per il f"sttc, ]?oi, che 1:
guerra dura eterna e non lascia sperare ginmmat né paus
pé armistizio; e tanto pid si resta sospesi dl i‘ronte. alla dcf-
manda: Veramente, il disegno razionale cred una piffatta 8i-
tuazione? Veramente & da dirsi che inito guesto & ben
-ty W
ﬂml dir vero, a colnro ehe sollevano di tal dor‘nandc, non
soceorre pit quel ragionamento che ciog tutio sua‘hen% 11_e1
quadro generale della possibilita e che resl)onsal.:nle di sif-
fatte situazioni di minorita sia la materia e che, 1_nﬁne, non
# possibile che i mali svaniscano; giacché proprio c?si oe-
correva che fozse ed & bene che sia cosi; e -la materia non
s'¢ per nulla fatta innanzi da sé a prin'legglare, ma essa fa
praprio tratta a che le cose fossero cosi come 8010, o, per
meglio dire, si trovd essa pure in quest? stai';o per causa
del disegno razionale. Per tutto questo, il prineiple & ra-
gione e ragione & ancora tutte che nasce _uonf‘orme n.d essa
o0, in sul nascere, $'inserisee in siffatto m_'dme, senza n.servc.
Ma che & mai, allora, questa fatalith di guerra t%hc'-. imper-
versa inesorabile e tra gli animali ¢ tra gli uorfnm‘:? _Eu'co:
il mutuo divorarsi & espressione della necessaria vu':lssnu-
dine tra i viventi, i quali, anzi, se pur nessuno li uceidesse,
non potrebbero neppure persistere in eter.no'nel loro stato.
Ma 85 nel tempo in cui gia, futalimente, si d}purtono da un
modo di vita, convenne che si dipartissero in modo da r:e-
eare altrui uua utilith per loro mezzo, a che negarla, astio-
bam(;l?:eir‘mporm cid, se 1 divorati di oggi risorgon dowmani,
animali novelli? Gli & proprio come in sulla scena, tm’ aF-
tori: quelle ehe pne’anzi & stato uceiso.‘mutato che_abbla 1}
costume e rinnovatosi nella maschera di un allfro, riappare!
Ma — i dird —non & morto veramente, co:*;tm! E nessuno
a1 muore sol che si ammetta che persine il morire non oY
altro ehe pérmuta del corpo — come, della. veste, 14, suila
sceua — oppire, in alenni, uno spogllarsene‘. in qualehe modo
— come, 14, I'esado definitive dalla scena di tno 'che, quando
che sia, potrd pure tornare di bel nuovo a recitare —; che
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¢'é¢ mat di formidabile in siffatto mutamento degli animali
— Vuno nell’altro — cosa che, del resto, importa un vane
taggio di gran lunga superiore che se essi non avessero
proprio ragginnto, assolutamente, D'esistenza? In tal Cas0,
infatti, quale desolazione sarebbe il mondo, che non saprebbe
ospitare neppure quella vita ehe non & in sé ma & solo in
altrui! In realid, invece, 1a vita regna, in pienczza, nell'nni-
verse o ¢rea universalmente e svarin nell’ambito del vivere
¢ non desiste dal creare, perennemente, i suei trastolli vi-
venti, belli e leggiadri. Ma, quanto alle armi che gli nomini
— pur essendo mortali! — incrociane 1'un contro 1’gltro, in
schiere ben ordinate, — come wusan, per gioco, nelle danze
pirriche-—esse stanno a significare che le sollecitudini wmane
non sono altro, tatte in faseio, che un gioco di bimbi; e
accennan che lg morte non ha nulla di pauroso, ché, auzi,
il morire in guerre e in battaglie non & che un antieipo
breve di cid che avviene futalmente in veechiaia: pit presto
8i parte e pid presto si torna! Ma se pur sian tolti, du-
rante la vita, i loro beni, essi hanno cosi oceasione di rico-
noseere che meppure prima quelli appartenevano loro; ed
ai rapitori stessi quel possesso & una burla, poiché aliri sono
gia pronti & depredarti; del resto, ammettendo pure che non
ne siano spogliati, quel possesso & peggiore della sus stessa
aottrazione.

‘Propric coms sui palcoscenici dei teatri, cosi si vaole
pur mirare uceisioni e ogni geners di morte e conquiste i
cittd e saceheggi: tutto si & come una trasposizione di scene
€ un mutar costime; persino lacrime e lamenti souo Hutigi!
Poiché, anche guaggii, nelle singole vicende dells vita, nen
Vintima anima umana ma sclo quetla di foori, ch’& un'om-
bra, singhiozza e si lamenta e crea tutie le sne parti, mentre
gli uomini erean le loro finzioni dappertutto, su quel pal-
coscenico ch'd la terra intera. Tali, per ccrto, le opere di
un uomo che sappia vivere unicamente di eose inferiori e
di eose esteriori, di uu womo che non abbia capito come,
anche nelle lacrime — pur guelle piante geriamente ~ egli,
in definitiva, non fa che giocare. Poiché unicamente con
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yuanto &, nell’uomo, serie si deve seriamente esser sollecifi
in opere serie; il reato, nell’nomo, mon & cosa Geria. Pero
proprio guelli che non sanne essere seri. trattan seriamente
persino le cose scherzose: gli & che essi stessi non sono
altro che gioeattoll. Ma se talano, nel comune gioco delin
vitn, s'imbatte in tali malanni, sappia, costni, di esser ca-
duto in un gioco di bimbi, dope aver deposto il suo pro-
prio gioco.

Ma naturalmente, anche ammesso che Seerate gioehi, egli
gioea col Socrate di fuori. Del resto, si rifletta & quest unica
eosa: non si pud prendere a prova deil’esistenza dei mali
il piangere ¢ il lamentarsi, poiché — & noto — pure i bam-
bini per cose che nen sono mali danno in Jacrime e in
piagnistei.

XVI. — Intanto, se & csatto quanto siam venuti dicendo,
come mai potrd aversi ancora malvagita? Dove ayra un
posto la ingiustizia? E l'errore dov'a? Se tutte le cose sono
ben fatte, come potrebbero gli nemini, agendo, incorrere
nell’ingiustizia o nell’errore? $e poi essi non errano neé
commettono ingiustizia, come mAl sono infeliei? Con qual
criterio, allora, asseriremo che lc cose sono in parte contro
natura, in parte secondo natura, dal momento che tutto
_ accadimenti ¢ azioni — & conforme a natura? Come pen-
gare, poi, persino una empietd — quale che sia — eontro la
divinita, se il ereato & quale abbiamo deseriito? Sarebbe
come se un poeta, in un suo dramma, ponesse un attore
che Techi oltraggic o inveisca contro di lni, autore del
dramama. Rifaccizmoei, dunque, a stabilire di nuovo, con
maggior chiarezza, di qual natura sia i1 disegno razionale
del mondo & quanta ragionevolezza ei sia nel fatto ch’csso
sia quello e¢he &. Orbene, questo disegno razionale del mondo
&... —si osi, vial forse coglieremo nel segno — & proprin,
esso, Spirito, non gia pure Spirite, e neppure lo Spirito in
86 o neanche, in verith, rientra nella eategorin dell’Anima
pura; ma ne dipende tuttavia ed &, per cosi dire, un irrag-
siamento, da entrambi: Bpirito e Anima {e, precisamente,
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wn‘Anima atteggiata in conformitd dello Spirito) generaron
guesto disegno razienale del mondo quasi una vita che reah(T
in 8¢, tacitamente, nna ragione, I
\Ia ogni vita — anehe la pia insignificante — & attivita;
attiviti, perd, non ncl senso in cui 2 attive® il faoco: nn,
ma l'attivitd della vita — pur se non vi sia coscienz’a d;
sorta — & un movimente che non va alla ventura. Certo & che
anche in quelle cose in cni non sia presente la coscienza
b'asta che una minima cosa partecipi, come che sia dell:;.
vita, ed ececola, immantinente, impregnata di ragion’e- ;na
qlues.to. significa che essa viene informata, eome a dire’ che
P'attivita corrispondente alla vita ha la potenza di informare
e 'atto del suo movimento & tale che informa. Di consa:
guenz.a, I'attivita detla vita ha qualcosa dell’arte e potrebbe
.proprlame.nte paragonarsi al movimento di colui eho danza;
1! pantomimo, infatti, & cosi simigliante, lui stesgo, a quei
ttpn particolare di vita artistica e 'arte provoea i s:noi mo-
vimenti e li _guirla, a segno che anche quella vita, non so
come, corrisponda loro. Tante poi valga a gindicare q11aie
debba essere altresi qualsivoglia vita. ‘
Ordunque, derivands tale disegno razionale del monda
dall’'unico Spirito e dall'uniea Vita — che sono antrambi’
n.ellfa. lm_’o pienezza — esso nom & né una vita, r:é un qual:
siasi unitario spirito, né sta, da ogni parte, colmo, né offce
se stesso, alle cose alte quali si offre, interamanté e total-
mente. Invece, avendo contrapposto, l'un Valtra, le parti
cle]l'jlnivel'so e fattele manechevoli, esso diede cosi cl;nsisten?a
o (.mgine alla guerra e alla battaglia; e, per tal via, esso ‘t\
unitd-totalith, se pur non sia veramente ‘uno’, Vngli;m dire
che, pur essendo nato quasi nemico a se stesso nelle sue parti
Lsso ¢ pure uno e amico, proprio come 2 unitario il disegn(;
di un dramma che pur serra in $€ tanti centrasti. Or.;t il
dramma adduee, per cosi dire, a un’unica compagine, gli t;le-
wenti del contrasto, in quante esso fa in modo C.Ec si‘ svolga
armoniosamente, 1"intero svolgimenso di quei contrasti; in:
veee 1a, nell’universo, proprio dall’unico disegno razio.nale
del mondo si profila la battaglia delle cose disunite; per
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conseguenza, sarebbe preferibile paragonare il disegno ra-
zionale del mondo all’armonia che risnlta dalle dissonanze
e ricercare perché mai le dissonanze rientrino nelle Jeggt
dell'srmonia. Ora, se anche in questo campo, dei rapportl
razionali rendono Yacuto e il grave ed approdano ad una
unita — essende leggi deli'armonia — e precisamente a quel-
Parmonia ch’@ una nuova, pit alta forma razionale, mentre
esse sono forme inferiori e parziali; se osserviame, inoltre
anehe nell'universo i contrari, quali bianeo nern, caldo
freddo, e anche alato non alato, seuza piedi fornito di piedi,
razionale irrazionale — parti, queste, perd, ehe si apparten-
gono tutte quante all’unico organisino vivenie preso nel suo
complesso onde il tutto & concorde con se medesimo pur
se le parti qua ¢ 1a stiane in lotta —; se, finalmente, questo
tatto corrisponde al disegno razionale del maondo; cosi, di
necessity, questo unitarvio disegno razionale del mondo consta
appunto di singole ragioni opposte; giacché selo un cosi
fatto tipo di contrarieta gli apporta counsisienza e, per cosi
dire, essere. Tunt’® vero che, se esso non fosse molteplice,
non potrebbe essere '1'insieme’, e neppure sarcbbe un di-
segno razionale; ma, dal momento che & disegno razionale,
esso deve articolarsi in se stesso: ora la suprema differen-
ziazione si & proprio la contrarvietd; a segno che, se egli ¢
fonte, in genere, di diversita, vuol dire cb’egli erca il di-
verso in s¢, anzi, creerd proprio cid che & in sommo grado
diverso ¢ non un diverse di grado inferiore; in conclusione,
spingendo cosi, sino all'estremo limite, il diverso, egli deve
pur creare i contrari, in forza di una necessith ¢ potrd es-
sere perfeito non gia qualora si limiti unicamente & far eoin-
cidere se stesso eon le cose diverse, ma guando avrd pnr
tutto coincidere sc stesso con le eose contrarie.

XVII. — Naturalmente, poiché il piano razionale del
monde ha tal nmatura che corrisponde ancora, assolutnmente,
al suo ercare, cosi, esso creerd case eontraric in tante mag-
gior misura, quanto piG esso stesso sia, in se medesimo, di-
stinto; ond’&é che il mondo sensibile & meno unitario di
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quanto lo sia il suo stesso disegno raziomale, cosicché, in
grado pit alto, esso & molteplice; e la contrarietd vi pre-
vale; e, precisamente, aspirazione al vivere & pii forte
nel singolo essere ed & parimenti pil viva la brama di per-
venire all’'mnita. Pure, spesso accade che anche gli esseri
amanti distruggano le cose amate, appunto per guell’ansia
del lore proprio bene, quando, beninteso, l'oggetto ‘amato
sia eadneo; che anzi, 1z parte, nella sua aspirazione alia
totalith, tira a se stessa quanto pia pud. Cosi, dunqgue, tanto
i buoni ehe i tristi somiglian proprio, né piit né meno, alle
sinuose volute di uno eche, danzando, le disegni al cenno di
un’anica e identica arte: ¢ neoi siam H a dire, del ballerino,
che quel certo tratto di danza ¢ ben rinscito ma quell’altro
¢ mal rinscito; eppure tutio, cosi com’&, sta bene. — Ma, di
queste passo, niente cattivi, pia! — Ecco, P'esistenza dei cat-
tivi non viene eliminarix se non ncll’unico senso che essi
non diventano, di per se sicssi, tali. Anzi, forse, occorre-
rebbe un po’ d’induigenza pei tristi! a meno che anche, per
quanto riguardi 1'indulgenza e a non indulgenza, influiseca
il disegno razionale del mondo, Ma il discgno razionsle dei
mondo fa st che per gente siffatta perdoni non ve ne sixno.

Intanto, se in nna parte del disegno razionale del mondo
sta I'uomo dabbene, e in una dilferente parte se ne sta il
malvagio—ed & ben pia diffusa la paree del malvagio! --
gli & proprie ecome nelle opere drammatiche: in aleune
cose, il poeta dispone degli attori come vuole, nel resto
perd si avvale delie attitudini che essi gik hanno; poiché
nonn & lui a creare né& il protagenista, né il deutere, né il
tritagonista; no, ma egli assegnsa solianto & ciaseuno la parte
che gli compete di recitare ¢ lo fa uscire, oramai, al posto
che gli & dovuto,

I'roprio cosi, esiste un posto per ciascun uomo: l'uno
s'addiee al buono, 1'altro al tristo. Di consegienza, l'uno
¢ I'alero, & seconda delle disposizioni e del disegno razio-
nale, s'avvia all’'uno o all’altro lnago e, precisamente, a
quello ehe eonviene e serba cosi it posto che egli stesso si
clesse, In séguito, elascuno recita e agisce: 1'une fa i suoi
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discorsi scellerati e le corrispondenti opere; )'altro il con-
trario; per certo, prima aneora della rappresentazione del
dramma, gli attori, offrendo la loro persona al dramnna,
avevan gia la loro nutura o buona o trista.

Ora, nei drammi umani, il poeta suole assegnare Ini i brani
dr recitare; ma gli astori, da se stessi e di’ per se stessi,
yecan cizseune la loro buona o caliiva interpretazionc (poi-
cli¢, oltre ai versi che sone del peeta, ¢ solo nelle lovo mani
I'azione corrispondente!}; per conire, in quella pid verace
ereazione poetica dell’universv — quale, sia pur Irammen-
tariamente, sanno imitare soltanto quegli uomini dotati di
ispirazione creatrice — l'anima si & atirice; attrice che recita
la parte assegnata da! Poeta-Creatore; precisaments come
gli attori di quaggii ricevon le maschere, il costume — le
tuniche d'oro e i brandelli cenciosi — cosi, dal suo canto,
Panima rieeve, ma non a caso, le sue fortune {anch’esse
corrispondone al disegno razionale); ed adattandosi a queste,
giunge ad una consonanza e ad una coordinazione di se
stessa eon quell'opera che & a un tempo dramma e coneetin
dell'universo; e allora ella f{u, per cosi dire, risuonare 1n
sue gesta e tutto cid che I'anima sceondo il suo proprio co-
stume, altrimenti erea, proprio ¢ome un carme. Ancora:
come il suono e la figura, ciaseune di per se stesso, sono
belli ovvero brutti, parimenti o aggiungono venusti — al-
meno all'apparenza — all’opera poetica ovverc, nonestanic
I'aggiunta bruttezza della propria voee, non rendono affatto
diverso il dramma da quel che era, ¢ chi invece ¢i ha fatto
una figuraccia & lai solo, V'attere; ma il poeta, creatore
della favola drammatica, lo licenzia com’egli mecrita, per-
ché non lo stima piv, facendo, in guesto, opera di gindice
di buon gusto; per vomverso, il bravo attore egli lo innalza
ai pid grandi onori e, se ne abbia, alle pii belle opere dram-
matiche; e invece riserva all'altre, posto pure ehe ne abhia,
le sue cose peggiori. In questa maniera. l'anima. facendo il
sun ingresso in questa opera poetica ch’é l'universo, erea
nel suo stesso essere una parte del dramma del monde,
apportande, di per se stessa. all'azione, la sua buona o eat-
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tiva interpretazione, anzi, al sno primo enirare, viene in-
serita in quell’ordine; ora poiché aceoglie tutto V'altro che
2 distaccate dal sno vero essere € dalla sua propria opera,
essa me rieeve, corrispondenfemenie, pena od onoranza,
Pure, v*& un dippii per questi attori dell’Anima, in guanto
che essi recitano in uno spazio pit vasto che un ambito di
paleoscenico; il loro Poeta, inoltre, 1i rende signori di guesto
universo: essende poi grande la loro possibilita di mooversi
verso il pii vario gencre di loealitd. essi delimitane i con-
ceiti di onore & 4i disonore, per via del loro diretto contri-
huto all’onore e al disonore di grella regione che eorrisponde
ai costumi di ognuno che ci cipita si da imserirsi nel core
unisono del disegno razionale del mondo, mentre ogni in-
dividuo si atteggia, conforme a giustizia, in quella parti-
cella di mondo che lo accoglierd; somiglian, precisamente,
alla singola corda che & colloeata proprio al suo punto giusto,
corrispondente al rapporto della sna tonalitd, quale che sia,
in ¢ssa, la potenzialith a renderla. Vogliam dire che anche
nell'universo si ottiene la convenienza e la bellezza, solo
se ciasenn essere sard stato eolloeato al debito posto; che
se poi ¢ come una corda stonata, il suo posto & nell’osen-
ritd e mnel Tartaro: quivi, infacti, }e stonatare di tal sorta
piacciono! Inoltre, il complesso di questo mondo risponde
a hellezza non gih quando ogni essere sia una pietra morta
ma quando esso, apportando la sna propria nota, coneorra
a un’unitaria armenia e renda, anche lui, la nota della vita,
per quanto debole e scadente e, soprattutto, incompiuta;
come peppure nel flauto boschereceio v'eé un'uniea nots,
dove, per eontro, ogni suono, per fieco o cupo che sia, con-
tribuisee all’armonia dell’intero flauto; poiché Iarmonia si
suddivide in partiture non ugusli ond’2 che i teni stessi
nou sono tatti quanti di ngual valore, ma 1'aceordo perfetto
¢ rqueli'initd che risulta da tutii lero.

Kd & cosi, precisamente, il disegno razionale del mondo:
un tutto unico ma che si suddivide in parti ineguali. Quindi
¢ che son differenti le localitd dell’universo: ve n'ha di mi-
gliori e ve n'ha di peggiori; e le anime — disuguali — si
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ambientano corrispondentemente, in posti disuguali e cosi
ancle quaggit aveiene che i posti siano disuguali e, &2 un
tempo, le anime non son gia le medesime, & ineguali come
sono ottengon pure luoghi dissimili, come le ineguaglianze
gonore nel flaute boscehereccio o in qualsiasi aliro strumento;
e le anime risiedono in localita tali onde ognuna si distingua
dall’altra; e tuttavia fan risuonave, dal lero singelo posto,
il loro canto, all'unisonc eoi juoghi stessi e col tuito.
Anzi, c¢id che in esse & stonaturi, pud ben rientrare in
un ambito di bellezza, in eorrispondenza al tutto; e cid che
pare contre natura & per il tuite, conforme a natura; e,

nondimeno, quella nota & pid fiova; ma, pur risuonando cosi.

debolmente, non produce un peggioramente nel tutto; pre-
cisamente cowe il hoia, per eattivo che sin (se vogliamo pur
avvalerci di una nuova immagine) non deturpa una cittd ben
amministrata. Perché, se ¢’#& bisogno ancora di costui in
una eitd, ¢i vauol proprio, in molti casi, un essere siffatio:
anche costui sta bene, al suo posto.

XVIIL. — Ma, che le anime siano pit o mene tristi, pit
o meng buone, cid & in parte dovato a cause di varia na-
tara, in parte al fatto che gid dal principio esse non sono
tutte quante uguali; poiché anche per esse vale — analogi-
camente — quel che s'¢ dewo del disegno razionale del
mondo: avvenuta la separazione, le parti non posson pil
essere uguali. Oceorre inolire riflettere che si danno pur
anime e di recondo e di terze grado e che Panima non
sempre esercita la sua anivita con le medesime parti.

Intanto, rifaceiamoci di nuovo, alla nostra volta, al vee-
chio paragone, nel modo che segue — ché, verameute, st
tratta di un ragionamento, che per riuseir ehiare, esige una
vasta trattazione —: vegliam dire, ecco, che non & per nulla
consentito introdurre ancora di quegli attori cosi futti che
voglion reeitare a loro talento qualcesa di ben diverso da
quanto dettd il Poeta, quasi che, essendo il dramma in sé
& per s¢ incompiuto, essi ne colmasser le lacune e il pocta
avesse a bello studio, ascisli qua e Ja nel bel mezzo dei
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tratti vuoti; come a dire che gli attori non sarebbero pid
gempliei attori; ma un cosi fatvo attore sarcbbe guasi nn
parziale creatore del dramma e dovrebbe pur sapere in
precedenza eid ehe diranno gli altri attori, end’egli sia in
grado di eonnettere, cosi, sensatamente, il resto delln scena
col suo nlieriore sviluppo. Vogliam dire che anche nel)'uni-
verse v'& un nlteriore sviluppo e tien dietro alle azioni
malvagic: anch'esso ¢ disegno razionale e corrisponde alla
ragione. Per esempie, da un adulterio, da un raito eon
violenza di armi, la natuca chiama ail’esistenza dei bimbi
e ne fa degli nomini che saranno, forse, migliori dei padri
lora; e in inoge delle cittd disirutte da womini malvagi sor-
gon citth novelle pit fiorenti.

Cosf, se riesce assurdo introdurre il concetto di responsa-
bilita delle anime {le une, ecco sono predestinate all'azione
malvagia, ma le altre all’azione nobite} — perché, in inl easo,
priveremmo il disegno razionale del mondo anche del bene,
per eliminarne il male! — che cosa impedisce, allova, che
questa wmana astivith degli attori esegua la sua parte e
-~ proprio come &, nel dramma — cosi pure qui faceia le
parti del disegno razionale che opera nell'universe? Ond’é
che gid in guesto disegno razionale & pur contemplata sia
Ia bella rappresentazione come il suo eontrario, a segno
che ad ogni singolo attore del mende la sna parte & gia
bell’e datz dallo stesso disegne razionale del mondo e quanto
pii questo dramma & compiuto, tanto pit totto si derviva
da Jui, .

Eppure, a che scopn creare i1 male? Ma anche le anime,
quelle pid vicine al divino, non sono affatto pid nelli’uni-
verso, ma sono semplicemente parti del disegno razionale
del mondo; e allora o i disegni razionali del mondo nel
loro complesso snmo anime; o perchié mai aleuni sono anime,
ma aleri, invece, unicamente forme razionali, mentre egnuna
di queste rientra pure in una qualcle anima?
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1. — Ebbene, cirea tali guestioni che cosa penseremo? Gli
&, eceo, che tanto le cose tristi quanto le buone il disegno
razionale dell’universo gid le contiene per il semplice fatto
che queste cose ancora ne son parti; si capisee bene che il
disegno razionale dell’universo non produce di tali cose; &
un fatto perd ch’esso & universale solo a condizione che
se le tragga dietro. In realtd, le forme razionali sono attivitd
di quella certa anima chie & ’Anima universale; mentre sc si
tratta di parti di anima, avremo soitanto degli atti parziali;
e come essd, pur essendo unitaria, ha parti diverse, corri-
spondentemente anche le forme razionali sono differenziate
e, di conseguenza, anche le azioni che ne sono le estreme
propaggini. Pure, sia l¢ anime sia le azioni se ne stanno in
mutuo accordo; accordo, beninteso, nel senso che da loro
risulta sempre una unith, anche se sia una unitd scaturita
da contrari. Poiché, dal momento che tatte le cose mossero
da una certa unith, atl’unitd sfoceranno, per necessith di
natura; sicché anche quelle ehe germeoglio diverso e nacque
contrario, per la sola ragione che sorse da una unita, sara fatio
conflaire, nondimeno, in un unico coordinameuto. Precisa-
mente com's il caso dei singoli viventi: unica & la specie
dei cavalli, per gquanto questi si azzufline e si mordano 1'un
Y'altro e sian bellicosi e freman di gelosia; parimenti, anche
le altre speele rientrano mell’unith; e s’intende che questo
deve valere ancora per gli uomini. Alla lor volia, tutte queste
speeie han poi da essere annodate in un unico genere: i
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viventi. Di rimando, poi, anche i non viventi son suddivisi
per specie; in un seconde mowmento rientreranno nell'unita:
i non wviventi; e poi adunali insieme, se ti piace, nell’essere;
in séguito, in eid ehc rende possibile 1'essere. Allora, in
sensu oppostn, prendi questo come punto di partenza del
coneatenamento e scendi gii; ¢ mentre lo smembri, puoi
psservare che l'unitd si scinde penetrando in tutte le cose
e, & un tempo, le cinge in un coordinamento unitario; a
segno clhe, nel processo di distinzione, esso & ormai un orga-
nismo unico, sf, ma i molte mewmbra, poiché ogni singolo
essere, in lui,.agisce in corrispondenza della propria natura,
pur essendo, nondimeno, contenuto proprio nell’essere com-
plessivo: ad esempio, se & fuoco, brucia; se & cavallo opera
da cavatlo; se si tratta perd di uomini, ciasecuno fa ie cose
umane per cui & nato: e, diversi come sono, fan cose di-
verse. Anzi, a seconda delle varie indoli e delle varie azioni,
tien dietro altresi, rispetto al vivere, la beatitudine ovvero
I"infelicita.

II, — Ma non & decisiva di beatitudine la somma delle
fortune; gueste ancora, per contro, seguono in armonia con
altri antecedenti e procedon coerenti nella lore varia trama.
Tutto poei comcatena il Reggitore, mentre i singoli esseri
cooperano volti all'una e all’alira parte, Secondo la loro
tendenza: proprio come negli eserciti dove il condottiero &
alla testa e i soldati, nei loro ranghi, sono animati dal suo
stesso spirite. E l'universo & veramente ordinato con una
provvidenza da condottiero il cui sguardo si volga e
all’offesa e alla difesa e su inteo che ha da trovarsi i, pronto:
vettovaglie e, si capisce, armi d’ogni sorta o macchine hel-
liche ¢ quanto & stato previsto che possa risultare da ogni
possibile complicazione, affinché non ‘¢i sia oceorrenza di
sorta in cui egli non possa dire di aver tutto disposto bene!
E tutto questo & uscito in una maniera che ba del prodigioso
dal cervelio del condottiers, per quantc restine ancora fuori
della sua portata tutte le iniziative del nemieco! Ma se egli
avesse Pauntorith di comandare altresi sull’esereito avversa-
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rio, se fosse persino il grande condottiero cui tutto & sot-
toposto, che cosa mal potrebbe sfuggire all'ordine, che cosa
non gli si adatterebbe? -

Iil. — Dirai: Pure, & un fatto che io mi sento padrone
di fare questa seelta o quell’alura! Intanto, per sceglier
che tu faeeia, il futto stesse che la tna parte non & un in-
termezzo aggiunto all'universo ¢ che tu, proprie eosi come
gei, ne sei proprioc un numero, questo & gia caleolato. Ma
tu vuoi pur sapere com’s che sci cosi fatto? Due cose, eceo,
ha di mira questo mestro problema: 1'una, se si debba, ciod,
far risalire al Creatore — dato che ve ne sia aleuno — la
causa delle earatteristiche singolari de) nostro costume ov-
vero alla ereatura stessa; 'alura, se non si debba affatto in-
eolparne aleuno, né pii né meno che nelia nascita delle
piante per le quali non si fa nessuno responsabile del fatto
che non hanno sensazione, oppure come nel caso di viventt
diversi dall’'uomn, per i gquali non si va cercando come maj
non si comportine da womini; perehé, in tul easo, tante var-
rebbe domandare: Perebé gli uomini non si comportane
precisamente come deéi? Perehé — vogliamo dire — in questi
due casi sarennno stoltl a eliamar responsabili sia le cose
stesse sin i) Creatore e, per contro, nel case dell’'uomo non
garemme stolii’a pretendere eli'egli sia migliore di guello
che &7 Difatti: se & per queste che 'momo avrebbe poiuto
farsi pii nobile di quello che &, una delle due: poté da
se stesso agginngersi qualeosa per nobilitarsi? Colpa sua se
non 'ha fatte! Ma se questo non poté venire da lui stesso
e fu invece necessario che vi si agginngesse dall’esterno,
per opera di un generante, cadrebbe nell’assurde chi esigesse
pit di quanto fu gia elargito, né pid né meno che se lo esi-
gesse nel easo degli altri viventi e delle piante. Nostro cdm-
pito, in veritd, non & gia andar eercando se una cosa sia
da meno di un'altra, ma semplicemente sc essa, di per se
stessa, sia compiuta: certo & che nen tutte le cose sosten-
nero di essere uguali! — Fu forse dovuta ad una valutazione
¢ & un conseguente atto di volentd del Creatore questo di-
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vieto di eguaglianza universale? — Affatto! Cosi, anzi, do-

"veva accadere per virti di natura. Poiché queste nestro di.

segno razionale decll’universe & seguace di una ben diversa
Anima; e quest’Anima & segnace dello Spirito; ma lo Spi-
rito non & ane singolo di questi esseri; &, inveee, il loro
complesso; ora, complesso & molteplicith. Che se sono mol-
teplici, non sono gli stessi, allorr; ve ne dovranno essere
di primo, @i secondo grado e cosi via, in ordine di dignita.
E, pertanto, anche Je creature che nascono non sono, cosf,
solamente anime, ma piuttosto delle anime diminnite come
se si afiievolissero, in quel loro processo creativo. Certo si
& che la forma razionale del vivente, per animata che sia, &
una ben diversa anima, non & quell’ Anima superiore donde
sorse il disegno razionale del mondo; e persino guesto
terreno complesso di forme razionali scema vieppid man
mano che volge, sollecito, verso la materia e il risnltato
del suo generare & sempre pin insufficiente. Osserva, cosi,
quanto dista la creatars e, nondimeno, essa & un prodigio!
Se dungue cid che nasce 2 di una determinata natura, non
per questo sard anche della stessa natara cid che lo pre-
cede. Il guale sta certamente pit in alto di egni cosa che
nasce e se ne sta fuori di ogni responsabilita: ¢’& piuttosto
onde maravigliarel ch'egli abbin elargito qualeosa agli es-
seri seguaci e che ls sue orme siano talmente splendide.
Che se egli ba persine elargito pit di quunto essi siano in
grado di appropriarsi, ancor di pil vuol essere valutato, a
segno che la responsabilitA sembra ricadere sugli esseri che
nascono, mentre tuito ehe si apparticne alla provvidenza se
ne sta in una sfera ben pid alta.

IV. — Vogliam dire che se 'nomo fosse mn essere sem-
plice — & diciamo ° semplice * nel senso ch’egli sia nnica-
mente quale fu creato e agisca e patisca in corrispondenza
di ¢id che & — dovrebbe cadere via da lui ogni addebito
— nel senso del rimprovers — proprio come nel easo dei
rimanenti animali! Ora invece F'momo e, precisamente, il
matvagio, & 'nnico essere soggetto al biasimo; e, forse,
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cid ha le sue buone ragioni. Poiché egli non & propria-
mente solo quello che & stato creato, ma possiede un altro
principio libero — che, naiuralmente, non esce dall'Awbiso
della provvidenza né dal disegno razionale dell’universc
preso nel suo insieme. Certo, quelle potenze mon sono stae-
ente dalle nostre cose: anzi le potenze superiori irraggisno
<ulle cose inferiori ed & perfetta provvidenza un tale ir-
raggiamento; ma un’altra provvidenza seaturisce da quella
superna e coineide eol secondo disegno rezionale del mondo
avvinto pur esso eol primo. Ed ecco sorgere da entrambi
I'ordito del mondeo e la provvidenza universale. — Dicevamo,
dunque, che gli womini hanno pur un altre principio: ma
non tutti si avvalgono di tatte quelle eose che hanno; c'e,
anzi, chi fa solo uso di un principio e chi solo di un altro,
ovvero di altri — I peggiori! Eppure, son li presenti anche
quei principi superiori che non esercitano alcuna influenza
nei loro confrenti, ma non sono eerto inattivi, quanto meno
in se stessi, poiché non si da essere che non esegua il sno
proprio coémpito.

Intanto — si potrebbe obicttare — una volta che sono pre-
senti di chi & la colpa se non escreitano la loro inilnenza
nei lore eonironti? O piuttoste non sono presenti? Hppure,
noi insegniamo c¢he i superni principi sono da per tulto
presenti e nulla ne resta deserto. Eceo, in quei casi in cui
guesti principi non hanne influenza sugli uomini, a costora,
si, non sono presenti! Perché allora essi non esercitano in-
fluenza su tusti gli uomini se & vero che queste cosc an-
cora fan parte del loro essere? Con I’espressione " queste
cose ® io perd qui intendo riferirmi a un principio cosi no-
bile quale 1a libertd. Poiché nel caso dei rimanenti animali,
questo prineipio non si appartiene gid lore; e nel! easo de-
gli uomini, péi, non influisce su tutti!

Forse, sarebbe errato dire che non si tratta unicamente
di questo principio deila liberta che non & per tutti? Intanto,
perché non & presenie, da salo? Voglio dire che in quelli
in cui quel principio sta, solitario, anche il vivere sl con-
forma ad esso; e al resto appena il limite della necessits li
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piega. Poiché o 1a costituzione dell’'nomo sia cosi faita da
searaventarlo gia, per eosi dire, neliz belleita torbida o le
passioni tiranneggino, & mnecessario, peraitro, riconoscere
che 1a causa & tutta nel sustrato, In un primo momento, si,
pud sembrare cli’essa non rientri ned disegno razionale, ma
piuttosto nella materia e che debba prevalere la materia,
non il piano razionale; ma in un secondo momento si ca-
pird che il soggetto & preso gia contiguratn in una forma.
Ovvero, il soggeito in virti di quel principio & proprio il
piano razionale net senso, ciod, che & quel ehe deriva da
quel piano razionale ed ha il suo esscre corrispondente a
quel piano; a segno che non sard mai la materia la domi-
natrice ma la snceessiva configurazione che la plasma. Senza
dire, poi, che si potrehbe pure riportare I'uvomo, cosi com’d
fatto, a quel modo di vita che precedette, poiché il disegno
razionale, al eonironto di quello che fu prima dell'atiale,
si & come oscurato, per effetto delle precedenti vieende e
I'anima s’& fatta, per cosf dire, pit fievole: ma in segnito
irraggeri ancora.

Inoltre, sia ben saldo che il disegno razionale del mondo
contiene aneora, in se stesso, il disegno razienale della ma-
teria, in quanto che se la prepara sin somministrando nella
materia le gqualith a se stesso conformi, sia discoprendo la
sua consonanza, Certo & che il disegnoe razienale del bove
non pud adattarsi a un’altra materia all’infuori deliz wa-
teria del bove. Ond’& che se anche Platone inscgna che
Panima umana _vieue aggindieatn a viventl diversi, ¥uol
dire, a ua dipresso, ch'essa 8'8 fatta qualeosa di diverso e
che il suo disegno razionale &'& alternto a tal panto che
divenga anima bovina quella ehe prima era 'nomo! Insomma
si tratta di una condanua ehe 1'ha tanto degradata, — Ma, dal
prineipio, perché mai I'nomo peggiord e in qual modo de-
eadde? — Eeeo: & stato detto tante volte che le cose non pos-
S0n0 tenere tutte gquante il prime posto; che, anzi, le cose
che hanno il secondo o il terzo posto oltennero una nacura
infuriore agli esseri loro preordinati; e hasta un piecolo urto
a che essi deelinine dal cammino diritto, Del resto, quell’ in-
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trecelo che si riduce a una certa qual commistione © diverso
eon diversn® per il solo fatto che da entrambi nasce qual-
eosy che si fa sempre diverso e non & mai stabile, & ragione
di diminuzione. Anzi il minore sorse sin dal principio
mminare e cid che egli diviene, ciot minore, qaesto lo & gid
Ji suna natura; e se deve soffrirne le conseguenze, ha pro-
prin quel che si merita. Senza dire, poi, che occorre far ri-
galire la resa dei eonti alla vita precedentemente vissuta, in
quanto proprio di la dipendono le conseguenze.

V. — Pertanto, 1a provvidenza in quel suo diseendere dal
sublime percorrendo tutta la realtd dal principio alia iine,
non i ripartisece uguale come in una divisione numerica,
ma diversa, a seconda dei diversi lnoghi, secondo una Jegge
ai corrispondenza, precisamente come in un unico vivente,
il quale sino ali'ultima sua parte si riannodi a un prineipio,
ogni singole membro & dotato di una sua funzione — il pid
nobile si ha V'atto pii nobile, ma cjd che & gia sitnato verso
il basso & pur attivo alla sua maniera e subisce tutte le im-
pressioni che gli son proprie — sia in se Siesso aian in rap-
porto alla coordinazione con le altre membra. Ond'& che col-
pite che sia, per esemplo, un vivente, eceo che emettono un
lamento corrispendente gli organi che gian dotati di suono,
mentre le altre parti soffrono in silenzio e magari in con-
seguenza del dolore si torcono: cosi dalla risultante dei suoni
tutti e del vario soffrire ¢ agire si leva, per cosi dire, 'unica
vooe del vivente, la sua vita, il sue tenore di essere. B, di-
fatti, come i singoli organi sono ben distinti, cosl hanno pure
ben distinta 1a forma della loro attivitd, perché i piedi fanno
nna cosa, e gli occhi fanuo una eoss ben diversa; altro &
poi il eompito dell’intelligenza altro quello dello Spirito.
Pure da tatto eid sorge I'unitd ed unitaria & la provvidenza.
Ma questa, a cominciare dal suo grado inferiore, si chiama
< destine ’; nell’ambito superno, invece, essa & esclusivamente
* provvidenza *. 5i vuol dire, ciog, che nel mondo dello Spi-
rito, tutto & disegno razionale ovvero lo trascende; poiché
quivi & puro spirito ed anima pura; ma & calcolare di 1a
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in gin, tutto che di lassi si muove & gia provvidenza, sia
quello che rientra nel regno dell'anima pura come guello
che di qui opera sui viventi. Per il fatto poi che il dise;g;uo
razionale procede spartendosi in modoe disuguale, esse non
pud meppure creare cose uguali propriv come nell’esempio
delle parti del singole vivente.

Ma, u partire da questo punto, il contenuto delle azioni
rientra oramal nel nesso conseguenziale, pur essendo al sé-
guito della provvidenza, qualora uno operi cose grate agli
dei; poiché il disegno razionale delia provvidenza & caro a
Din, B ben vero che vi sono intrecciate persino talune delie
epere nostre che mon sono di tal natnra, ma esse 100 son
certn compinte dalla provvidenzal Intanto, pur derivando o
da nomini o da qualsiveglia essere, animato o inanimato che
sia, tali accadimenti rientran di bel nnovo nell’ambito della
Provvidenza, sol che un quaiclie bene ne nasca in séguite,
in guisa che per tutto la virtd abbia il primato, mentre
il fallo si traspone e toeca il suo miglioramento. Tant'¢ in
ogui eorpo di vivente cui, provvidenzialmente, fu concessa
la salnte: eapitando un taglic o una ferita in genere, il
disegno razionale, ehe ha il eompito di provvedere, rimar-
gina e cicatrizza, guarendo o almeno miglierando la parte
sofferente.

Insommas, i mali sono delle conseguenze, ma derivano
da una ncecessith: e, certo, derivan da noi, nella conformitd
alle cause, in quanto non vi siamo costretti dalla provei-
denza ma, nondimeno, ii colleghiamo, spontaneamente, alle
vpere della provvidenza o derivate dalla provvidenza; in-
tanto, mal sappiamo intrecciare, il séguito delle cose alla
volonta di essa, ché anzi la freciamo corrispendere alla vo-
lonta degli agenti 6 a qualehe altra delle tante cose che
sono nell'nniverso, ecome se neppur essa agisca o provochi
yualche impressione in noi secondo provvidenza. E un fatto
che una realtd qualsiasi, accastandosi a una qualnnque altra,
non esercita la stessa influenza; ma lo stesso oggetto pro-
Eluce sn di uno una eerta impressione e su un altre ana
impressione diversu; per esempio, persino la hbellezza di
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Blena produsse SU Pavide un ben diverso faseino che non
ha nulla a che fare con quel che senti Idomeneo, ‘

Cosi, 11 dissolulo imbattendosi con un a.ltl'o dlssulut'n
_ bello ean beilo — ba un sentimento ben diverso da chi,
aasto ¢ belle a un tempo, ne jneontri un aliro dc]l'a. su_a
ctas<a natura; ed @ pur diverse "inecontro tra costul G'll
dissolutn, e tra il dissoluto e lui. Ebbhene, le azioni del dis-
soluto né derivano da una provvidenza né l'asse.condano;
inveco, I'opera dell’'nomo assennato se¢ non & compinta dalla
provvidenza (perché & opera dell’'uomo) assecondft perd la
provvidenza; perché & in armonin col disegno .razmnal(_z del
mondo. Proprie cosi si fa quanto si fa per esigenza ‘dl 8a-
lute anche se lo si fa da se stessi, perd secondo il sistema
del medico; poiché proprio questio avrebbe prescrittcf anche
il medieo snlla base della sua srte sia nello stato di saiute
che in quelle di malattia. Ma cid che uno faccia :contro la
salute, questo & proprio opera sus e, inaltre, costui ha ope-
rato contro la provvidenza del medico.

VI. — Ond’2 poi che gli indovini san presagire finanche
quanto v'& di peggio e rerutando il corso del eiclo, o)tt.'e
ai restanti buoni vatieini, profetizzana ancor di guesti mali?
Ileon, cid avviene, evidenfemente, perché tutti i contrari
aono intessuti insieme come, ad esempio, la forma e 1a
materia. Cosi, nel easo del vivente che & appunto un com-
posto di materia e di forma, gia la semplice contempla-
zione della forma e del discgno razionale comporta altresi
la contemplazione dell’cssere cosi configarate. Naturslmente,
la eontemplazione del vivente ecosi com’e nel mondo d'ello
Spirito, non va posta sullo stesso piano della cnutemplazml?e
del vivente netln sua organizzazionc composta, perché im
questa si pud osservare semplicemente il disegno razim:tale
nell'atto di configurare qualcosa d'inferiore. Ora, polch.é
Vuuiverso & un vivente, la contemplazione dei suoi accad}-
menti importa & un tempo la contemplazione delle loro orl-
¢ini e della provvidenza che veglin su di esso: la quale,
per certo, si estende su tutte, anche sulle cose soggette al

PROVVIDENZA (2°) ' 65

divenire. 8i tratta perd sempre di viventi e delle loro azioni
¢ disposizioni: tutte cose in cui vi si fonde, si, il disegno
razionale ma vi si frammischia pure la necessith; gli &
dungue un risultato 4i mescolanza I'oggette di tale contem-
plazione, e in piu si tratta di una meseolanza incessante a
segnn che il contemplante mal pud sceverare da sé solo, net-
tamente, quanto & pura provvidenza o, via, quanto & soltanto
conforme & provvidenza, e quello che, d’altra banda, & con-
tributo che quel particolare sustrato reca di sno s gqumanto
da lai diviene. Ma non & da tanto 'uomn, per saggio o di-
vinoe che sia, da ottenere questa eernita. Sarebbe il caso di
dire, anzi: °Bolo al dio sia riservata siffatta prerogativa *!
Benza dire, del resto, ehe non & edémpito del vate annunzinre
il * perché * delle cose, ma unicamente le cose; inoltre 1’arte
divinatoria legge semplicemente | segni della natara in-
tesi a rivelare il sno ordine, segni che in nessun caso de-
elinano verso la zona del disordine o, meglio, essa & proprio
una tettura del moto celeste che ha un puro valore di te-
stimonianza e palesn, luminosamente, gquali e quante pro-
prieth si abblano i singoli esserl primma ancora del loro ap-
parire fenomenico. Per certo, anche queste nostre cose si
volgone insieme con quelle superne e le superne con le nostre
+ le une e le altre insieme approdanc allo stesso fine: la
aunsgistenza e 'essere imperituro del mondo; ma solo per
via di “eorvispondenza’, l'una cosa addita 'altra a chi &
prnetrante osservatore. Del resto, anche le rimanenti ari
profetiche si fondano sulla ° corrispondenza ®. Poiché le
uhse tutte non devono essere vicendevolmente scisse, ma,
in certo senso almeno, han da somigliarsi le une con le
altre, Ed & questo, forse, il valore del detto: Tutte le cose
snn fenuate insieme dalla corrispondenzal! Ma la corrispon-
denza si pud, press’s poeo, esprimere con le seguenti pro-
perzioni: il peggio sta al peggio come il meglio sta sl
meglio; come a dire: occhio sta ad oechio come piede sta
# piede, Cose diverse. Aggiungi, se ti piace: il rapporto tra
virtd e giustizia equivale a guelio tra vizio e ingiustizia.
Insoming, se nell'universe domina la corrispondenza, anche

&1

[

b



Gl

56 KNNEADE TERZA

il presagire & ben possibile; di pii, se le cose saperne in-
flniscono sulle terrestri, gnesta influenza va limitata mnel
senso che nel vivente universale le parti si rispondana I'una
eon l'altra non gid nel senso che V'una generi Valtra; per-
¢hé la generazione avviene simultaneamente, in modo tale
perd che ogni cosa, corrispondentcmente alla sua natura,
subisca quell’influenza ehe sia giovevole al suo modo di
essere. Una cosa ha una data natura? Ebbene, avrd pure
una influcnza di quella stessa natora. DPoiché cosi soltanto

"

& serbata }'unita del disegno razionale del mondo.

VI1. — Non si tacecia, perd, questv: vi sono delle cose

migliori? Ehbene, per questo vi seno pure Je peggiori. Poi-

clié, in un essere cosi multifurme, come potrebbe esservi
qualcoss di peggio, se non vi fosse il meglio; o come il
meglio senza il peggio? K, allora, non i si Jamenti se nel
nobile ¢i sia 1'ignobile; ehé anzi ¢i si tenga soddisfuti per-
ché il nobile ha dato gualeosa di se stesso all’ignobile. 1n
breve, la pretesa di eliminare il male neli'universe sigmifica
’climinazione della provvidenza stessa. Perché a beneficio
di chi sara essa rivolta? Non certo (& evidente) di se stessa
né di cid eh’e migliore; e poi, del resto, anche lo stesso
appellativo che le diamo cio¢ provvidenza dell'alto,
sta a signifieare il sue riferimento al basse. Il mondo
guperno, infatti, in eui tuotto s'aduna ha, si, ragione di
principio, nel quale tutto & serrato insieme ¢ guest'insivme
& tutto; ma promanano ormai da un tal principio i singoli
esseri, mentre €550 immane Ii nella sua intimith; come se
germogliassero da una unica radice la quale se no stesse
ferma; ma ecco sboceiare una fioritura di esseri in una mol-
titadine suddivisa. Ogni singolo essere reca in sé I’'immagine
dello Spirito, ma quaggii nel vario regno della diversita, si
fa sempre diverso; ed aleuni stanno ancora abbastanza vieino
alla radice, ma altri, allentanandosi sempre pia, si dispiegane
ancora, per cosi dire, sino ai rami e alle lore punte estreme.
sino ai frutti, sine alle foglie. Cosi, ¢i sono parti — quelle vi-
cino alla radice — che perseverann sempre ed altre che peren-
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nemente rinascono: i frutii, le foglie; e cid che & continua
preda del divenire serra in sé il disegno razionale delle
parti precedenti, quasi alberi in piccolo, bramosi di esistere;
¢ se rieseono a generare prima di appassire, fan spuntare
solamente °©eid che & presso alla radiee’ (il troneo). Ma le
parti che son rimaste per cosf dire spoglie di rami si veston
dal eanto loro, traendo dalla radice, ond’essi rinaseon novel-
lamente ¢ da guesti rami subisconce influenza le loro punte
tanto da far eredere che }'influenza provenga unieamente dal
vicino; ma il fatto che subisean tale influenza ¢ ne provochino
un’alira rientra gid nel principie; principio che, dal canto
sn0, & sospeso ad una realtd superiore. Gli & proprio perché
#li esseri mossero da una remots origine ebe ora le influenze
mutne son cosi diverse! Ma, dall’origine, gli esseri proce-
dettero da nn medesimo principio. X questo il caso di quei
fratelli i quali 8i faceian qualcosa reciproeamente, essi che
un tempo eran proprio simili, poiché derivarono degli stessi
esseri: quei che li proerearono.
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IL DEMONE CHE CI HA AVUTI IN SORTE
Enneade III 4 (157

I. — Le varie ipostasi entrano nel mondo del divenire,
wentre i Principi primi perseverano nella loro immobilita;
' Anima, per contro, i muove — lo si & gia detto — allorché
produce sia la sensibilith — quella jpostatizzata, intendo —
sia la natura vegetale, quella che scende gin gin sino alle
piante. S8i vuol dire, con questo, che I'Anima possiede quella
natura vegetale anche allorehé Qimora in nei; sol che, in
tal caso, non sighoreggia certo essa natura vegetale, perché,
pur dimorandovi, & solo una parte; ma uns volta che sia
entrata nelle piante, allora quelia natura vegetale signo-
reggin, perché vi si & insediata, per cosi dire, sola. Certo
& ch’essa non genera nulla, o, via, genera qualcosa che &
completamente diverso da essa; gli & che, dopo di questa,
non si di pid vita; che anzi, il frutto delia sua generazione
& di gid senza vita. Ma che dite? Feco, precisamente come
tutto quanto veniva generato prima di questo, era informe
nell’atto della generazione, ma si vestiva poi di forme con
quel suo semplice volgersi verso il suo gencratore si da ve-
nirne come salimentato, eosi pure, in questo caso ancora, il
generato non deve esser piG una specie di anhma, giacché
2330 non ha pid vita, ma deve limitarsi ad essere piena in-
determinazione. Poiché, se pur nelle varie ipostasi prece-
denti, I'indeterminazione ei fu, si trattava perd di una in-
determinazione che rientrava in seno a una forma; non 8i
trattava, ciod, di un indeterminato in semso assoluto, ma
eome in relazione al suo perfezionamento; nel caso attuale,

-
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invece, siamo nell'indeterminato, in semso totale. Buo perfe.
gionamento, poi, st & il divenir corpo: assume, cosi, la forma
che si conviene a una forma in potenza, un ricettacolo ciod
che aceolga colni che lo generd e 1'allevd: ed eccolo, cosi,
ultimo delle cose superne, isolato nel corpo, eh’& 1'estrema
delle cose di quaggii.

II. — Par D'espressione ©ogni anima & sollecita dell’ina-
nimato * vale anzitutto per questa Anima. Quanto alle altre
anime, poi, ognuna lo & a un suc modo. Ma clla & che
s’aggira per tutto il cielo, ora in questa ora in quella forma:
nella forma ciod di essere sensitivo, o di razienale o, finan-
che, di vegetale. Vale a dire, che il principic dominante
di essa crea 1'essere parziale che gli corrisponde, mentre le
altre parti restano inattive poiché le stanmo al di fuori. Nel-
'uomeo, gquindi, non dominane certo le frcoltd inferiori, coe-
gistono, bensi, semplicemente, A dir vero, mon @ neppur
detto che V’anima superiore domini ognora; poiché anche
queste facoltd inferiori hanno un certo qual posto.

Eceo perché nol esistiamo pure quali esseri sensitivi;
perché esistono in noi altresi organi di senso. Che anzi, per
molti riflessi, somigliamo pure a piante; & in nei, difatti,
un corpn che cresce e che si riproduce. Cosicehé tatte le
faeoltd, in noi. collaborano; ma solo in virtd del prineipio
superiore, 1'essere totale si & “uomo’,

L'anima perd, se migra dal corpo umano, si tramuia
precisamente in cid in cui si esplicd in prevalenza il suo
essere. Percid dobbiamo fuggire verso le altezze, a che non
teniam dietro, per via dei fantasmi sensibili, all’essere sen-
sihile, né per via della libidine del generare e deliz ingor-
digia di leceornie, teniam dietro all’esser vegetale; ma ¢i
rifngiamo invece in seno all'intelligibile, alio spirito, 4 Dio.
()nanti, dangne, serbarono alto 1’ € Uomo °, ritorneranno an-
cora uomini; quanti, invece, vissero solo di semsazioni, di-
verranno bruti; anzi, belve, se al senso si aggiunse 1'ira-
coudia; e la differenza che si stabilisce tra questi gradi di
anima importa il differenziarsi tra 'uno o l'altro di simi-
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glianti bruti: quanti pei vissero di brama e dellz volutti
della loro parte concupiscibile, si tramutano in bestie lagcive
e voraci. Che se non bhan senso eongiunto a passione, ma
stupidita di senso pur con quelle passioni, eccoli, persino,
piante! Poiché, o eselusivamente o prevalentemente operd
in loro la facolth vegetativa, ond’essi eran di giad bell'c av-
vezzi a vivere come tronehi d’albero! Quanto ai culteri di
musica — puri, benintvso, nel resto — essi si tramutano in
ueecelll canori; ma ealoro che son re senza buon diritto si
tramwtane in aquile, pur ammesso che non vi sia in loro
cattiveria di altra natura; gli astronomi, poi, privi di ehia-
rezza di spirito, sollevati come sono, perennemente, al cielo,
si cangiano in uccelli dai voli altissimi. Chi perd seppe ser-
bare alta la virti civile, ritorna uomo; ma chi ne partecipd
in misura ridotta eccolo animale sociale: ape o qualeosa di
simile.

1II. — Chi, dungue, si tramuta in démone? Colui che
lo fu anche quaggii. Chi si tramuta addirittura in div?
lBeeo, colui che lo fu quaggia.

Poiché preprio quanto nell’uomo operd, eeco guel che
conduce ciascuno lassi dal momento che anche quaggia
gli fece da guida. Ora, & questo il demone che lo trasse in
gorte nel tempo del suo viverc? No, ma qualeesa di ante-
riore & guestp. Si tratta, cind, di qualecosa che s'asside in
alto, ma non agisee; e agisee, inveee, ¢id che vien dopo di
Ini. Mi spiego: se I'agente & quel grado del nostro essere
oude noi sentiamo, allora il démonc si & i'elemento razio-
nale; ma se noi viviamo gid in modo confurme all'elemento
razionale, ci sard démone qualeosa che su questn sovrast,
quieto, pur lasciando fare all’agente. Certo & che retiamente
si dice ehe saremo sewpre noi & sceglierle. Difat, a se-
conda della vita ehe scegliamo, nei seeglinmo altresi Colui
che sta pia in alto. Perché, dunque, si dice che & lui che
ci guida? Eeeo, non & ammesse che colui che operd nella
vita, faecia da guida dopo la morte; pud far da guida,
invece, uno anteriore a questo, durante la vita; quando
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poi I'agente cessd di vivere, dové cedere ad altri 'azione,
morto com'era a guella vita che corrispondeva alla sua
attivith. Quest’altro, dunque, ama guidare e vive signoreg-
giando, proprio lui, pur se ha, esso ancora, un alire per
dumone. Ma se vengn oppresso dalla violenza di un basso
sentire, ne paga il fio con qael destino che dicemmo. Ii
malvagio, cio, quando il principio operante nella sua vitn
pende gia dalla parte del male, entra, per tal via, per
riflicsso di somiglianza, in una vita ferina, Se, per contro,
il demone riesce a seguire quel nuove démone che & su di
lui, egli giunge in alto, vivende di Lui e insedia quella su-
perior parte di se stesso — cui egli & traito — al posto di
comando: e cosi, di démone in démone, gino al wondo su-
perno. Poiché I'essere dell’anima abbraceia molte cose, anzi
il tutto: e il sommo e l'infimo gif gid, nell’ampiezza della
vita; ond’# che noi sinmo — cinscuno —un mondo spirituale,
in eontatto ¢on questo mondo terrestre coi demeoni inferi e eni
demoni superi e con quelli del cosmo in contatto col mondo
dello Spirito; perseveriamo in alto, anzi, per via di guesta sent-
pre nnova totalith spirituale; e solo con l'ultimo suo lembe
siamo incatenati al mondo inferiore; noi dirigiamo, in certa
guisa, un cfflusso del mondo superno in quello inferiore, o
piuttosto, una influenza tale che il superno non diminnisen.

[V. — Ma, questa parte inferiore dell’anima resta sempre
nel corpe? No. Perché, se noi ¢i volgiamo in alto, si volge
in alte, anche questa, con noi, E l'anima dell'aniverso? Si
puo anche distaccare la sua parte inferiore, allorehé essa i
volge in alto?

Kcco, essa, veramente, non si inclind neppure col suo
lembo estremo. Vale a dire eh’ella né entrd nel eorpo né
discese in basso, ma restd immobile; e fa il eorpo del mouda
che le si attaced e ne fu, per cosi dire, irradiato, senza
peraltro recarle molestia né proeacciarle cura veruna, giac-
ehé il cosmo se ne stava nella sua sieurezza.

E che vuol dire? L’anima dell'universo non ha sensa-.

zioni di sorta? I detto: © Non ha vista’; essa non ha
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neppure occhi; né orecchie né naso, evidentemente, e nep-
pure lingua. Che dire, dunque, di ana sensazione generica,
quale abbiamo moi di ¢id che & dentro di noi? Ecco, si,
gli & qualcosa di simile alla tranquillita di uno stato con-
forme a natura. Niente piacere, perd. Certo, & pur presente
I'anima vegetativa — e cosi pure la scnsitiva — eppure non
& presente, Ma, del mondo, altrove. Ora, se n’¢ dovuto par-
jare per quel tanto ehe il nostro problema sfiorava.

V. — Intanto, sc 'anima, si sceglie lassd il démone
la vita, in qual senso siamo ancora padroni di qualcosa?
liceo: anchie quella cosi detta “seelta di lassi’ vuol alludere
soltanto a una semplice prescelta e atteggiamento, in ge-
nere e in bloceo. Ma se la prescelta dell'anima ha valore
di decisione e se¢ domina proprio quelia sua parte che & 1
bell’e pronts, sulla base delle vite anteriormente vissute,
allora non sari pin i) corpo, per lei, causa di male aleuno;
poiché, se i sentimenti dell’anima hanno n precedenza sul
corpo e quello che l'anima scelse quello proprio si ehbe;
se — com’ & detto — ella non muta il démeone, allora il no-
bile o i} tristo non nasce quaggin sulla terra! O che siano,
?:n‘se, V'uno e 'aliro solo in potenza, lassd, nobili o tristi,
¢ quaggin, poi, lo diventino in atto? L se, allora, & une
che sia di sentiment! nobili, tocchi un corpo abietio, o si
verifichi il caso contrario? Ecen: si pud sempre, pil 0 mceno,
nelle due alternative dell’anima, proeurarsi 1'unc o 1'altro
corpo; poiché, persino le varie fortune esteriori non possono
far devinre del tutto la volonti. Ma ove mai si dica che
prima vengono ©i sorteggi’, poi, “i modelli delle vite’, in
ségnito © lo scorrere delle varie fortune® e che esse scel-
gouo, tra le presenti, quella forma di vita che risponde al
lore sentimento, ¢on queste parole, Platone attribuisce una
prevalente autorita alle anime, le guali formano quante vien
loro dato & seconda del loro sentire.

Che, difauti, questo démone non sia assolutamente fuori
di noi, ma solo in questi limiti in quanto, ciog, non & je-
gato a noi & non opera attivamente in noi; che, ancora, egli
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appartenga a © noi’ se intendiamo per “noi’ la nostra anima,
ma non appartenga, invece, a “noi ’, se per “noi’ vogliam
come intendere guesti determinati uomini che vivono umna
vita al di sotto di lui; di tutto questo rende testimonianza
la parola del Timeo; la quale se venga intesa in guesto
senso, non costerrd aleuna contraddizione, mentre, a cOn-
cepir diversanente il damone, conterrebbe un certe di-
saccordo. Quindi, 1'espressione “ quale esecutore delle cose
che uno scelse” & anch’essa in armomniz col nosire concette
di demonse. I! quale non ei laseia certo sprofondare troppo
in basso, mel male, dal momento che egli troneggia su di
noj; ma opera in noi esclusivamente guella potenza che gli
& jmmediatamente soggetta; non qualcosa che & al di sopra
di lui, non gnalcosa che io eguagli; poiché nessuno pud di-
venire altro se non in quel grado in eui sta il suo démone,

VI. — Ora, 1’uomo nobile qual'e? Ecco: colui che agisce
con la parte pil nobile del suo essere, Forse, non sarebbe no-
bile, s dal démeone che possiede traesse una diretta coope-
razione per se stesso, Poiché & lo Spirito che agisce, in gue-
st'nomo, Per conseguenza, 0 & un damone lui stesso o & al
poste di un démone e gli & démene nn dio. Cosicele, egli
trascenderebbe pure lo Spirite, & voler supporre che gli sia
démone Quel che 2 al di la dello Spirito? Perché, allora, cit
non avvenne sin dal principio? Ecco, per via del © tumalte ®,
che insorge alia nascita. Ma esiste, nondimeno, anche prima
che la ragione operi in lui, gunel certo moto che, dal di den-
tro, urge verso cid che gli & proprio. Etbene, tal movimento
riesce in ogni caso a buon fine? No, non in ogni casc; giac-
¢hé, a dir vero, 'anima & disposta in tale atteggiamento
che, in tali e tali circostanze, con la natura che ha, avrd
una corrispondente vita e una corrispondente volonti.

Comungue, questo demone di cui discorriame, condotto
che abbia — si dice — 'anima ali’Ade, non persevera oltre
nells sua identita, & meno che I'anima non rinnovi, altra
volgs, la medesima scelta, Ma come ci si comporta prima
Qi ¢io? Il condurre al giudizio > signifiea, in definitiva, che
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il démone, dopo la morte, rientra nella stessa forma che
aveva prima della nascita; di poi egli, ynasi ricomineiando
di bel nuove, per tetto P'intervallo che occorre alla poste-
riore naseita, sta presso a quelle apime offese, Per esse,
del resto, non si tratta gia di vita ma di espiazione!

Ma che cosa avviene alle anime che devona entrarve in

corpi di bruti? Hanne una guida ehe ¢ da meno di un dé&-

mone? Démone, si, ma cattivo, quante meno, 0 stolto. E alle
anime che vanno al mondo superno? licco: tra le anime del
mondo superno, le une restano nel mondo gensibile, le altre,
fuori. Ora, quelle che restano nel mondo sensibile, stanno
o nel sole o in aliro pianeta; e ve n'ha pure npel cielo
delle stelle fisse; ciascuna a seconda del grado di raziona-
lita eon eul agi su questa terra. Perché, bisogna pur ritenere
ehe nell’anima nostra ¥'& proprio un mondo, non soltanto
un cosmo intelligibile, ma ancora una certa disposizione
ch'e della stessa specic dell’anima del cosmo; ora, se quesia
gi distribuisce, secondo le sue diverse potenze, e nel cielo
immobile e nei eicli mobili, anche le potenze che sono in
noi sono della stessa specie di guelle; e da ciascuna emana
un atto; e le anime, tna volta svincolate dal corpo, appro-
dano lassd, all’astro ch'd concorde con quel earattere e con
quella potenza che in loro operd e visse; ond'esse avranno
un dio di tal natura proprio guale loro damnone: ¢ questo
gtesso astro ovvero il principio che & al di sopra di questa
forza. Questo principio pil alto vuol essere perd approfondito.

Ma le anime che riusciron fuori del mondo sensibile,
hanno pur valicato la natura demoniaca ed ogni fatalita di
divenire e, in generale, quel che rientra in guesto mondo
visibile, poieh¢ — finché l'anima & lassli — insieme con essa
& tratta ancora, in alto, quell’essenza eh’ella raechiude, cosi
cupida del divenire! A voler dire eche & proprio questa
esseniza < Vanima che si fa divisibile nei corpi’ e moltiplica
se stessa ¢ si distribuisce nei corpi, si & nel vero. 8i distri-
buisce, perd, non in grandezza quantitativa; poiché essa
2 la medesima in tutto, come un tutto, €, Sempre novella-

mente, una wnitd; che anzi, il fatto stesso che da un unico
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animale vengano generati molti, perennemente, si fonda su
questo frazionarsi dell’Anima, inteso in guesto senso; pre-
cisamente come anche dalla pianta nascono altre piante,
poiché anche gquest’anima vegetativa & divisibile nei corpl.
E, a volte, I'anima — per esempio, quella delle pizute — pro-
duce, restande sullo stesso eOrpo; ma ¢’® pure il caso che
essa se ne diparta e produca-prima di partirsene, ceme
avviene pure nelle piante recise o in animali morti, nei
quali, per via delia patrefazione, molti esseri sogliono ve-

_nir fuori da uno. In questo caso, perd, concorre altresi

quella corrispondente potenza che sorge dal tutto e che &
la medesima di quella che opera quaggii.

Ma se di bel nuove l'anima ritorni quaggid, allora essa
ha Jo stesso ovvero un altro deémone, in corrispondenza
della vita cbe condurra. Ella sale, dungue, in compagnia
di questo démone, come Bu di un vascells, all'orlo di
guesto universo: ecco il primo suo momento; di poi quel-
essenzs che ha mome ii fuso’, ricevendola, lo assegna il
posto, proprin come si fa su di una nave, in un certo se-
dile di fortuna.

Ora, mentre il movimento cireolare dei cieli — & guisa di
turbine — investe colui cho & seduto 0vvero cammina sulla
nave, 80rgong, numerosi e vari, e visioni mutamenti e in-
fortani, e proprio come su di una vera nave, o per I'oseilla-
zione della npave o perché lui stesso vien mosso da un sto
proprio impulso, quale cgli trac proprio dalla circostanza
ch’e su di una nave, a prescindere dal suo stesso carattere.
Perehé, pur nella medesima situazione, non tutti si muovono
o vogliono o agiscono alla stessa maniera. Accadono dunque
diverse cose a diverse persone sia per le stesse come per
diverse circostanze; ovvero le stesse cose cApitano ad altri,
anche se sian diverse le circostanze. Tant’e, in definitiva,
la fatalita.

Prativo, Ennzodi - 1. 5
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I. — Di Fros — s’egli sia un qualche dio o démone o solo
un certo sentimento dell’anima; ovvero in un senso dio o
démone e in un altro senso ancora, passione; e di qual na-
tura, velta a volta, esso sia — buona cosa si & rieercare, pas-
sando in rassegna e le idee che ne hanno i sempliei nomini
¢ quante assurscro a dottrine filosoflehe in siffatta materia;
e specialmente que) che velatamente ne pensa il divine
Platone, il quale, oltre tutte, ditfusamente in molte sue pa-
gine trattd di Eros: ora egli non ha detto soltanto che Eros
& un sentimento innato nelle anime, ma Jo chiama altresf
démone ed ha esposto i particolari della sua origine: come
e donde egli nacque. :

Ora, riguardo al sentimento di eni faceiamo responsabile
Fros, nessuno ignora, per certn, ch'esso nasce nelle anime
insieme eon 'aspirazionce ad abbraceiarsi con qualeosa di
bello, & che gquesta aspitazione a velte proviene da un casto
sentire gia afiine alla bellezza in sé, a volte smania di con-
gumarsi nella pratica di qualeosa di turpe. Ma donde l'uno
e I'altro Eros tragga 'origine, a partire da questo momento,
alla filosofin spetia indagarle. E eli volesse scorgere tale
origine in un desiderio della bellezza in sé — nativamente
infuso nelle anilne — e in un riconoscimento di essa, e In
un'affinitd e in un'inconscia intuizione di appartenenza alla
stessa stirpe, eostui, penso, toecherd cosi la causa vera di
Eros.
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Gli & che il turpe & contrario, a un tempo, alla natura
e alla divinitd; e, difatti, la natora, creando, volge il sno
sgnardo al bello, anzi guarda propric al determinato che
sta dalla parte del Bene, mentre 1'indeterminate & brutto e
vade nella parte opposta. La natara pei nasce @i lassi, dal
Bene e, naturalmente, dal Bello. Ma se tn ammiri qualcune
e gli sei alline, ta senti allora che anche le sne immagini
ti appartengono.

Chi per contro rigetti guesta causa non saprd dire per
quale vis e per quali sorgenti nasca la passione neppure in
quegli stessi che amane in geazia dell’amplesse, Poichié an-
che questi desiderano generare nel bello; del resto sa-
rebbe proprio assurdo che la natura, vogliosa di erear cose
helle, volease poi generare nel brutto! Vero &, intanto, che
gli womini, mossi A generare quaggin, si appagano del pos-
sesso della bellezza terrena, la quale & gui presente in si-
mulaeri e corpi, gineehé non si fa loro innanzi I'idesle, che
& eausa anche di quel loro amore terreno.

Anche in chi dal bello di quaggia pervenga alla remi-
niscenza del bello ideals, pure il bello terreno, per immagine
che sia, si fu vagheggiare; ma in ¢hi non ricerdn addirvittura
perehé non eomprende quel che gli aceada, il bello terreno
si presents all’ immaginazione eome se fosse vernee: pure,
in ¢hi & easto, 1'affetto per la bellezza terrena & scevro di
enlpa, ma abbandonarsi agli amplessi & peceatn, Anzi, ehi
reea in &6, puro, 'amore del bello, guest] vaghegeia uni-
camente la pura bellezza (sia ehe ricordi sia che non ricordi
quella sovraterrena); chi inveee vi mesenla ancora un’altra
bramosia, di essere ciod immortale — nel limite delle cose
mortali — questi ricerca il bello nel empiterno ¢ nell’eterno;
¢ se va per la via della natura, feconda e genera in bel-
lezzu s (e, precisamente, il fecondare mira alla perpetnit,
the questo poi avvenyga in bellezza, cio & dovuto all’af-
finith tra perpetuith e bellezza: e, difuuti, U'eterno & conge-
ninle ¢ol bello e Peterna essenza & 11 primordiale essere

di bella natura e tatto che da lui deriva & pure di bella
uatura);
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Ora, cid che non La intenzione di generare & maggior-
mente bastevole & se stesso per virtd di semplice bellezza;
ma cid che aspira a creare, vuol proprio creare I.ITIR bella cosa
a cagione della sua manchevolezza ¢ sente di non bastare
a se stesso e, dal momento che vorra produrre una bella
creatura, s illude di poterlo fare solo se questa verrd gene-
rata ©in bellezza’.

Ma quelli che vegliono generare nella illegalith e contro
la naturs, si mettono in principio sulla strada flella nagura,
posein, traviati, essi sdrucciolan gii per cosi -dlre da questa
via e giacciono in fondo: e non sanno nulla di E'roa né come
termine ove 1i voleva condurre, né come aspirazione a gene-
rare, né come uso di bellezza in immagine né comoe es3e0Za
di bellezza in sé e per st.

Ma, torniame a noi: quelli ebe amano i bei corpl anchcf
per via dell’amplesso, 1 aman peraltro per il fatl'.o. ch’essi
son belli; tant's pure di quelii il cui Eros, come dicemmo,
si volge alle donno per ragginngere 4 un temwpo anc!m la
perpetuitd; ma se non SON tali, ciod donne belle, essi .sor{
foori strada. Ma i primi stanno pid in alto. Entrambi si
comportano decorosamente; 8010 che gli uni adoran sol.tm)to
la bellezza di quaggia e ne hanno abbastanzit; altri che
geppero ricordare, venerano anche la be]le.zza d.l. la; pure,
non disprezzano questa bellezza terrena in cui vedon la
creatura e il divine scherzo dell’Amore.

In conclusione, tutti costore si muovono intorno alla bel-
lezzn senza ombra di brutto, ma gli aliri che cadono nel
bratto, vi eadono anche per amore del bello; perché tanPe
volte persino i'aspirazione al bene comporta la ecaduta in
uan male. Tant's dell’amore come sentimento dell'anima.

II. — Ma di Lui che dan come dio non solo i profani
ma altresi i tenlogi e finanche Platone, in molti luog-hi
— egli dice © Erns figlio di Afrodite e gli assegna il compito

di ‘ecustode di bei fanciulli’e di iniziatere delle anime alla

bellezza superna (o di uno che aumenterd tale tendenza
verso il bello di lasst, se essa vi & gia insita) — di Lui spe-
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cialmente gmi si vool fllosofare. E, natoralmente, 51 vuol
pure aceogliere quanto ¢i & stato trasmesso nel Simposio, 14
dove Eros non & gid dato per figlio ad Afrodite, ma — mnel
giorno della nascita di Afrodite — & Poverth e ad Ingegno.
Comunque, sia che Fros venga chiamato sup figlio sia che
venga chiamato suo compagno, la nostra trattazione, come
scinbra, esigerd pure una gualche parola intorno ad Afro-
dite. B, anzitutto, chi & Afrodite? E poi, come avviene che
egli & o sno figlio o suo eompagno ovvero in qual senso &
possibile ehe in lni si aduni 1a filinzione da essa e, a un
tempo, 1a eontemporaneiti? Ecco: noi affermiame che Afro-
dite & duplice: I'una 1a chiamiamo Celeste perché appartiene
al cielo; l'altra —stirpe di Zens e di Dione — & quella che
si riannoda, custode, alle unioni terrene; ma (uella celeste
& senza madre ed & anteriore ad ogni unione nuziale poichd
non vi son punto nozze nel ciclo! Ma la Celeste, se si dice
che derivi da Cronos e Cronos & lo Spirito, s’ identiflca ne-
cessariamente con 1’Anima — ch’3 nel pid alto senso déa —:
essa da Lai deriva, immediatamente, natura schietta da
schietta natura, ferma nel sublime, come quella che né vuole
né pud muover verso le cose terrene, poiché rientra proprio
nella sua natura di esser cosi restia a scendere in hasso,
cssendo mna sostanza separala @ un cssere impartecipe di
nateria — ond’@ che a una tal sostanza si aceenna sotto il
velnme del mito secondo il guale “ella & senza madre’ —
4 buen diritto si direbbe, cosi, eh’elia & déa, non diémone,
giacehé essa non & mescolata e, pura, persevera in se stessa.

Certo, cid che senza tramite aleuno crebbe dalle Spirite,
¢ puro anch’esso, sia perché vigoreggia in se stesso in virtl
di ricinanza, sia ancora perehé "Anima ferma la sua brama
non meno cha la sua dimnra presso il Genitore che ha tanta
furza che valga a tewerln in alto, la dende non poirebbe
neppare preeipitare — essa, anima avvinta allo Spirito ben
piit di qoanto il sole serri tutta quella luee ond'egli stessn
81 anreola: raggio che da lui emana e a lui & sospeso,

Ma Afrodite stringendosi a Cronos o, se ti piace, al padre
di Cronos, Urano, volse la sua attivitd su di Jui e gli pose
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affezione e poi arse d’amore: cosi generd Bros e :::on questi
continua a gnardare verso di Ini; e attivith di lei produsse
gostanza ed essenza; cosi entrambi guardano lassd e la (}e-_
nitrice e il hell'Eros che nacgue appunte eome una ipostast
preordinata in eterno s un'altra cosa bella, il enl essere con-
giste in eid di far da intermediario tra bramante ¢ bramato:
occhin cupido che offre, di per se stesso, la visione del-
l'oggetto bramato a chi ne sia amante; ma Eros prr_:cfnire
lni stesso e prima ancora di offrire all’amante la possibilita
di vedere per mezzo dell’organo, si sazia da sé nella con-
templazione; e vede, si, prima che veda 1'occhie ma non
allo stesso modo: poiché nell’amante lo spettacolo della
bellezza veduta si radica deniro, ma Kros si pasce soltanto
della visione della bellezza che fuggevelmente lo sfiora.

IIE. — Ma ch'egli sia una sostanza e, precisamente, es-
senza da essenza, minore, si, di quelio che la crea ma, tut:
tavia, essenza reale, non & cosa da porsi in dubbi?.-Tnfattl
anche quell'Anima & essenza, nata com’d dall’attivitd clu?
la precede o derivante la sua vita altresi dall’essenza degli
enti, la quale guarda alla sua volta a Lui (:‘.he & 1" Lssere
primordiszie e lo guarda con ardore di pasmo‘ne. -E que'st‘o
fu per 'anima i1 primo spettacolo, ond'ella vide in Lui il
suo vero hene e contemplando si deliziava.

Lo spettacolo 'era cosl {atto eh’ella non poté escreitare
la vista come qualeosa di accessorio; eosicehé ella in balia
di tale delizia, di tale ansiose protendersi verso di Lui, di
tale abbandonita passione contemplativa, generd qualeesa
da sé che fu degno di lei stessa e delle spettacolo.

Cosi, dalla potenza intensamente applicata alla cosa vista
e da gquanto flui, per cosi dire, dalla cosa vista, nacque
Eros quasi occhio saziato (un vedere, ciod, che racehiufle
gia in sé la sua immagine}; e di qui, con tutta probabilltff
glien'® vennto, a mio credere, persine il nome: perché egli
dal vedere trae 1'csserc (Eros da Orasis). Del resto, almeno
il sontimente umano (erdn} pud ben derivare la sma deno-
minazione da Lui (Eros) se & vero che essere & prima di
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non essere (quel che si dice “amare® & snlo un sentimento,
dopo tatto) e se & vera inoltre ’espredsione ©amore di un
dato oggetto lo tiene ’, mentre non si direhbe in questo caso
“amore’, senz'aliro,

Cosi danque sarebbe caratterizzato 1'Erns dell’ Anima su-

perna, il quale pure, dal eanto sug, goarda in alto — se-

guace com’d dell’Anima, anzi nato proprio da essa o per

essa — e si appaga della visione degli déi, :
Ma, ginechs affermiamo scparata quetl’Anima che pri-

mariaments splende nel eielo, dobbiam pure ammetter sepa-

rato I'Eros di cai parliamo; se anche abbiasm preferito -

chiamarlo celeste cid nen woglie la sua trascendenza perché
anche in noi nomini, a proposito detla nostra pit nobile
parte, noi usiam dire ch’essa & in nei, e, nondimeno, noi
la faceiam separata.

Unicamente lassii deve starsene Eros, 13 dove, in purezza,
se ne sta I'’Anima. Ma poiché occorse un’anima anche per
questo nostre universo, ebbe allora esistenza, in compagnia
di questa seconds Anima, anche un secondo Eros, occhio,
parimenti, di questa e sorto lui pure da un'aspirazione. B
poiché questa Afrodite appartiens al mondo & non & unica-
mente anima, né anima, senz'altre, cnsi ancora } Eros cho
ella generd in questo mondo & gia dal canto suo collegato
ai connubi; inoltre, in quanto si riannoda, esso ancora, al-
I'aspirazione di lassd, in tanto commuove altresi Is anime
dei giovani e volge in su I'anima eai & unito, beninteso
solo in quanto ella gia da se stessa sia in grado di giungere
naturalmente al ricordo degli intelligibili. Ogni anima infatti
aspira al bene, anche guella mescolata al corpo ¢ che ap-
partiene & un individuo; poiché anche quest’anima, passo

per passo, risale a quella prima Anima donde, passo per
passo, discese.

IV. — Possiede poi ogni anima particolare un Eros quale
abhiamo deseritto, ¢iod in essenza, ipostaticamente? O perchd
Inai I'Anima universale ¢ I’ Anima del mondo dovrebbero pos-
sedere Eros nella sua essenza sostanziale, e non dovrebbero
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invece possederlo né le nestre anime umane individuali né,
inoltre, quelle che stanno negli altri viventi tntti? Ed eccoel
al punto: queste Eros & proprio il démone di cui vien detto
che si accompagna a ognuno, I’Eros che ognuno serra, nel
suo intimo. Questi & proprio volui che istilla le voglic na-
tive, poich2 ogni singola anima & protesa in corrispondenza
del suo proprio fondo native c¢ genera il suo Kros secondo
il suo merito e il sno essere.

Precisamente: I’Aniina universale si abbia I'Eros univer-
sale; le anime particolari si abbian poi ciaseheduna il proprio
Eros individuale. Ma come ogni singola anima nel rapporto
con ’Anima universale non sta scissa ma n’@ tutta precinta
a segno che esse som, tuite quante, una sola: pavimenti, il
singolo Eros sta con }'Eros panico nel medesimo rapporto.
Quindi, 1’Eros particolare assiste 'anima particolare; il
grande Eros assiste I’Anima universale; e I'Eros ineluso nel
mondo agsiste 'anima de] monde, dovungue: e quest’uno,
allora, si moltiplica in tanti e le sue apparvizioni han luogo
dappertatto nell'universn, dove gh piaecia, rafligurato in un
suo aspetto particolare e nelle sembianze ehe vuole. Ma & da
credere che pell'universo vi sian pure Afroditi in gran nu-
mero, dimonie in lui nascenti in compngnia di Eros, fluenti
da uns universale Afrodite quasi moltitudine di esseri pae-

_ziali, avvinti ad essa con i propri Kroti, se & vero peraltro
che Psiche @ madre di Eros: ma Afrodite & appunto 1’Anima
ed Eros & potenza dell’anima protesa al Bene. Ora, se questo
Eros adduce V'anima singela al)’essenza del Bene, 1'Eros del-
I’Anima superna & an dio che avvince in eterno Panima a lui,
mentre ' Eros dell'animsa mista a un corpe & solo un démone.

V. — Ma qual’¢ poi propriamente 1'esserc del démone e,
in generale, dei deémaoni di cui si discorre anche nel Sin-
posio; e quello degli altri démeni e di Iros stesso; in qual
senso egli & stato generato da Povertd e da Ingegno — figlio
di Astuzia — nel giorno della naseita di Afrodite?

Ora, l'interpretazione che Platone intenda per Lros que-
sto mnestro ecosmo e non, invece, un elemento del cosmo
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— cio& appunto 1'Eres che jn esso nacque — reca in 56 molte
contraddizieni: Platone, per esempio, fa del mendo un dio
beato e pago di sé, mentre, rignardo a guesto Fros, & evi-
dente per lui che esso né & dio né & pago di sé, ma & invece
perennemente bisognoso. Inoltre, se & vero che il mondo
consta di anima e di eorpo, poiché peraltro anima del mondo
per lui & Afrodite, necessariamente allora la parte pia im-
portante di Eros dovrebbe esscre Afrodite! Ovwvero, se il
mondo coincide con I’anima sua (come anche i'uomo coin-
cide con 1'anima dell’nomo), Eros stesso dovrebbe esscre
Afrodite! Ancora: perché quest'une — il quale poi non & altro
che un démone — dovrebbe essere il moudo, mentre i restanti
démoni — che naturalmente son tutti della medesima es-
senza — non 1o saranno pur essi? E il mondo non sarebbe
altro, nel caso, che una compagine di demoni! B eclui che
tu detto essere © custode di bei fancinlli’ come potrebbe es-
sere il mondo? B le caratteristiche ©senza giaciglio e senza
calzari e senza tetto’ come potrebbero attagliarsi a un Eros-
mondo, se non stentatamente & con dissonanza?

V1. — Ma che dovremo ritenere allora di Eros e di quella
che si chiama la sua nascita? Evidentemente, occorre pre-
cisar subito chi sia Poverta e cbi sia Ingegno e in qual senso
proprio costoro si convengano quali genitori di Eros. I chiaro
poi che questi devono pur convenire aghi altri démoni, se
& vero peraltro che i démoni, in quanto démoni, debbano
avere uma unitaria nalura ed essenia, SCNZa di che essi avreb-
bero unicamente il nome in comune. Cerchiam dunque di
vogliere per qual via noi discriminiamo déi da demoni
{anche se tante volte diciamo dei pure i démoni) almeno
allora che distinguiamo, in loro, 1'uno dali’aliro geners.

In veritd, noi affermiamo e riteniamo jmpassibile il ge-
uere degli d@i, ma imputiamo passioni ai deémoni, e pur
riconoscendoli eterni, subito dopo gli dé, li poniamo ora-
mai in rapporio con mui, quasi tramite tra gli dei e il ge-
nere umano. Come mai allora non perseverarona impassibili
costore; come, per contro, il loro essere discese al gradine
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inferiore? Kd eeeo ancora altri problemi: di dzmeni, nel
regno dello Spirito, non ve n’ha neppure uno e, d'altro
canto, in questo nostro monde non ¢’¢ altro che démoni,
mentre i1 die ha circoscritto la sua presenza nell’Ambito
dello Spirito; ovvero vi sonu © quaggii ancora, dgi’; e il
manda, come usa dire, & “un dio di terzo grado” anzi gli
esseri fin gia alla luna sono altrettanti déi? Meglio & esclu-
durc il démone dal regno dello Spirito; che se nondimeno
iri ¢'e il déemone ideale, anche questi & un die e, d'altro
eanto, nel mondo sensibile gli © ddi visibili* gin git fino alla
luna sono dei di seconde grado, che, pospesti ai primi, cor-
rispondono a quelle intelligibili divinith e ne dipendono
gquasi splendore che cinga ogni singolo astro.

Ma, qunanto ai démoni, quale immagine darne? Forse son
come l'orma che ciascun’anima laseia, in quel suo entrare
nel mondo? Ma perehé solo nel monde 'anima lasein que-
st’orma? Poiché V'anima pura genera un dio e il suo Kros
— gia lo dicemmo — & un dio, Ma, allora, una prima obic-
zione: perché non sono Eroti tutti quanti i démoni? B poi:
come mai non sono anch'essi puri da materia? Ecco, Kroti
sono quei démoni che vengone generati allurché 1'anima
aspira al bene e al bello; e generano questn deémone tutta
le anime che si trovano in questo monde; gli altri déemoni,
invece, derivano si, essi ancora, dali’Anima dell’aniverso,
ma, generati proprinmente da alire potenze secondo il biso-
gno dell'universo, essi soli gli dan pienezza e reggono, in
comune col tutto, ogni singola cosa; poiché oecorreva che
I'Anima dell’'universe soccorresse il mondo, appunte col pro-
durre forze demoniache che fossero a un tempo giovevoli
alla sua propria totalitd. Intanto, in gual modo e a quale
materia essi banno parte? Nen sara, di certo, 1a corperea, al-
trimenti essi sarcbbere semplicemente dei vivenii sensl-
bili. Veramente, anche se assumono corpi aerel o ignei,
gia prima perd i} loro essere deve esistere discriminato, e
allora soltansto potranne partecipare a un corpo. Infatti, eid
che & assolutamente puro non si meseola a tutta prima con an
corpo. B nondimeno, molti eredono che 1'essenza del démonae
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in quanto démrne sia inseindibile da un corpo aereo e igneo
che sial Perchs, intanto, questa essenza a volte & mescolata
4 on corpo e a volte no? Bisogna supporre una quatche
caazsa di meseolanza. Ora, qual’ g questa cansa? 5i deve ben
presupporre una materia Intelligibile: solo cosi, un esscre
unite che sia a guella, potrebbe pervenire, per sug tramite,
anche alia materia corporea di quaggiad.

VIL — Ond’a che, anche nella storia della nascita di Eros,
Platone dice ehe *lngegno’ giaceva nell'ubriachezza ©del
neteare’ gineché “di vino non ce n'era aneora’: coma 8
voler significare che Evos & nato prita del mondo sensibile,
E “Poverta® ebbe realmente rappnrii con un essere del
mondo dello Spirito ¢ non gia con una semplice immagine
dell’intelligibile o con un fantasma riflesso di lassd, ma
essa fu veraments lassi e in un amplesso, adombrante
I'unions di forma e d'indeterminatezza (’anima, perd, pur
nefla sna indeterminatezza, peima ancora di impossessarsi
del bene ne ha un certo gqaal presentimento a guisa di om-
bra fluttuante e malcerta) partorisce alfine 'essenza di Iiros,

Cosi, una ragione entrats in qualeosa che non & ragione
ma impulso indeterminato e torbida natura, non peté crenre
s¢e nop qualeosa d’incompiuto, d'insnfficiente, di manche-
vole, appunto perché nato da un indelinito impulso e da
ana ragione bastevole. E n'é uscita una creatura che &, si,
ragions, ma ragione non pura, appunte perché reca in sé
un impulse informe, irrazionale e mal definito. Vogliam dire
ch'egli non riesce mai a saziarsi, finché abbia in sé la na-
tura dell'indeterminato. Ma egli dipende dall’anima, nel
senso che da essa @ nato come da suo principio, pur ¢s-
sendo tuttavia un misto di ragione che non restd ferma in
sc stessa perché si confuse invece con 1'indeterminatezza
iheninteso, non fu la ragione in sé a mescolarsi eon quests
ma solo un suo derivato), Cosi, Eros &, per cosi dire, un
assille pungente: privo, di per se stesso, dell'nbbondanza
palerna; percio, anche se ottiene guello che vuole, eceolo
di nuovo a mani vuote! (31i & che non riesce & saziarsi mai,
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non possedendo quella tal 'IIIESCIO]RTIZ& saziabile; poiché
giunge a saziarsi veramente solo ¢id che & anche compiuto
netla sua propria natura; ma Eros, per I'innata indigenza &
sempre vogliose e anclie se momentaneamente si trovi net-
'abhondanza, non se la sa custodire. Del resto, persino quella
sua intraprendenza gli nasce sotto il pungole del bisogno,
mentre la sua procacciante ingegnosith & dovata alla sua
indole che ha pure del raziousale.

Ma proprio di tal natura e di tale provenienza —lo si
deve ammettere — & tutto il complesso demoniaen. Cosf, noi
vogliam dire che ciascun démone sa ben trovare eolui al
quale & preordinato e ne eoltiva la brama ed anche per
questa via & congeniale con Eros e non & mai sazie neppur
lui, ma aspira a una qualsiasi cosa particelare quasi fusse
un sno bene. Ond’e che nei buoni di quaggii il loro Evos
si volge al bene schietto e verace, poiché essi non hanno
un altro qualsiast Eros; ma quelli che sono al séguito di
altri démoni (& gente che si lascia gaidare da un démone
sempre diverso) costoro fanno restare inerte ' Eros che ave-
van, scmplice e solo, e sottopongono la loro aziome a um
démone novello, di loro personale elezione, scelle proprio
in funzivne e in armoenia di quella parte dell’anima che
in quel momento esplica in Joro la sua attivita.

Ma quelli che aspirano solamente al male, hanno incate-
nato, coi ceppi delle malvage voglie che insorsero, sia tutti
gli Eroti che recavanc in loro stessi sia anche ia retta ra-
gione — guale che sia, essa & sempre inbata — per colpa
delle cattive opinioni sopraggiunte.

Orbene, i sentimenti d'amore che restano nell'ambito
della natura e son conformi a patura han tniti una lore
bellezza; pure, quelli ¢he appartengono a un’anima inferiore
sono inferiori in dignith e in eflicacia; gli altri son pid
forti; tutti, comunque, sono essenziali,

Invece, i sentimenti che van contro natura non sono altro:
che deviazioni: modi di essere terreni e per niente essenze
né sostanze essenziali, mai pit generati dall’'anima ma
eoesistenti insieme con la malizia dell’anima allorehé que-
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gta nelle sue disposizioni e nelle sne abitndini produee ora-
mai simili cose.

E sembra anzi, in definitiva, che il bene verace — che
corrisponde all'essere dell’anima operante nell’Ambito del
determinato -— sia proprio un'essenza, mentre cid che &
diverse dal bene verace !'anima non lo fa di per se stessa
e non ha quindi altra esistenzz che di an modo di essere;
parimenti, i pensieri fallaci non hanne, a lore fondamento,
delle essenze, mentre nei pensieri realmente veri, eterni,
determinati, il pensare e il pensato e 1'essere coinei-
dono non solo nel gemplice ailo di pensare ma ancora, caso
per caso, nel puro e reale oggetto del pensare e nell'acti.
vith pensante in ogni categoria ideale, e persino in einseunc
di noi nomini & vool porre in pura unitd pensare & pen-
gato, per quanto poi non siamo affatto questa unith e non
esistinmo semplicemente. :

Pereid si rivoige aliresi a ¢id che d semplice I’ Eros che
& in noi, né pia né meno che i nostri atti di pensiero; e
se si volge a taluna delle cose particolari, gaesto & an fatto
accidentale: gli & proprio come se nno osservi in questo de-
terntinate teinngolo il suo equivalere a due angoli rvetti, in
(uanto si tratta semplicemente di un triangolo.

VIIL. — Ma chi & Zeus del cni giardino parla Platone;
giardine in cui entrd Ingegno e che giardino & questo? A
dir vero, per noi Afrodite era ’Anima ed abbiam pure in-
terpretato “ Ingegno *> come la ragione di tuite le cose, Ma
di queste altre espressioni *Zeus’ e *il suo gisrcdino’ quale
interpretazione occorre dare? Certo, non possiamo pin am-
mettere che “Zeus ? sia 1’Anima, avendo gik ammesso Afro-
dite per iale.

Naturalmente, anche qui, rignardo a Zeus, bizsogna at-
tingere allo stessn Platone, dal Fedro, ov' & detio che questo
dio ¢ il grande Condottiero; ma in altri laoghi, se non erro,
lo dice ©terzo?®; e pia chiaramente ne parls nel Filebo, allor-
elié dice che in Zeus v'& ‘un’anima regale e uno Spirito
regale °. Se, dungue, Zeus & Spirito, nella sna vastitd, e

n

ki)

8

T4

L]

76



ki

i8

W

80

81

B2

B3

s

(1- 2 ENNEADE TERZA

rientra nell’ordine della causalith, Egli ha da esser collocate
in uwn grado superiore, 4 prescinder dal resto, anche perché
Epli & causalitd e regalith e sovranitd: sicché Zeus corri-
sponde allo Spirite; e Afrodite, che appartiene a Lui e de-
riva da Lni e si accompagna a Lui, dovrd rientrare mella
sfcra dell’Anima; appunto per la beliezza e lo splendore e
I"illibatezza dell’anima e per la sna delieatezza, essa si
clhiamn Afrodite. E se noi faceiam corrispondere le divinita
maschili allo Bpirito e Je femminili all'Anima, poiché ad
agnl spirito & compagna un'anima, cosi, di bel nuova, anche
per questa via, Afrodite viene a coincidere eon Panima di
Zeuns; suffraga questa nostra interpretazione la testimonianza
di sacerdoti e di teologi, i quali fun enincidere Era ed Afro-
dite ed affermann che la stella di Afrodite & nel cielo di Bra.

IX. —  Ingegno * &, dungue, il disegno razionale del
mondo, nel mwondo intelligibile e nello Spivits, e poiché
€850 sempre pil trabovea e, per cosi dire, si squaderna, esso
puad toceare la soglia dell’Anima cd entrare nell’Anima
stessa; poiché ¢id ehe & nello Spirito & come raggomitolato;
di pid, nulla di estraneo subentra in esso; inveee per questo
nostro “inebriato®, la plenezza fu importata dal di fuori.
Cosi, colui che lnssit si riempie di nettare, che altro potra
mai essere se non disegne razionale in quel suo deca-
dere da principio superiore a inferiore? Cosi, partendo dallo
Spirito, discende nell’ Anima questa Ragione, proprio quando,
al momento della deseritta nascita di Afrodite, Ingegno irrappe
nel giardino di Zeus, Di certe, un giardino simbeleggia ogni
ornamente e ogni sfarzo di riechezza. Ma proprio in virtl
della ragione di Zeus beillano ancera i suci abbellimenti,
gli splendori ehe dalle Spirito di Lui giangeno all’Anima,
O che aiire potrebbe significare il giardino di Zeus se non
i snol givielli e i suoi splendori? E che potrebbero essers
gli splendori di Lui e le magnificenze se non le forme ra-
zionali fluenti da Lui? Ora, prese tutte insieme, queste forme
razionali sono ‘ Ingegno® vale a dire la dovizia e Vabbon-
danza del bello che ormai si manifesta; e questo signitica
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* inebriarsi di nettare *. Che &, vogliam dire, per gli d&i il
nettare, se non quello che la divinitA riceve dal di faori?
Ma seclo eolui che & assoggettato allo Spirito riceve una
forma razionale. Lo Spirito, per contro, possiede se stesso
in sazietd e, appunto perché gia possiede, non s'inebria;
poiché non ha nulla che venga dal di fuori. Della ragione
invece — creatura e sostanza posteriore allo Spirito e non
appartiene pii allo Spirito, ma & in un altro® — di lei si
dice che giace ®nel giardino di Zeus® (che & lo Spirito) pro-
prio quando Afrodite & fatta sorgere nel regno degli esseri.

I miti, poi, se devon rispondere al loro mome, son ¢o-
stretti a frantumare, in vari momenti, i1 contenuto della
lore narrazione e staccare cosi, l'una dall’altra, tante cose
che in realld esistono solu simultaneamente, e sono distinte
invece per ordine o per importanza (dcl resto, persiso le
esposizioni scientifiche fan nascere l'ingenerato e operano,
dal ecanto loro, dei tagli in cose che esistono insepara-
bilmente!;; i miti, dunque, dopo aver dato come mcglio
sanna, il loro insegnamento, non vietan certo di riunire
oramal i loro sparsi elementi. Per noi, la rianione & del
seguente tenore: I’Anima, congianta con lo Spirito, trase
dailo Spirito Vesistenza ed & riempita allora di forine ra-
zionali e, gid bella in se stessa, si adorna di monili ed &
dotata doviziosamente, a segno che si possono veder su di
lei molti splendori e le immagini di tutte le cose belle: ella
&, nel suo complessn, Afrodite, e le forme ragionali tutte
che appaiono in essa sono Abbondanza e Ingegno in eni
dall’alte stilla it nettare superno, e gli splendori riposti in
essn come eose vive diventane ©il giardino di Zeus’; ed ivi
dorme < Ingegno® ebbro di quello onde fu riempite. E mentre
1a vita fa la sua apparizivne e si svolge in eterno nella realta,
gli déi — si dice — banehettana, come a signiticare che essi
si trovano in une stato corrispondente di beatitudine. Cosf
ancora, per sempre, giunse all'esistenza Costui in forza di
neerssitd, in ségnite all’aspirazione dell’anima verso il pia
alto, versa il Bene; e sempre fu, precisamente da quando
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fa anche 1'Anima, Ercs. Ma egli & una qualche cosa di m

seoluto, partecipe all’indigenza in guanto brama saziar ?-
ma nen privo di abbondanza in yuanto cerca sole cid e;l(;
manca a quanto gia possiede; perché, veramente, se foss
cm].lpletament.e eseluso dal bene, egli non si samh,ba ‘ame
mai posto alla ricerea di siflatio bene. Pereid si dicgich-
egli derivi da Ingegno e da Povertd in quanto che la m :
canza e Vaspirazione e il ricordo delle forme razionaF-
adunandosi insieme nell’anima, produssero un'attiviii o fon.
tata verso il bene: che & appunto Eros. Ma gli & marlr(]:f)n-
vorta, perehé 'aspirazione & sempre in colui che ha bi o
gno. I.klu * Poverta * significa 1a materia, poiché ancl IS;}-
fnaterm & in tutto e per tuito bisognosa e quanto vi l:e da"
indeterminato nel desiderio del bene — in chi a questo a a' 'l
esila, .di fatto, qualungue forma o ragione — immerge wom.
pre pid nella materia colui che brama proprio ing nto
brsfma; il bene inveee, in rapporto a colai che hr?;:mg
unicamente forma, in se stessa perseveranie; e invece c:ln'
che brana, appresta come materia al bene E'.he s’avvicinal
la sua t:mpacita recettiva. Cosi Eros & davvero un esse ;
?.ﬂ'etto di matevia ond'egli & il démone ch'é nato dall’ani .
in quanto ella manca del bene e tuttavia vi aspira e

[MPASSIBILITA DELL INCORPOREO
Enncade ITI, 6 (26}

1. — Noi intendiamo le sensazioni non gia come gunaleosa
che subiamo ma come delle attivita concernenti le impres-
sioni subite e dei giadizi — perché le impressioni sorgono
su di un diverso soggetto (abhiti, per esempio, il eorpo or-
ganizzato in un determinato modo) mentre il giudizio, ba
sede nell’anima e non pad ridursi a passivitd, ché, altrimenti,
¢i vorrebbe un muovo gindizio per risalire cosi, senza sosta,
all’infinito! —; nondimeno, put in questo caso, nol ei tro-
veremmo dinanzi a una diflicile domanda: se cio® il gindizio,
in quanto gindizio, non contenga gid in 86 nulla della cosa
giudicata. Ora, & sUpporTe che rechi in sé una certa fm-
pronta, €sso si trovercbbe gia in uno stato passivo. Ci sa-
rebbe tuttavia da osscrvare, anche intorno a eid che si chiama
*jmpressione >, che questz si comporia in meniera affatto
diversa da guanto i suppone, vale a dire ch'essa & sul tipo
degli atti di pensiero, i quali, dal eanto loro, son0 pur essi
attivith capaci di conoscenza, ma sono peraltro del tutto
impassibili.

Insomma, il nostro concetto e la mira & cni tendiamo si
rifintano di assoggettare 'anima & rivolgimenti e ad alte-
razioni quali sono il riscaldarsi e il raflreddarsi dei corpl.
Del resto, persino guelia sua parte che suol dirsi passibile
sard bene ossecvarla ed esaminare se dovrem fare pur questa
immutabile oppure se in ess& gola dovremo ammettere in
passivitd, Ma di cid, pit tardi; ora si vuol esaminare le
difficolth che rignardano ie parti superiori dell’anima.

Promine, Enneadi - 10
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Come pud l'anima starsene costante — ei domandiamo —
siz in quelln sua parte che sta al di sopra di “cid che &
passibile”, sia in quella che sta al di sopra della sensazione,
sia, in generale, in qualsivoglia sna parte, se ella & ause-
diata da malvagitd, illnsioni, fullia, se tra propensioni e ri-
pngnanze st allegra e s’addolora, si sdegna e nutre invidia,
s ingelosisce € brama e, in npa parcla, non ha mai pace ma
per ogni sua vicenda si agita e si mutd? Intanto, a supporre
e¢he 'anima sia corpo ed abbia grandezza, non & faeijle o,
piuttosto, riesce del tnito impossibile il dimostrare che essa
resti impassibile e immutabile in bench¢ minima cosa tra
quelle che — si dice — le oceorrono tutt’ intorne. Che se, al
contrario, clla ¢ essenza inesiesa cui spetti, per di pig, I'in-
corruttibilitya, stinmo ben attenti & non attribunirie affezioni
di tal sorta, ehé la renderemmo anche, senza badarei, pe-
ritura. Cosi, per certo, sia ch'ella consista in un nnmere,
sia che consista in una ragione (cosi noi la riteninmo), come
mai in un numero ovvero in una ragione si potrebbe insi-
nuare una impressione passiva? Prima che si sia costretti
a credere aragioni senza ragione ea passioni impas-
sibili, mette conto ereder che I'anima abbia pur di queste
cose le qualf, in una sorta di traslato dal mendo fisico, qui
van prese, Una per una, in un senso opposto e precisamente
secondo la legge della corrispondenza ond'ella ha
senza avere ¢ soffre senza soffrire: quale sin, poi, in
siffatta materia, il procedimento, & cosa da esaminare.

I1. — E, anzitatto, spieghiamo, a proposito di vizio & virty,
che cosa proprismente avvenga nel moments in eui, come usa
dive, il viziv si trovi nell’anima; tanto piti ¢he nei affer-
miamo il dovere di eliminarlo {proprio eome se vi fosse real-
mente on qualehe male in essa) e d'infondervi virtk e or-
narla e spargervi bellezza in lnogo della bruttura di prima.
Ebbene, proviamo a dire ehe virtG & armonia e che disar-
monia, per contre, & il vizio: non seguiremmo, cosi, una
dottrina che piacque gia agli antichi, e che, in certo senso,
farebbe progredire di non poco il nostro ragionare verso il
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fine della mostra ricerea? Se, voglinm dire, 1a naturale armo-
pia delle parii deli’animma — 'nna eon i'alira — & virtd, se la
tore disarmonia & vizio, cid non comporta aggiunta di sorta,
la nessuna parte; ma cinscuna parie s’ inserirebhe, cosicom’,
nelarmonia del tutto, o anche, nel caso di disarmonia, non
vi s’ inserirebbe; ma resta sempre quella che &: Hguratevi dei
¢orenti che eseguon le loro danze e alternano 1 loro canti e
nou sono sempre gli stesst a cantare ehé anzi talora & uno
solo eolui che canta e gli altri non eantano e, comungue, ¢in-
seunoe canta sceondo il suo spartito; poiché il semplice eantare
insieme non basta ma occorre altresi che ciascuno, nell’ese-
guire la sua parte, interpreti nobilmente il suo pezzo. Cor-
rispondentemente, ivi ancora, nel caso dell’anima, Parmonia
consiste in questo che ciascuna sua parte escgua quanto le
si addica. Dangue, prima deil’armonis, oceorre che in ogni
parte dell’anima ve ne siz gid un'altra di altra natara, vo-
slio dire la virtii e cosi pure anteriormente alla scambic-
vole disarmonia, il vizio gia vi esiste in ogni singola parte.
lihbene, ¢hi si presenta a render cattiva la singola parte?
1l vizio. E, viceversa, a renderla buona? La virti, Certo, a
voler dire che il vizio della faenltd di pensare consiste nelia
Jissennatezza e, precisamente, nella dissennatezza come sem-
vlice negazione, questo non significherebbe gia presenza
di qualehe eosa. Ma qualora vi subentrino ancora false par-
vengze — proprio qui si trova, nel suo pid alte grado, la funte
ilel vigio — come si pud asserire che esse non siano enirate
nell'anima e ehe questa facolth non abbia, per tal via, sn-
bito alterazione? Quanto all’animositd, non si trova in una
situazione se & vigliseca ¢ in una situazione diversa se &
ardita? La brama, infine, non & diversa allora che sia
sfrenata o saggia? Dungue, & affetta! Ecco, qualora ogni
singola parte dell’anims se ne stia nella virtd — cosi ribat-
tereme — gquesta parte agisce atlora corrispondentemente
all'essenza per cui esiste, poické aseolta la voce della ra-
gione, sicché la facoltd di pensare essa ’accoglie dallo Bpirito
¢ le altre potenze la ricevono dalla faeolid di pensare. Ora,
siffatto ascoltar la ragione non & alire che vedere {ove
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si cecettni solo la conflgurazione della cesa vista) un sem-
plice vedere, dieco, eh’e quell’atte pura che interviene nel
mowmento della visione. Poiché come il vedere — potenziale o
attusle che sia — resta identico nel suo essere ¢ il suwo at-
tuarsi non comporta alterazione (anzi esso procedendo a cid
che ha essenza ne & subite consapevole ¢ ne acquista, impas-
sibilmente, cognizione) cosi pure la facolth di pensare si
comporta verso lo Bpirite e lo vede — e in questo consiste
la potenza del pensare — non giA perché nasea, nell' interno,
un’ impronta. Cid nonostante, possiede quanto vede eppure,
peraltro, non lo possiede: possicde, conoscendo; non pos-
gicde, poi, in quanto da tale visione non si riversa gil nulla
che somiglia a © forma su cera’. 8i vuel ricordare, del re-
sto, che anche, & proposito di ricordi, noi non ne facemmeo
gii un ecumulo di cose riposte, ma una pura virtnalith del-
I’anima ond’ella desta le ense sino al punto da possedere
ancora quel che non possiede pid. Che cosa? Non & diversa
I'anima precedentemente a un tale ricordo da quella che
diviene nel momento posteriore, ciod quando ricorda? Ecco,
la vuoi proprio diversa? Sia pure, Tuttavia, essa non sard
mal alterata essenzialilnente a meno che tu non voglia dire
che il passaggio da potenza ad atto sin un’alterazione es-
genziale, mentre non le si @ aggiunto proprio nallta: quale
il suo essers &, nativamente, tale & pure il suo atto. Poiché,
in generale, non avviene nessung commutazione negli esseri
immateriali allorché le loro azioni si esplicano; altrimenti
essi sarchbero perituri; invece, essi quanto pii agiscono
tanto pia perdurano mentre negli esseri accompagnati a
materia persino l'esercizio della loro attivith & un patire!
Ma se I"'immateriale fosse soggetto a passivitd non avrebbe il
fondamento su eui persistere. Gli & proprio come nel caso
delln vista: se la forza visiva & operante & l'occhio che &
passivo. Ma le opinioni somigliano ad atdl di visione,

Ora, eome pud la parte animosa essere a volie vile a
volie ardita? Eeeno, essa & vile perché o non ha di mira la
ragione o, se pur mira ad essa, si tratta perd di una ragione
che non val nuila, ovvero perché i smoi organi son mino-
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rati (come a dire che certi corpi somigliano ad armi in-
geppate 0 guasie); oppure essd trova qus.\lcha ostacolo alla
sun aitivith o, infine, perché non si laseia cumtc_move-re da
nulla ma solo eceitare. Ella & invece ardita, nel cf_uil con-
trari. Ma non si parli, in tuito guesto, né di alterazione es-
genziale né di passivith alcuna.

La bramosia, per coniro, se Operd per sé sola, produce
¢is ehe noi chiamiamo intemperanza; poiché essa fa tutto.
da sola senza che sian presenti le altre faeoltd all.e q'unh
incomberebbe, presenti che fossero, di assnmer la dwezmn.r:
e di additarle la via; allora si che ne terrebbe c?nto e agi-
rebbe diversamente, auzi, non so0 come, Tod a‘glrebl?e at:
fatto, perché si darebbe ad osservare, neclla misura ?n cul
le & consentito, cose ben diverse! Ma, forse, auche- cid che
noi consideriamo come vizio di guesta parie dcll’amm:'a non
¢ altro, per lo pit, che malara costituzione fisica; e il suo
eontrario vien chiamato © virtd *. Comunque, nell’unfl e nel-
’altra direzione, non si parli di aggiunta nell’anima.

I1l. — Ma le propensioni e le avversioni? B dolori e r1
sentimenti e piaceri ¢ brame e paunre? Non éfo'rse tutto cid
rivolgimento ed esperienza intima e mojbile? Evidentemente,
anche in guesta materia, occorye distmguert? come Segue.

Certo, negare che ivi sorgano alterazioni e .che se o
abbia altresi il vivo senso, questo significa proprio contrad-
dire l'evidenza reale. Urge, intanto, che prima le ammet-
tiamo e poi ricerehiamo che sia il soggetto di tal mutamento.
Poiché, aitribuendo questo all’anima, pud essere che noi so-
steniamo uwna asserzione un po’ simiie 4 questa: dllcmmo,
ciot:, eventualmente, che I'anima arrossisce © torm?. di Fluf)@
ncl suo consueto pallore, non caleolando ch_e tali affezioni
hanno si il loro fondamento nell’anima ma si producono su
tatt’altra compagine! Vero &, int.anw,lclw 1:} vcrgogna.;
dovuta al sorgere di una rappresentazione di qnnlc!osa. i
bratto nell’anima, mentre il corpo —come quel_lo che 1 m_nma
ha ricevoto ormai in sno poSSesso (poiché nol non vc‘»gh.nmo
errare nelle parole) ed & tutio SOLIOMESSD al eenno dell’anima,
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essendo tutt’altra cosa da un corpe inanimato — subisce un
rivolgimento per via del sangne ehe & cosi facile a scorrere.
Nelle eose che rientran in eid che chiamiamo spavento,
il loro principio, si, & nell’anima; ma il pallore & dovuto
al riftuire del sangue nell’ interno. Similmente, nella voluttd,
guel suo trabneeare sino a pervenire alia percezione & cOsA
che si riferisee al corpo; ma cid che avviene nell’anima
non & pitt affezione. Altrettanto dicasi pur del dolore. Del
resto, anche nella hrama, finché it smo poento di partenza
resta neli’anima, U'atto del bramare & ancora nascosto; ma
ana volta che di 1a si sia fatto innanzi, la percezione lo
riconosce. 13, certo, se noi diciamo eh’ella si munve tra
brame, ragionamenti, rappresentazioni, noi non riteniamo
affatto ch’ella, clb fucendo, sin scossa, ma ehe tali movimenti
traggono solo da essa il punto di partenza. Del resto, anche
a voler dire che la vila sia movimento, noi nen dieiam punto
el’essa rientri per questo nell’ambito del diverso; ma nel-
’operare di eiascuna sua parte consiste la sna vita conforme
al suo essere, vita che non =i riversa fuori del suo cssere.

Ma ora val la pena di riepilogare: se nai consentiamo che
la varia attivita e gli atti del vivere ¢ le aspirazioni non
sono alterazioni; che i ricordi non sen eome figure che la-
seino g1 di essa 1’imprenta; che le rappresentazioni nen
son como impronte su cera, noi allora potremmo anche con-
sentire che, universalmente, in tutte le affezioni e movimenti
di eui si & parlato, I'anima persevera identica per sustrato
ed essenza; che virtd e vizio non procedono come il bianco
¢ il nero nel corpe o come il ealdo e il freddo; ma nel
modo che &' & detto, in entrambe le direzioni, in tutti i casi,
nell'anima accade tutto il contrario di quel che aceade nel
corpo.

IV. — Ma dobbiam pure fare le nostre eonsiderazioni in-
torno a quella parte dell’anima che suol dirsi passiva.
Veramente s'2 gia parlato in qualeche modo anche di questn
nel trattare che abbiam fatte di totte quelle affezieni ri-
ferentisi alla parte iraconda e alla parte bramante e di-
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cemmo del lore singnlo comportamento. Occorre nondimenc
trattarne ancora e stabilire anzitutto che cosa mai si voglia
denaminare parte passiva dell'anima. Naturaimente, si
dice, in ogni caso, passiva quella parte in eui sembran co-
stituirsi le affezioni, vale a dire quegli stati ai guali tien
dietro piacere e dispiacere. Di tali affezioni, le une han
congistenza sal fondamento di opinioni: se, per esempio,
ano, eredendo di esser 1i 1i per morire, se ne impaari o
pensandosi che gli debba toccar qualcosa di bueno, se ne
rallegri: easi, questi, in eni il soggetto dell’opinione & di-
verso dal soggetto in cui si suscita 1'affezione; le altre af-
fezioni son di tal sorta che esse stesse han la precedenza
¢, senza premeditazione, provoeano in cid che nativaménte
¢ fatto per opinare, una opinione. Ora, clie ’opinione lasci
immutata 1'attivita dell’opinare, & cosa gia detta. Ma
certo timore che sorge indipendentemente dall’opinione vien
proprio dall’alto ed offre inveee a quelia parte dell’anima
cul moi attribuinme il timore una sorta di ecoscienza, ¢ome
se derivasse veramente da un’opinjone. Che cosa provoca
questo timore? Agitazione e sbigottimento, 8i dice, di un
male atteso, Orbene, questo rappresentarci il male ha luogo
nelPanima, sia la rappresentazions prima — che noi chia-
miamo precisamente opinione — sia la rappresentazione che
esce dalia prima e mon & pit opinjone in senso stretto ma
& una opinione per cosi dire oscura, nell’ imbito inferiore
dell'anima, & una rappresentazione non vagliata da un giu-
dizio —un po’ somigliante alla forza insita in cid che chia-
miamo natura, ond'essa crea i singoli esseri, come a3
dire, senza rappresentazione —: tatto eid riesce evi-
dente a chicchessia.

1i risaltato ulteriore rientrs poi ormai nel eampo delina
sensibilita: il turbamento che si apprende al €orpo, il tre-
mito e ta scossa pure del corpo ¢ il pallore e la in}capacim
di parlare. Poiché, evidentemente, queste cose NON INTACCATRO
ja parte affettiva dell’anima, altrimenti noi la dovremmo
considerare corpores e poi, qualora essa fosse proprio soggetta
a subir di tali stati, guesti, del resto, non potrebbero appro-
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dare sibo al corpo, poiché la. parte trasmittente non eserei-
terebbe pitli tale trasmissione giacché allora essa sarebbe in
balia della passione e guindi fuor di se stessa.

Vero &, intanio, che yuesta parie del]‘ﬂnimﬁ — la pas-
5ivu—l non & ¢osa cOrporea, ma nuna certa furma; eppure si
trova in una materia anche la facolthd della bramosia come
vi si trovan pure le altre potenze clie reggono la nutrizioneg,
V'acerescimento e la viproduzione, la nquale ultima & radice e
prineipio della facoltd della bramosia ¢ della stessa forma
affettiva. Ma ad una forma nen aderiscone mai turbamento
o in genere stato passive; essa, invece, ha da star terma in
se stessn, mentre sole 1o sun materia entra in stato passivo,
quando queste vi si suseitl per la presenza di queila forma
che lo provocd. Non eresce certo la forza vegetativa in se
stessa, se fa ercscerc qualeosi; o s'aumenta, se fa. auinen-
tare gualcosa; o, in genere, se Muove qualcosa, non viene
mossa ella stessa nel movimento ch'essa provoca; ma, 0 ia
{'orzs: 1:1011 si muove affatto in se stessa, ovvero il sno moto
o attivith che sia, si esplica in tutt'aliro senso. Cosi, occorrc;
cl_le la forma sia in se stessa, naturalmente, mera atti-
vita operante e crei per semplice virti di presenza quasi
armonia che di per se stessa 1metta in vibrazione le’ corde
di uno strumento. '

Quindi, la parte passiva pud solo esser causa di uno
atat? passive o perché I'eccitazione insorse da quella in
56guito & una rappresentazione sensibile o anche senza Tap-
p.l'esantazione {resia perd da esaminare il caso che 'opinione
sia, da pii alta sorgente, principio di tale eccitazione); co-
mungue, la parte passiva resta inalterata in se st,essa.., sul
tipo dell'armonia snzidetta. . .

Le cause poi dell’cecitazione passionale eorrispondono
allera al masicista; i1 soggeito percosso dal colpo della pas-
sione ha la sua anslogin nelle corde. I, difatti, anche nel
campo della musiea, l'armonia & libera da ogni pussivit.n,
(‘,L:]. 2 la corda, inveee, che le & soggetta; pure, ¢ido nonostante
giammai la corda vibrerebbe musicalmente (se anche il mui

sicista lo volesse), qualora 1'armonia non ne dettasse Ia
TIorimsa.
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V. — Che vale aliora la pretesa @i rendere impassibile
l’anima per virtd i filosofia, quand’ella sia radicalments
immune dn ogni affezione? Eeco: poiché guella specie di
parvenza, penetrando in essa © precisamente nella sud parte
affettiva provoca V'affezione conseguente, vale a dire, 1'irre-
quietezza; poiché, inolire, s'anisee alla irreqnietezza Vimma-
gine del male atteso, cosi una siffatta parvenza assunse il
nome di passione e sorse allora l'esigenza filosofica di eli-
minarla del tatto e di non lasciarla allignare. Fin tanto
che questa i gia — 81 pensa — I'anima non sarebbe perfet-
tamente sang; ma, dopo la sua scomnparsa, Panjma sl com-
porterebbe impassibilmente, gincché la causa slessa della
passione, vale & dire guella parvenza che l'assedin, si & or-
mai bell’e dileguata: gli & come se uno, per estirpare i fan-
tasmi dei sogni, costringesse & vegliare l'animna allora che
volga verso il suo fantasticare; oppure come se uno ritenga
che le immagini sergenti, per cosi dire, dal di fuori, abbian
causato le passioni ¢ le consideri stati passivi dell’anima.

Che senso ha intanto la ¢ purificazione dell’anima * la
gquale non & stata giammai contaminata; che senso ha
1'espressione © distacearia dal corpo’? Eeco, ¢ puriticazione’
si & lasciarla sola, senzZa che abbia contatti con cose estra-
nee, senza che miri fuori di sé, senza che mutni opinioni
altrui — quale che sia il modo delle opinioni —;3 © purifica-
zione * importa sia il non vedere le immagini delle passioni,
come &' & detto, sia il non ricavare passioni da quella fonte.
Ma ’anima volta sull’altra via — in alto — dalla bassura non
& forse purificazione e, aggiungi pure, ‘se parazione’
almeno per quell’anima che non sta piid nel corpo come s
gii appartenga e non somiglia ella forse a ¢ Juce che non @
nel fango’? Per quanto resta impassibile, dopo tutto, quella

lnce che brilla persino sul fango!

Inveee, per la parte affettiva dell’anima, la ¢ purifica-
sione ” imporia il risveglio da insensate illusioni e un'abne-
gazione dello sguardo; e la ° separazione ” gignifica non in-
chinarsi gii smodatamente a non abbandouarsi neppure alla
rappresentazione fantastica delle cose inferjori. L'atto del
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separarc, preso in se stesso, potrebbe pur significare 17eli-
minazione di quelle cose dalle quali questa parte affestiva si
distacea, quando ¢iod essa non galleggi su di une pneuma
torbide in séguito a voracith ¢ plenczza di earni impure
ma quando cid in cui & assiso sia sottile a segno che ]‘anims:
possa guietamentr appoggiarvisi sopra.

VI. — Che, dunque, l'essere intelligibile — costitnito come

&, nella sua interezza, nell’ambito della forma — debba
es.@:crc ritennte immune da passivitd, ¢ cosa dimostrata. Ma
peiché anche la materia & pur del numero di eid che rien-
tra, pfcr quante in un senso diverso, nell’incorporeo, urge
esauflnare, anclhe a propnsite di guoesta, come sia la cosa:
se sia ciod passibile, come si diee, e atta a muoversi in
ogni direzione, ovvern se ancor questa abbis a ritenersi im-
mune da affezioni; ¢ qual senso dare, allora, alla sua im-
passibilita.

, Ma, ac(.zingcndoci a questo, ¢ trattando precisamente del-
I'essere in g6 delia materia qual mai esso six, noi dob-
bla.mo angitutto far rilevare che la natara dell’ente e I'essenza
e I'essere non corrispondono affatte all’idea che i pid se ne
fa’mno. Vogliam dire che 1'ente — quelle che con tutta ve-
rita si potrebbe denominare ente — & un essente nell;l
realtd dell’essere; ciod: gquello che &, sotto tutti i ri-
spetti, essente; clod ancora: quelio ehe non ha proprin
nulla in sé che disti dali’essere. Ma, perfetto com’2
non ha bisogno di nulla a che sia e sia mantenuto; ché
anzi anche per altre cose — le quali han solo l'appar;nza
di essere — esso & causa del loro essere illusorio. Se pertanto

tutto questo & ben detto, & necessario che esso si trovi in nna -

vita, anzi in una perfetta vita; altrimenti, manchevole, non
ss‘u'cbhe ente pia di quanto sia non ente. Il ehe o qt,umto
dire: Spirito e, in pif, chiarezza di spirito nella pia
vasta estensione.

Ond’eccolo, cosi, determinato e definito € non ¢’¢ nulla
nella sua potenzialith che non sia a un tempo incommen-
surabile empiricamente; ché, altrimenti, verrebbe menn,
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Percid gli spetta ancora il sempre, anzi il sempre cosi;
parimenti se a lai non & date il poter ricevere cosa ve-
rana, & nessuna cosa d'altronde 2 dato U'entrare in lai;
puiché, se accogliesse in sé qualcosa, accoglierebbe qualeosa
di diverso da sé: vale a dire, qualcosa che nou &. Urge
invace che esso da tutti i punti di vista sia ente: occorra
dungne che si affacel all’essere quande gia possieda ogni
cosn di per se stesso: esso & simuitaneamente “tutte le cose’:
un tutto che & anche un uno.

Ora, se noi fissiamo in questl tratfi 1'egssere — & una
necessita, questa: ché, altrimenti, non deriverebber dall'es-
gere Bpirito e Vita, ma siffatti valori riuscirehbero solo ac-
cessori all’ente, anzi — dal non essere — non sarebbero addi-
rittura; e 1'essere sarehbe in ¢ senza vita e senza spirito
menire quello che non @ veramente cssente avrebbe guesti
valori, come se questi dovesser ritrovarsi in cid che & infe-
riore a un tempo e posteriore rispetto all'essere; perché solo
¢id che precede l'essere pud elargire tali cose all’ente senza
averne lui stesso bisogno — 3¢, riprendendo, 1'essere & di tal
natura, necessariamente esso né sard un ‘qualehbe corpe né eid
cbe sta a fondamento dei corpi, ma Messere dei corpi con-
siste in questo: di essere, ciod, non essere.

E com’'® concepibile quesic non essente esser dei
corpi; eom'd concepibile guesta non essente materia
sulla quale questi corpi si adagiano? Montagne e rocee; la
terra intera nella sna soliditd; tutto che presenta resistenza
o opprime con le sac 5eosse gli oggetti colpiti, son tutte
cose che attestano bene il lore essere! Uno pud dire: E
come mai cose che mon esercitan né pressione né forza né
resistenza di sorta, cose che mnon sono neppure visibili
__ Anima e Spirito — sono esseri ed esseri nella realth del-
'cssere; e, per colmo, anche negli elementi, il pit volabile
e it meno greve ha pin essere della terra ferma; e 'elemento
delle altezze ne ha pik del mare; e pii ancora meé ha il
fuoeo che pure ha una sua corporeith del tutto fugace?

Gli & — opino — che cid che pid basia a se 8teSS0 reca
alle alitre cose menn gravame e minore molestia, mentre
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Gll‘.l‘ che & pid ponderose e pit terrigno, per il solo fatto
¢h’2 manchevole e cadente e incapace & sollevarsi da se

stesso, guesto, crollando per la sua stessa debolezza, nello

{scontro‘ e nel tonfo assesta eolpi per ogni dove. Poicheé, tra
1, corpi, quelli da cui foggi la vita sono pitt spiaceveli al-
Yurto; e, di pari passo con la violenza del eolpe, eom-
portano altresi un qualche malanne. Difatti, un cudavere
che t'l piombi addosso reca con sé conseguenze ben spia-
cuvrfh: violenta percossa ¢ disastro. Invece, i corpi ani-
mati — che han eosi parte all'essere — guanto pia di questo
essere & dato loro partecipare, tanto pit riescon gradevoli
ai lore vieini. Il movimento pei, che nel campo corpareo
reippresent-a quasi una specie di vita e serba una immagine
di questa, & presente in maggior misurd 14 dove ¢’ m?tmr
qun.ntlt‘a corpored, come st I'shbsndono dell'essere rendesse
corpo in pid alto grado ¢id che V'cssere abbandona. Ma -sz-
che movendo dalle cosi dette affezioni, si pou'ebb'e ossnr-
vare mf)lto meglio che quanto pill qualeosa & corpo, tante pii
& pflSSl\?O: s terra per esempio, io & pid del r’esto- elin
ogni altra cosa regna la stessa proporzione. Certo, gli altri
elementi, se vengon divisi, si riuniscono in unitd di bel
nuove, ptlrché nou sorga qualche ostacoto; invece, sc fendi
un qualsiasi corpo terrigno, 1'uno e P'altro frmm’nenm 58
ne staranno sempre separati. Simile ‘a cosa che soccomba
tllla S}l&. natura; basta una piccola scossa ¢ resta nello stato
in cui la lascia il colpe ehe 1'ha percossa; e muore; cosi
ancqra, ¢id che divenne massimamente corpo, in q;mmo
de(—.l'mb piti che mai verse il non esserc, & iném.o a ripor-
tarsi verso la suma unita. Cosi, si tradueono in un vero di-
sastro gli urti pesanti e violenti: un agir di cose su cose;
che se un essere debole cozza contro nn aliro essere delmle’
esso & forte solo relativamente a guest’ultimo: ma si tratt;l
sempre di non essere contre non essere, |
T'anto valga contro coloro che ripongon l'essere nei
corpi e sulla prova della pressione e sulle parvenze mu-
luatc_ dalia sensazioue fondano la credibilitd del vero; fun
quasi come chi sogma, costero; guegli ritiene che esi;tano
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attualmente cose che vede come essers: Ma non SoNo altroche s
sogni! Eppure, anche 1a sensazione & proprio di un’anima cha
dorme: perché quanto di anima & nel corpo non & altro che
anima addormentata; e il risveglio verace consiste nella risor-
rezione — quella vera sisurrezione che & dal corpa, non col
corpo; poiché risorgere col un Corpo equivale a cadere
da un sonno in un altre, & passare, per eosl dire, da en
jetto a un altro: ma i1 vero levarsi ha qualeosa di defini-
tivo: non da um COTpo solo ma da tutti i corpi; i quali son
proprio radiealmente contrari ali’anima: onde spingono i
eontrarieta sino alla radice dell’essere. Ne da prova sinanche
il loro divenire, il loro scorrere, il lore sterminio, che non

rientra certo pell’ambito dell’essere.

Vvil. — Ritorniamo, intanto, gia snila materia che fa da 48

fondamento ai corpl sir, in un secondo momento, 50 quelle
cose che, si dice, affioran su la materia: dalle une e dalle
altre risnltera sia il non cssere della materia come pure
¢ sun impassibilitd. Ebbene, essa ® incorporea Aap-
punto perché il corpo & qualeosa di posteriore e di com-
posto; ond’essa solo in compagnia di un secondo elemento
pud costituire un corpo. In questo senso, per certo, le i
toceato proprio 1o stesso appeliativo che toccd all'essere,
vale a dire la incorporeitd, in gquanto j'uno & V'altro
— gia 'essere cbe la materia — sou cose che non hanno

nulla a che fare coi worpi.

La materia, perd, non cssendo né anima né spirito né o

vita né forma né ragione né limite (perché & la stessa in-
finita) mé potenza (poiché qual cosa mai ella crea?); ed
essendo invece cadmta al di 13 di tutto quesio, non pud
neppure arrogarsi il titolo di essere, ma pud eonvenevol-
mente lasciarsi denoninare non essore;
in cui & detto non essere il < movimento’ ¢ NON essere
pure la © quiete *, ma pon essere in sensod gchietto e propyio,
vale a dire un’ombra e unk parvenza di massa; una para
ansia a far da wubstrato; un ripesante che non sta

quieto; uno che invisibile in se Stess0, slugge altresi a

e non gia nel sense 5
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cid che vorrebbe vederlo; & qualora uno non veda, gli sarge
dinanzi, ma se quegli serita attentamente, ritorna invisibile;
o fa affiorare su di sé, perpetnawente, i contrari: plecolv e
grande, meno e pid, difetto ed eccesso; fantasma evane-
seente ehe, d'altro canio, non riesce DEpPpure a Svanire;
vogliam dire ehe neppure in questo Mostra vigore, giacché
non trasse vigore di sorta daile Spirito e, perT contre, essu
nacgue proprie nellan maneanza di tutto c¢id che dicesi es-
sere. Percio, in tutto che di s¢ professa, ella & bugiarda:
e se appare grande, ella & piceola; se preponderante, &
sopraffatta; e l'essere che si rively melle sue sewbianze &,
di fatto, non essere: quasi gioco fuggente: ond’'é che le
eose, le quali apparentemente s'ingenerapo in essa, non son
che trastulli, vere ombre nell’omhra, come in une spee-
¢hio Yoggetto appare in un punto mentre & gitnato altrove:
¢3s0, ben gremito all’apparenza, & vuote; enon ha nulla, ma
sembra aver tutto. Ma le cose che in essa entrano e che
ne escono sono sempliei copie dell’essere e precisamente
ombre che cadon su un'ombra informe e che in esta i
rendon visibili per tramite della sua siessA mancanza di
torma, onde sembrane Operar su di quella, ma in realtd
non operano nulla, poiché sono vacillanti e fragili e non
presentan resistenza di sorta; ma gineché anclie Ja matcria
101 ne presenta, esse la trapassan da parte a parte senza
Ingerarla, come per acque o coile se si volesse sospinger
delle forme, per eosl dire, in cio che gi ehiama il vuoto,

Daltro eanto, certo, a supporre che gl opwgetti visibili
neiln materia sian della stessa natura di guei modelli donde
pervennero in essa, forse chinnque lasci loro una gualche
potenza di gunei modelli trasnittent] — una po.tenza che alii-
¢nd salla materia — avra I'idea che la materia sia passiva
nei loro confronti. Ora invece, poiché le cause provocanti le
nostre rappresentazioni sono di tutt'altra specie dagli aggetti
visibili nella materia, anche da cid & dato desumere che
\'affezione & una falsith, poiché cid che in essa & visibile
non & altro che essere menzognero & nan sosticne per nessad
verso la somiglianza con quanto la produsse.

.+
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Quindi, fragile e fallace com’?, s’imbatte, per di pid, in
una menzogna - quasi immagine in sogno o in acqua ¢ su
specchio — e cosi, di necessita, lascia che sia impassibile; per
yuanto, in veritd, le similitudini accennate comportino plire
una somiglianza tra la immnagine e colui che la fa sorgere.

VIII. — Invece, generalmente, il soggetto passivo dev'es-
sere cosi futto da ambieniarsi in scno a poienze e qualitd
che son proprio contrappuste a quanto in esso g'introdunca
e vi provochi 1'affezione. Vogliam dire che un soggetto
si deve trovare in una temperatura calda perehd possa agire
su jui Valterazione da parte di una causa che provocli il
raffreddainento; cosi, ba da trovarsi in umo stato di umi-
dita 1a cosa soggetta a un’altra alterazione, quella ehe pro-
viene da gualecosa che asciughi; anzi, di un sustrato parii-
oplare nei usiam dire eh’esso sperimenta un’alierazione,
quando da caldo che era divien freddo o da secco divien
umido. N’¢ prova finanche la parcla che msiamo a propo-
sito dol fuoco S eonsuino’, quando in realtdh non s&i ba
altro che una trasformazione in un altro elemento; di-
ciamo, ciod: il fuoco & consumato; non: la rateria; quindi,
anehe le affezioni si riferiscono solo a quel soggetto su cui
verte la possibilith di un consumo. Per certo, apre gia la
strada verso il disfacimento la semplice accoglienza d'una
affezione; e il consumarsi & prescritto proprio & ebi & con-
dannato anche a patire. Ma che la materia si consumi non
& possibile: poiché in cke cosa mai dovrebbe frapassare e
in che modo? Ora, com’$ mai concepibile che la materia
—la quale comprende in sé caldi, geli e qualitd a4 miriadi,
anzi, in una parola, & non flnire, ¢ ne & come goleata ¢ le
reca in sé eome se fosser congenite e si permeassero vicen-
devolmente (poiclié le qualita non vi stanno ad una ad una,
isolatamente) —; com’d pensabile che essa — pur bloceata
nella stretta tra quoalith che nel loro mutno compenetrarsi
'una sotto l'altra vengouno affetts l’una dall’altra — non
abbia poi, dal canto suo, a subire la comune affezione? A
meno che non la si voglia poi addirittura sequestrarla da

&6

k)

58

50

o>



41

4

4

96 ENNEADE THKRZA

loro, sotto tutti i riguardi; ma, in un sustrato, ogni cosa
ﬁa‘muheggm quel sustrato in guisa tale da farlo partecipe di
dl. un pae’ di se stesso. ‘

o lKl: -—‘Ecct’): si deve prima (Pzapire. che il fiancheggiarsi
n! altra di due cose e, parimentl, il loro essere l'una
nt.:ll altra, non limitano 1 loro pussibilid ad an’unica ma-
niera; tutt’al eontrario, un primo modo si & quello che dete-
l'llﬂl‘& o migliora il sustrato, per via di semplice presenza ehe
s'dceompagna altresi ad alterazione (& il caso che si osserva
nei corpi, quante meno degli esseri viventi) un secondo
medo si & quello che migliora o deteriora senza che il su-
strato ne soffra (2 il caso preeiso dell’'anima di cui si pm‘ls;va
Plco i:a); e si ha pure un ultimo modo, come quando uno
aceosti una figura alla cera, nel qual caso né si ha passivitd
aleuns (58 da far dire che si & alterata alquanto la I-;e;'a no-
nostante la presenza della figura) né poi quel sustrate volge
a m.ancare, rimossa che sia la figura impressa, Del restgo
perfino Ja luce non opera affatto una trasforinazione di fi u"
nel!'ambim di una zona illuminata. Cosi pure un sassog :;
gelido ehe sia, che cosa mai trae dal gelo, dal mom,el:no
che non cessa di essere sassn? E quale affezione poi dé-
vrebbe desumere una linea da un colore? Nataralmente, non
la desumerad neppure una superficie, io penso; ma ftorse
la desumerd il corpo soitostante? A dire il 1:e1'o ‘in ch;;
cosa mai dovrebbe venire affetto da un colore? Ce‘rto non
d{)-bbiamo far consistere ©1'essere affetto’ nel]alsem-
?Oﬁ::a;;resenza di qualche cosa o nel semplice rivestirsi di
I&Fa sa uno si rifs a questo punto agli specchi o, via, ai
corpl' trasparenti in genere, o dica che essi non subisc::mo
a!i'ezwne di sorta da parte delle immagini che vi si affac-
ciano, questi porta un esempio che calza proprio appuntine
5i, anche le cose che si affacciano nella materia non sonc;
altro che immagini; questa, anzi, in pi alto grado ancora,

& pik impassibile degli specehi. Insorgono, naturalmente
L}

in essa caldi e geli e, nondimeno, non la riscalderanno
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mai; poiché il riscaldarsi e il raggelarsi rientran nella ca-
tegotia qualitativa, che adduce il sustrato da una tempe-
ratara ail'alita {tant’ & per il caldo; quanto al freddo, del
resto, sarebbe il caso di studiare se esso, poi, non sia altro
che assenza e privazione).

Comunque, in guel loro convegno su di essa, le gqualitd
ge, per 1a maggior parte, sono in grado di esercitare vieen-
devole influenza, I'esereiteranno tuttavia, in maggior misura,
yuelie che sono contrapposte. Perehé quale influenza mail po-
trebbe predurre il huon odore suila doleezza 0 il colove
sulla figura o umna gualith su di an’altra di tutt’alira spe-
¢ie? Ond'e che si put dare it massimo credito alla possi-
bilith che due cose diverse encsistano nell’identico soggetto
avvero che Yuna inerisca nell'alira, senza che eon la sun
presenza l'una cosa rechi molestia a guell’altra cal & pre-
sente o in cui inerisee.

Pertanto, come il primo che capita non pud CcAUSATE
darmo a un’altra eosa, parimenti una gualsiasi cosa 1on
pud produrre in an’altra vivolgimento e stato passivo; l'af-
fezione, per contro, cade sui contrari ad opera di contrari;
il resto perd ¢ immune da ogni vivolgimento. Evidente-
mente, se ci son cose che non comportand contrarietd ve-
runa, queste BON poiranno subirve un’affczione da parte di
un inesistente contraria! Di conseguenza, ammesso che aba
cosa venga affetta, & necessario ch’essa nion sin mnateria ma
gin un gualehe insieme di due, o, in genere, una plu-
ralita @i cose simultance.

Ma eid che & solo e segregato dal resto e puramente
semplice non pud che essere immune da ogni gpecie di af*
fezioni e persino al centre di tutte le cose, persino melia
stretta delie scambievoli influenze, resta eccettuato. Gli ¢
come se in UNA stessi casa gli ingnuilini si percuotano 1'un
l'altro mentre la casa utessa resta jndifferente € parimenti
T’aria che ecireola in essa. gj secambiino pure e mutae in-
fluenze le qualitd in qusl loro convegno sulla materia, sino
al limite consentito dalla loro naiura; essd perd si serbi
impassibile, ben pia. ancora di tarte le gualitd adunantisi
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in essa, le quali restano 1'un contro Yaltra impassibili solo
jn quanlo Don siano contrarie.

X. — Inoltre, a supporre passibile la materia, occorre
cl'ella tragga qualeosa dall’affezione, ciod: o Faffezione
stessg 0 un atteggiarsi che ¢'& alterato da quello che cra
prima che s'introducesse in Jei 1'affezione. Per conseguenza,
se, dopo quella di prima si accosta nna nuova qualith, al-
lara cid che la riceve non sard phl mera materia ma ma-
teria ormai qualificata, E se anche guesta nuova qualitd
dileguandosi lasci, per via dell’influsso esercitato, qualcosa
di 86, si altererid vieppid profondamente il sustrato. It di
passaggio in passaggio, in questa maniera, la materia sard
sempre qualeosa di diverso: sard eiot quel sustrato in cui
medi e figure svarieranno peraltro sino al punto che non
sarchbe pitt universale ricetiacole e riuscirehbe un bell’in-
gombro alle quality che subentranv in folla. Cosi, poi, la
materia non dura pit; e non & indistruttibile, dunque. Per
conseguenza, se & indispensabile che ¢i sia una materia.
propric come fu dal principio cosi pure ella ha da essere
sempre la medesima: basta che la si dica alterata e non si
ticne pit fermo Vessere della materia.

E poi, se, in genere, ogni eosa che si altera — mentre
intanto persiste nella sua forma fondamentale — pud alte-
rarsi solo nei suoi accidenti ma nen in se stessa; se dunque
la cosa che si altera deve durare ¢ non & certo questo re-
siduo perseverante quanto di essa soggiace alle affezioni, al-
lora, per forza, una delle due: o una materia alterata che
quindi esee fnori di se stessa; 0 una materia uon useita
fuori di se stessa che quindi non & alterata. Ma chi dica
che essa si altera nen in quanto & materia, anzituito costui
non sapra dire sotto gnale aspetto essa sl altererd; secon-
dariamente poi, proprie per questa via, sard costretto a
confessare che la materia in se stessa non si altera. lu-
fatti, propric come in ogui altro essere — ch'é forma ideale —
non & ammissibile un'alterazione che tocehi la sug essenza
(i1 sua essenza consiste proprio in questo: di esser cioé forma
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ideale}; cosi, appunto perebé 'essere della materia consiste
nell'esistere in qnanto materia, non & ammissibile ch'ella si
alicri sino a quel limite in eui & mera matevia; deve invees
perseverare: e come lassi & immutabile la forta ideale in
g6, cosi anche quaggii &+ immutabile la materia in sé.

X1. -~ Ond’# che anche 'latone partiva proprio da gnesto
eoncetto — eredo — in quella sua precisa espressione: * Pure,
eib che entra & ¢id che escc non @ altro che immagine del-
Pessere ’; egli non ha usatn vanamente i termini  entrave’
¢ “ascire” ma nel voluto jntento che moni comprendessimo
fissando la mente sul modo della partecipazione. Anzi, il
classico problema “in qual maniera eiod lamateria par-
tecipa alle idee’ forse non consiste in ¢id che credettero
la maggior parte dei nostri predecessori “in qual maniera
ciok le idee entrano in essa’, ma pinttostn: ‘ come s¢no
in essa’. Certo & che sembra assolatamente una mirabil
coga la maniera onde la materia — mentre queste idee le
son presenti — resti pur la medesima e si serbl impassibile
nei loro confronti, tanto pik, poil, eche le eose che entrano
subiseono l'una dall’alira le affezioni.

Intanto, proprio le cose che entrano devon cacciar fuori,
volte a volia, le cose precedenti; e la passivith ha luogo
nel composto € neppure in ogni essere composto, ma 5010
in quello eui occorre un avvicinarsi e an allontanarsi, in
quello che & manchevole costituzionalmente per l’assenza
di qualehe ensa e eompiuto solo con tale presenza.

Ma per la materia né significa un qualehe acerescimento
inerente alla sua eostituzione i} fatto ehe le si accosli ana
cosa qualsizsi (poiché elia non diviene quelle che & sclo
nel momento in cui avviene tale accostamento) né significa
diminuzione il fatto che quella cosa se ne allontani; poiché
ella persevera qual’era dal principio.

Quanto ail'esigenza di ricevere un decoroso ormamcnte,

“essa riguarda solo quegli esseri che han bisogno di orna-

tmente ¢ di ordine e, del resto, Vernamente potrebbe sor-
rere anche senza alteraziome, come quando noi ne precin-
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giamo taluno; ma se qualcuno si adornd in tal guisa che
Vorpamento crebbe insicme con lui, aliora quel che prima
ers brutto doved riuseirne alterato: rinmovato che sig, un
tale essere, abbigliaio decorosamente, riuscirh per tal via
persine bello, di brutto clie era. Sec pertanto, da brutta che
era, la materia divenne hella, non & pid ulteriormente quello
che cra nativamente nella Fua esscnza di bruttezza; ond’ella,
in un ornamento di tal genere, perde il suo esser mate-
ria; e la cosa & estremamenic grave, perch’ella nom & bratta
gsolo accidentalinente; ma se essa & brutia a tal segno da
essur proprio bruttezza, essi ROl pud affatte partceipare
di un ornamento; paritenti, se cssa & cattiva a segno da
esger proprio catiiveria, cssa non pud neppure parteeipare
della bontd: per concludere, la partecipazione non & di tal
sorta quasi che la materia debha subire chissd che cosa;
ne, ma il procedimento, di tutt'altra sorta, equivale a una
pura parvenza di affezione. ¥, forse, proprio con tale
procedimento, pud risolversi il problewa € come mai, cattiva
qual’, la materia pud aspirare al bene” in quanto che essa,
pur atiraverse la partecipazione, non distrugge cid che era;
poiché, se quella che chiamiamo parteeipazione si verifica
nel mode descritto, si che la materia perseveri identica senza
subire alterazione (cosl noi insegniame), ma & sempre quello
che & non ¢'é pii da maravigliarsi del come essa, cattiva,
pariecipa... Certo, essa uon esce fuori del suo essers, ma
poiché la partecipazione & inevitale, essa partecipa come
che sia, nel limite consentito; ma giacché clla resta quello
che &, in un processo di partecipazione che la tien salda. in
se stessa, ella non & pregindicata nel suo essere da uno che
dona in un modo cosi speciale; e, sembra, proprio per il
fatto eh'ella resta eternamente quello che &, ella & nondi-
mene maligna. Perché yualora partecipasse realmente e fosse
realmente tramutata sotto 1'influenza del bene, non sarebbe
essenzialmente maligna. Adunque, se si dice caitiva la ma-
teria, I'espressione & vera nel senso ch'ella & refrattariz al-
'affezione del bene. Tant'e dire ch'ella & addirittmra im-
pazzibile,
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XTI. — Ma si, proprio questo pensa Platone intorno alla
materia: egli non imposta la partecipazione nel senso che
an'idea entri in un sustrato e gli dia forina, ende poi sorga
un'unica cosa composia le cui parti si eommutino e, per
cosi dire, si confondano 1'mna con Paltra e subiscano in-
flaenze vicendevoli; e nell’intento di mostrare ch’egli non
la pensa cosi e di spiegare il modo ond’ella abbia le idee
pur rimanendone in se stessa inaffetia e agogni un tipo di
partecipazione impassibile, giacehé risultava difficile in
alira maniera chiarire quali cose, precisamente, nonostante
la loro presenza, rispettino mella sna identitd il sustrato, si
sobbared a tante difficoltd, mirando dritto al suo scopo e
volendo inolire mostrare ¢id che nell’Amhito del sensibile
# il vooto dell’esistenza sostanziale ¢ lo spazio del
verisimile per gran tratto diffuso.

Orbene, partendo dal presupposto che la materia, per via
del suo vario configurarsi, provochi delie affezioni nei corpt
animati, senza che essa tragga per conto suo nulla di gueste
affezioni, cgli accenna al perseverare di questa materia, ed
offre il destro a sillogizzare che essa neppure dal suo confi-
gurarsi trae, dal canto suo, passivith e alterazione. Poiché a
questi eorpi che accolgono figura su figura, I'una dopa 1'al-
tra, il termine © alterazione * si presta facilmente a designare
guello che & un puro trapassoe di figure: pure * alterazione’
comporta sempre una ambiguith di senso. Per contro, nella
materia — la quale non ha nessuna figura e non ha neppure
grandezza — con qual diritto si potrebbe indicare come ‘ al-
terazione ’ una qualsivoglia presenza di figura, anche & voler
usare il termine in senso lato?

Cosi, se a questo proposito uno volesse citare la frase
* per convenzioue & il colore e le altre cose son pure per
convenzione *, appunta perché anche il sustrato in sé non
si comporta aftaite come si suol credere, nen si farebbe una
citazione a sproposito. Iniante, come il sustrato regge le idee
se anche il paragone °le regge come delle figure ” non
saona gradito? Gli &, peraltro, che il postulato platonieo
mostra a taito potere la impassibilitt e la presenza appa-
rente @i immagini, per cosi dire, non presenti.
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Pare, noi dobbiam prima parlare ancora della impassi-
hilita stessa, spiegando come sia incvitabile che Ia consue-
tudine delle parole ¢i tragga a farla passiva, gquando, per
esenpio, ¢i vien fatto di pensarla essiceata (ond’ella subito
s'arroventa) o umefatta (onde ei vien in mente la espressione
successiva © accogliendo le forme sia dell’aria, sia dell’ac-
qun ’). Certo, la stessa espressione " accogliendo le forme sia
dell'aris, sia dell’acqua’ infirma gid I'alira ©arroventata ¢
umefatta® @ vale a chiarire con la semplice frase “accoglien do
forme® che cssa non si fa, di per se stessa, forma, ma che le
foriue somo in essa giasi ¢he vi entrasscro; cosi pure che
la parola < arroventata ® non & usata in semse stretto ma
vale piuttosto " divenuta fuoco ’; perehé non & poi la stessa
cosa © divenir fuoco’ e © arroventarsi’; tant’'é vero che
'arroventarsi, riferito & ¢id in cui v’ & pure tale paseibilita,
ha luogo per una influenza estrinscea; ma eiv che sia for-
malinente parte stessa del fuoco come potrebbe essere ar-
roventato? Sarebbe propriamente come se si volesse dire
che attraverso il bronzo la statua se ne vada aggirandosi
su ¢ gil, qualora fosse vero che il fuoco, non che penetrare
in lungo e in largo attraverse la materia, per soprappit, le
ha addirittura datoe faooco! Senza dire, poi, che se cid che
i accosta & forma razionale come potrebbe appiccarce il
fuoco? O, forse, s'¢ mutata in figura? Ma no! cid che si
arroventa & ormai sotto la stretta di entrambe (forma e ma-
terin). Come potrebbero allora star sotto la siretta di entrambe
se non &' & ancora, dai due, costituita V'upita? Beco, anche
se tale unity sia ormai un fatto compiuto, non vuol gid dire
che forma e materia si trevino in vicendevole influsso tra
loro; no, ma csse al contrario infiuiscono su cose esteriori.
Operano poi entrambe? Ecco, forse 1'una fa solo in modo che
I'altra non fugga.

Intanto, qualora un corpo qualunque venga gpartito, fino
i gual punto nen sard spartita anch'essa, la materia? E,
giacehé quel corpe ha pur subito un’affezione in quel suo
frantumarsi, fino a gual punto non ha subito anch’essa
(iesta stessa affezione? Eceo, nulla vieta che noi ne affer-
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miamo finanche la distruzione preprio con guesia stessa
domanda: eom’é pensabile che, distrutto il corpo, non sia
distrutta anch’essa? O da ribattere, inoltre, che il corpo
& gih determinato quantitativamente ed & grandezza, menire
nella materis, appunto perché non & grandezza, non han
lnogo neppure le affezioni della grandezza; cosi, dunqune, &
una regolaz generale che se una cosa non & corpo non am-
mette neppare le affezioni del eorpo. Per conseguenza, chi
ta passibile la materia dovra pur concedere ch’ella sia corpo.

XITL — Ma =u di un altro punto ancora val la pena che
indugino costoro: che intendon dire con la frase: “la ma-
teria sfugge all’idea *? Quando mal s'¢ sentito dire ch’ella
steggn a sassi {son cose che la stringon da ogni parte!) e a
rocee? Ma essi non vorran certo intendere eh’ella a volte
stugga, a volte non sfugga! 3¢ essa, vogliam dire, in virtl
del suo stesso volere, pud sfuggire una volta, perché poi
non lo fa sempre? Ma se essa tien duro por forza, non si
dd mai il caso eh'ella non sia nell’ambito di nna idea. Del
fatto, intanto, che la materia snceessivamente non serbi
sempre la medesima idea, la ragione va ricercata pinttosto
nelle idee ¢he volta a volta vi entrano. E per qual via poi
sfuggirebbe, secondo la loro parola? Forse, in grazia della
identith di natura, forse per la sua perennitd? Ma questo non
signifiea altro che essa mai e pol mai esce fuori del suo
essere e serba 1'idea in un modo cosi singolare che non la
possiede giammai, Gil & che essi non sapran che farsene
della parola ebhe ¢orre pure sulla lors bocea: ° Il sostegno
e ia natrice di tutto cid che diviene *. Vogliam dire che se
ella & sostegno e nutrice, il divenire, atlora, sard diverso
da essa; ma cid che si altera rientra nell’Ambite del dive-
nire, ond’ella come & anteriore al divenire, eosi pure pre-
verde 'alterazione, Tanto il termine ©sostegno’ eome pure,
¢ di pia, il termine ° nutrice ° importance an eonservare, in
impassibile essenza, eid in cui entra 1'idea. Tant’& pure del-
Vespressione: ¢ cid in cmi entrando ogni cosa appare ¢ ¢ib
donde in un secondo momento esee’; essi & an equivalente

a2

B

-1

U5



M

Hd

Ul

]

104 ENNEADR TERZA

di *epazio’ e df ° sede *. Perd, anclie ¢quel detto che fu da
noi rettificate ceme se volesse indicare il “luogn di idee’,
non implica giz una affeziene civea 11 sustrato, ma stndia
semplicemente una diversa maniera. Qual'@ pol questa mMa-
niers? Dal momento che Uessenza di eni ora parliamo non
pud esscre mualla di realmente essente, Ma dev'essere del
tutto sparita dall'essere degli enti e assolntainente diversa
— poich¢ quegli enti son forme razionali ed hanno una esi-
stenza reale — cosi & necessarin che ella, mediante questh
diversa maniera, tuteli quella conservazione che le toced
in sorte; & necessario ch’ella nomn solo sia insuscettibile di
realth, ma anche se una copia delle realtd le si aceosti, an-
che da questa si teuga immune quanto ad appropriarsene.

Infatti, solo per questa via ella & per tutti | rispetti di-
versa; altrimenti, sc lasciasse coabitare nella sua casa una
qualehc idea, ella si altererebbe nella sus convivenza com
quella e sarebbe bell’s finito quel suo esser diversa v
cosi pure il compite di farsi "gpazio di tutte le cose’ ¢
sostegno di un nulla che & poi qualsivoglia cosa. Ma il
suo dovere — o entrino le idee ed ella ba da persistere nella
sua identita; o escano ed ella ha da serbarsene immune —
mira a questo: ehe qualsiasi cosa entri in lei ¢ nc esca, eter-
namente. Entra cosi, dunque, guello che entra: cio& comn
un'ombra; anzi ecome cosa NOL vera in cesa 1on vera!

Ma & poi questo un entrare veramente? E come ac-
cadrd questo a uno al quale sia rigorosamente vietato par-
tecipare della veritd, per via de! suo esser menzognere? E
allora, si, 'entrare nella menzogna avviene in modo menzo-
gnero; e il processo & presso che ugnale a quello eon cui
le immagini degli oggetti possono solumente aftaceiarsi sullo
speechio e solo finché essi vi si rifiettano. E, del resto, se dalla
realts sensibile tu sottraessi ’essere, nulla maj apparirebbe,
in nessan momento, di quanto attualmente & visibile nel
mondo dei sensi. §'intende bene che to speechio, nella realtd
di quaggii & visibile anche in se stesso, perché esso pure &
una certa figura; ma Ji nel caso della materia. non essendovi

3

tigura di sorts, essa non & proprio visibile in se stessa, al-
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irimenti cssa doveva in sé e per sé riuseir visibile, prima
ancora dell’avvento delle idee; per coniro, Ic chpita aleun-
ché di simile, per cosi csprimerei, a cid che chipita all’aria,
In gnale anche allora che & einta di lace & invisibile, pro-
prio perché cssa, anche senza esseie illnminata, non rinsciva
vigibile.

Tant'&: le apparizioni negli specehi non suscitano la fede
nel loro esistere o la suscitane atienuats, appunte perché
& visibile lo specehio in eui appaiono; ed esso resta, mentre
quelle svaniscono; inveee, nel caso della materia, abbia o
non abbia le idee, ella non ¢ vista pill in se stessa. Ma se
je immagini onde son guasi ¢olmi gli speeehi fossero in grado
di durare ed essi, gli specehi, non fossero visti, allera non
=i megherebbe alle apparizioni la fede neila lore verace esi-
<tenza. Ebhene, ¢'& qualcosa di reale negli speechi? per
e, allora, sian parimente veali le cose sensibili in seno
alla materin! Non ¢’¢ invece nulla di reale ma v'& solo ap-
parenza? allora anche Ii, gulla materia, si vuool riconoscere

¢he non '@ altro che appavenza, cercando il fondamento

dell'apparenza mnell’esistere sostanziale dell’esserc,
di eni gli enti han sempre realmente partecipsazione, men-
fre i non enti 1’hanno irrealmente, giacché, a dir vero, i
non enti non devono atteggiarsi nel modo che avrebhero se
usistessero realmente, poiché in tal easo il “realmente > non

csisterebbe pid.

X1V. — Che dite? Se la materia non ci fosse, non esiste-
rebbe pit nuila? — Certo! Neppure la figura riflessa esiste
se mon e¢'é& specchio o qualcosa di simile. Poiché¢ quanto
nativamente entra nell’esistenza in un altro non potrd mai
sorgere se quest’altro non ¢'&: proprio in cid consiste i'es-
serc di una figura: di essere ciod guanto &in altro’
Per certo, se qualcosa si potesse distaceare dall'essere reale,
cusa sussisterebbe anche senza essere in un altro. Ma giac-
ohé 1'essere renle persiste in sé, sc si sappone che o550
voglia raffigurarsi in un altro, occorre ben che 1'altro ci
sia: quest’'altro appresta la sede a umno che mon suol venir
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di persona e, inoltre, con la sua presenza, con ia sfronia-
tezza e vorrei proprio dire mendicando sotto la stretta dellu
poverth, ghermisce violentemente; eppure resta deluso per-
chit in realth pon afferra nulla aceioeché perduri ancora I
povertd e sia sempre mendico.

Drel resto, il futto stesso ch'ella — la materia — & appen:a
nata e gia il mito la presenta come und mendicante, vaole
alludere proprie alla sua natura, ch’essa ciod @ spoglia di
hene. E il mendico eerca non git quanto possiede il denante.
ma si accontenta di guel poco che riesea a busearsi; anche in
questo, dunque, & racchiusa la prova che quanto in essa &
parvente & altro dall’essere. 12 eh'ella resti insaziata, pure
il nome lo dice. Perd, quel suo sposarsi eon Ingegno non
vunl gia signiticare sposarsi con 'essere e neppure con Ba-
zieth ma solo con un vrdigno ingegnoso, vale a dire con
astuzia d’una cosa appariscente!

Giaeché poi & inconcepibile ¢che non partecipi affatto del-
T'essere quella qualsiasi cosa che, pur exsende fuori di lad, ha,
come che sia, una esistenza (poiché questo &, nativamente,
il principio operante di un essere: ercare, elod, gli esseri);
ma poiché, d’altro canto, I'assoluto non esseve & refrattario
a4 meseolarsi con 1’essere, ne risulta cosi una cosa che sa
di prodigic: la manijera ciod onde la materia, non parteci-
pando, partecipa, e la possibilit per essa di trarre gnaleosa
dalin vieinanza dell'idea, per quantoe sia ncgato al suo es-
sere di combaciare, per cosi esprimerci, een 1idea. Cosi
¢id che la materia velle ghermir dall'idea le sfugge di mano
come da cosa cssenzialmente estranea quasi eco da superfici
levigate e nguali: poiché non resta li, appunto per questi.
vien fatto di rappresentarcela cowme se fosse 1i e di 1A pro-
venisse.

Se, per contro, la materia in una piena partecipaziono
accogliesse 1'idea proprio in quel mode reale che si vorrebbe,
questa, allora, ingoiata in essa, al primo accostarsi, nanfra-
gherebbe. Ma essa 2 attnalmente visibile, appunto perehé
mon fu ingoiata; tutt’al contrario, la materia persevera
identica senz'aver ricevuto nulla; ehe anzi ella impedisce
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I'entrata come una base respingenie, come un punto solo che
serve da rifugio a gente che si accalea e ivi si confonde;
essa & paragonabile a quegli oggetti lisci (ma anche dei re-
cipienti pieni di acqua son buoni allo scope) che la gente
colloca contro sole cercando di trarne la secintilla, a che il
raggio ostacolato daila resistenza di 14 dentre non passi
AtL'AYETSO A converga sn un punto esterro. In questo senso,
dunque, la materia & caunsa del divenire, onde le cose che
in essa consistono, consistono proprio in siffatta guisa.

XV. — Beninteso, negli oggetti che fan convergere il
fucvo dal sole salla propria superficie, appunio perché trag-
gono da un fuoco sensibile 1'accensione che avvicne in lore,
I'esser sensibile & altresi di loro spettanza; percid risulta
ancora, chiaramente, che i raggi eonvergenti giaceion ai-
I'esterno dell’oggettn, limitcodi, vicini, in contatto, e che
vi son dne frontiere. Per contro, nella ragione formale che
aftiora sulla materia, 1’esterno & da concepirsi in tutt’altra
maniera. Infatti 1'alterita del suo essere hasta; ché non
ha hisogno di un duplice confine; anzi, pid ancora, ellas't
fatta indifterente ad ogni limite; e per via dell’alterith del
sue essere e per 'assoluta maneanza di affinith, essa
possiede la sua pura incommistione. E la causa di quel suo
perseverare in se stessa sta in ¢id che né quanto entra gode
di fei, né lei gode di quanto entra; ma essa si comporta proprin
come le opinioni e le rappresentazioni ehe non si meseolann,
nell’anima; e¢ invece dileguano, ad una ad una, nel loro
cssore € nella loro solitedine, senza trarsi indietro nnlla e
senza nualla laseiare, perché non o’ & stato punto mescolanga;
e 1'esterioritd non comporta che la ragion formale si di-
stenda sulla materia e il sustrato su cci essa & non 2 al-
tro perché noi lo verdiamo, ma perché ce }'attesta la rifles-
sione filosofiea. Beninteso, neil’esempio addotte, la parte del-
I'ombra la fa per eosi dire la rappresentazione, laddove
Vanima di sna natura non & ombra e per gnanto faccia la
rapprasentazione a travla per tante parti, anzi a trarta ad-
dirittura dove le piaccia, nondimeno & sempre I'anima che
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57 serve i lei poiché essa & materia o qunalcosa di analogo;
in tutti i modi, la rappresentazicne non suole geitare un
vele sull’anima poiché tante volte pe & persino buttata
fori dagli impulsi insorgenti dall'anima stessa; giammal
pud far si che l'anima resti oceultata (neppur supponendo
che sc la traseini tutta com sé) e si tramuti un poeo In
fantasia! Poiché l'anima reca in sé tali virtdi e ragioni di
contrasto che gli assalti esteriori vengono respinti. La ma-
ieriz, per contro, ¢ pii decbole {persine, relativamente a
possibilita, tante pia debole) dell’anima, ¢ non ha nulla
di quanto esiste realmente — né un vero né uu falso che si
possa poi dir suo —; senza dire, inoltre, cb’ella non ha
mezzo onde possa apparire, poiché & assoluta solitudjine;
¢ intanto se da una parte & per le altre cose causa del loro
apparire, non pud perd dire, dal eanto suo, neppure: eecolni,
son qai,

Ma ove mai dal residuo dell’essere la snidi una apyro-
fondita riceresn, si saprd allora ch'ella & qualcesa di re-
moto da ogni sorta di essere, anche da civ che tardiva-
mente ha la sola apparenza dell'esserc ed & trascinaia in
tatte le cose e aderisce lore in apparenza eppure in realth
non aderisce.

XVI. — Veramente, I'avvento sulla materia di nna nual-
che forma razionale, adducendola all'estensione, ch'essa
gii deeise, Ia rende, cosi, grande; fa indossare, di per se
stessa, il grande alla materia che non & tale e non jper
questo lo divieno — perché, la grandezza che affiora su i
essn sarebbe, aliors, la grandezza in 8¢ —. Ora se si por-
tasse via la forma, il sustrato materinle non sarebbe pin
grande e mneppure apparirehbe tale; al contrarie, se, per
esempio, cid che & sorte in grandezza & un uomo 0 un ca-
villo e col eavallo entrasse pure la grandezza del eavalle,
se il eavallo cessa di esistere, cessa altresi la sua grandezza.
Ma se si osservasse che il cavallo nasce in una massa di
una qualehe grandezza, anzi proprio di una determimata
grandezza, e che quindi la grandezza perdura, noi ribatte-
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© remo che 1A, nella materia, non perdora gid la grandezza

del cavallo ma la grandezza della massa. Re pertanto questa
massa & fuoeo o terra, scomparso il fuoco, cesserd la gran-
dezza del fuoco; e altrettauto si diea della terra. No, dun-
que; né dalla figura e neppure dalla grandezza potrebbe
trar profitto la materia; alirimensi, dal fuoco non potrebhe
sorgere una yualehe alira cosa, Ma la materia dovrebbe
restar faoco e, a un tempo, divenire non-fueco.

Del resto, anche attzalmente, pur avendo la materia as-
sunto tali dimeunsioni che scwbra estendersi per tuito questo
nostro universo, supponendo poi che la volta celeste e tatin
ch'a pel suo interno cessassero di esistere, allora, con tutie
queste cose, dileguerd anche la grandezza dalla materia e,
a un tempo, dilegueranno pure nainralmente, le rimanenti
qualita: e sard abbandonata al suo primitivo essere, senza
che possa serbare neppur una delle determinazioni che dianzi
esistevano in essa.

Eppure, se si subisce un’affezione per la presenza di cerie
cose, anche se queste se ne vadano, ne serba pur qualcosa
it soggetto che la ebbe; ma chi non subisee affezione non
serba pia nalla, com’e il caso dell'aria, quando la luce l'av-
volge e poi dileguna. Ma se uno domanda, stupite: Come
mai una cosa non ba nessuna grandezza eppure dev'essere
grande? domanderemo, alla nostra volta: Ma come mai una
cosa che non ha calore potrd essere calda? Gli @, natural-
mente, che D'essere non ha lo stesso valore in lei come in
una grandezza, tant’é veru che si @4 pure una grandezza
immateriale, come pure una figura immaterigle. E se noi
vogtiamo tener fermo, nel suo valore, 1’essere della materia,
diremo: essa & tutte le cose selo per partecipazionc,
Ma di tutte gueste cose, ung si @ appunto la graun-
dezza. Ora, mei corpi che sono composti, in compagnia di
tutte le alire determinazioni ¢’'& pur ia grandezza (non sc-
parata, beninteso) giacché nel conceito di corpo & inelusa
1a grandezza; nella materia, invece, nou vi & neppure questa
grandezza 100 separata; poiché essa non & corpo.
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XVII. — Ma neppure, d’altro canto, clla puo essere gran-
dezza in s¢. Poiché la grandezza & una delle idee, ma non
& adatty a Ticeverne: inoltre esiste in s€ e per s¢ la gran-
dezza, anzi, anche a supporre una qualche loro copin, per-
sino da questa la materia si tiene immune quanto ad ap-
propriarsene; neppure nel limite di ifea-copia, ella & gran-
dezza. Intanto, poiché cid che sta nello Spirite o nell’ Anima
vuole esser grande, esso concede alle eose che in certo
senso bramano imitarlo per via di © desiderio di lui’ o di
“ moto verso di lui’, la capacitd di trasmettere in altri come
per scossa la propria alezione, Cosi, il grande, mentre di-
spiega nel processo dell’apparizicne la sua corsa, provoca
il non grande della materia a concorrere proprio allo
stesso fine — il grande —; ed opera in modo che esso per
sola via di coestensionec, senza rlempirsi realmente. fa
sorgere l'apparenza di essere grande. Infatti, i1 “bugiarda-
mente grande * riflette proprie questo: che esso appunto
perché non possiede © Vesser grande ° si stende fin verso
lui e in queste stendersi si cocstende aceanto.

Appunto perché tutto c¢id che & reale crea sulle cose
che son diverse dal reale o meglio sull'unico irreale (la ma-
teria) la sua propria immagine riflessa, eosi non solo cia-
scuno di questi creatori come tale & grande ma anche i
loro complesso & in senso ideale grande. Convengon dunque
il grande di ogni singola idea posteriore alla sua quiddita
(per esempin, di un cavalle o di altro qualsiasi essere) e il
grande in se stesso. _

Cosi, I'immagine riflessa si fa grande nella sua totalit,
mentre attinge alla luce del grande in sé; ma anche cia-
scuna parte acquista una sua partieolare grandezza; e ap-
parizione delia grandezza universale sorge simulianeamente
gin da parte della forma universale, cui compete la grao-
dezza, sin da parte della forma particolare; e preeisamente
gli & come se si produca una coestensione sia in rapporto
all’idoa universale di grandezza, sia in rapporte a tutte
yuante le idce particolari ché amzi, I'immagine riflessa &
proprio costretta ad essere idea in seno all'idea e ad esten-
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dersi invece, in tna massa, sino a quando la potenza ideale
abbia fatto si che quello il guale non era nulla in se stesso
sin tutto. Proprio per questo gioco di immagini apparenti
chimmniamole cosi), persino il colore che & sorto dal non-
colore ¢ la gualita del mondo sensibile, che & soria daila
non-quality, trassero una denominazione che & uguale sol-
ianto nel suono a queila che recano le idee; cosi la grun-
dezza sorge da ¢id che non & grandezza oppure da qualicosa
che coincide solo nel nome con la grandezza: st tratta di
parvenze contemplate che tengono il mezzo tra la ma-
lerin in sé e 'idea in s¢; ¢ intanto son parvenze perché
derivan dallo Spirito, ma son poi fallaci perché il fondo su
cui esse appaiono & un nnlla. Ma le cose, ad una ad una,
spaziano in ampiezza, slargate per la forza delle immagini
riflesse e si procurano il Joro proprie posto; perd vengon
slargate in tutte le direzioni senza violenza perché lr ma-
teria 8’ & ormai adeqnata ali’aniverso. Ma I'immagine rifiessa
atirae ciaseuna cosa seconde la sua propria forza, della quale
ha il possesso: possesso ch’ella trae dal mondo dello Spirito.
i quel che rende Ja materia grande com’essa appare, &
par un frusto della fantasia ¢h'@ propria del “grande in sé’
ande questo risultato si & proprio quel che & ormai chinso
in un aspetto visibile: il ¢ grande di quaggin’.

Ma la materia, su cui il grande afliora, & costreita nella
sua interczza a scrbare simultaneo lo stesso passo con lui,
¢ dappertutto offre se stessa; vogliam dire chiella & ma-
teria ciod materia di una data cosa, ma non &, essa, questa
Jdata cosa. Ma cid che non & qualecoss in &é e per 8¢, pud
ramutarsi ancle nel contrario di guello che &, per via di
una influenza estranea; e il contrario ch’® venuts fuori non
&, neppur esso, quella data cosa; altrimenti il processo s'ar-
resterebbe.

XVIIL. — Pertante, premesso che uno abbia il pensicre
del grande, se il sno pensiero valga non solo ad esistere
in se stesso ma sia spinto, per ecosi dire, al di fuori dalla
sua intima petenza, e invada una qualche cosa che per es-
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senza nou rientri proprio nell’ambite rdello Spirito pensante.
né abhis in nessen modo figura ¢ neppur traceia di grande,
anzi non abbia proprie nienie di niente, come che sia, che
cosa volete che crei econ tanta poienza che ha? Niente ca-
valli, niente buoi, perehé questi spettano ad altri creatori.
Ma poiché, ecco, un tal pensiero muove da una fonte che
& la grandezza in 8¢, non pud il diverso spaziare In gran-
duzza, ma possedera questa solo in un riflesso appariseente.

XNaturalmenie, a une che non ebbe in sorte tanta dovizia
i grande da essere il grande in sé, guesto sole avanza:
apparir grande a tutte suo potere, in cid che lo costitnisee.
Ma questo signifiea: non searseggiare, non disperdersi nella
pluralita in molti luoghi e serrare in sé ttte le parti che
nacquero 4 uu tempo, e non mancare in nessun punto.

Né certo il fantasma del grande avrebbe potuto reggere
oltre, chiuso in pieciela massn, & siflatta paritd, appunto
perché esso rientra gid nella categoria della grandezza; ma
poiché tendeva alla speranza or eora accennata, ciod del
“ grande in 86 °, egli dispiegd il sun provesse quantitativo
a tuito suo potere, in compagnia della materia, che serbando
lo stesso passe di lai non pud esserne abbandonata; e cosi,
da una parte ha rese grande guello che non era grande (non
perd in guisa tale da farlo apparire) e dall’alira ha reso
pur grande quelln che appare visibile in una massa.

Ma essa conserva, ¢id nonostante, il suo proprio essere ¢
adepera questo grande quasi fosse un vestimento il quale
ella indossd in quella corsa comune eon lui, allorché guesti
fuggende la guidava; ma se celui che gliele fece indossare
glielo toglie, ella rimarrd di nnove la stessa, proprio come
ella si ern in sé e per ¢, vale a dire colei che cswende la
sun delerminazione quantitativa nel limite in euni la eventuale
forma presente la ponga.

L'anima, i, proprio perché possiede le forme degli es-
seri, ed & anche, in se stessa, forma, le possiede tutte a un
tempo, mentre poi ogni singola forma & raceolta tutta in-
sieme in se stessa; e quand’ella vede le forme delle cose
sensibili che si rivolgono indietro, per cosi dire, verso di
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lel e si avvieinane, non si rassegna ad accoglierle con la
joro pienezza eorporen ma prima le dispoglia della lore
massa ¢ poi le guarda; poiché ella non pud divenire qmal-
cosa ai diverse da qucllo che &.

La materia, per contro, mon avende mnulla di cid che
posst. respingere — poiché non possiede un'attivith ma &
solo un’ombra — se ne sta in attesa che le avvenga guella
qualsiasi cosa voluta dal predestinato principio attivo. Ora,
di un canto, cid che procede dal piano razionale dello Spi-
rito reca gid una traccia di quanto & 1§ 1i per entrare nel
processo de] divenire (vogliam dire, a un dipresso: che il
piano razionale ha un processo che si svolge in seno alla
fantasia raffigurante; o che il processo mosso dal piano
razionale ® come un frantumarsi; altrimenti, se il piano
razionale fosse uba unith identica, non andrebbe soggetto a
un movimento ma sarebhe fermo). D'altro canto, la materia
non pud, come l'anima, far coabitare, sotto il suo tetto, tutte
le cose contemporaneameute; altrimenti essa sarebbe una
delle idee superne; essa, peraliro, deve pur accogliere tutte
le cose; accoglierle, perd, selo partitamente. Appunto perché
¢ il Inogn di tutte le cose, e¢lla deve andare verso tautte le
cose e tutte incontrare e riuscir bastevole per ogni distanza,
poiché non & neppure eontenuta in una distanza costei, ma
i+ a disposizione di ogni eventunale distanza.

Ma come si spiega che una forma, guale che sia, entrata
nella materia non tenga poi lentane le altre, le quali non
posson neppure acealearsi sn di lei, una sull’alira? Eeco,
non c¢'¢ stata mai propriamcente una prima forma; al pin,
nel ease, la forma dell’universo, vale a dire, tatte le forme
simunitaneamente; ma le forme particolari entrarono poi una
alla volta; poiché, in un organismo che tu divida, di pari
Passo cen le sezioni dell'organismo, anche la sua materis &
sezionata; altrimenti non sarebbe nato propric nulia, mai,
vltre la forma razionale.

XIX. — Cosi, e cose che entrano nella materia come in
una *madre’ non le recano nessun danno e neppure, per
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altro, vantaggio. Né, certo, gli urti tra cose ¢ cose scuotond
la. materia, ma si consuman l'un coutrd 1'altro, poiché le
potenze contrastan solo coi loro contrari e non eol proprio
sustrato {se non ¢ piuttosto vero che in genere la nostra con-
siderazione coglie il sustrato quando & gih avvenuta 1'unione
con le forme subentratej: vogliam dire che il freddo fa ces-
gare il caldo e il bianee il nere; o, mescolate ehe siann, fan
sorgere da loro una qualiti nuova. Risultan quindi come
affette le sole cose meseolate; ma l'affezione, per esse, con-
siste nel non esserc pid cié che erano.

Tant’¢ purc negli esseri animati: le affezioni si trovan
solo nei corpi, allorehié abbia luogo 'alteraziene dovuta alle
qualith ¢ alle potemze jusite in loro; che se la compagine
si allenta contro la love coesione naturale o si stringe o si
irasmuta, le affezioni penetrano solamente nei corpi. mentre
nelle anime che son loro congiunte, la conoscenza & limitata
solo alle affezioni pi violente; altrimenti Panima non si
degna neppure di conoscerle. Comunque, Ja materia non i
smuove: fredde che vada o caldo che venga non le ap-
portano passivita alcana, poiché nessunr delle due eose le
& affine e nessuna estranea. Cosi, pin conforme al suo vere
essere & l'espressione rifugio e nutrice’; ma ‘madre” &
detta, cosi, tanto per dire: perché non genera nulla, essa!l
Pare, nondimeno, che 1'abbian chiamata " madre’ quanti
van pensando che la madre faccia le veci della materia ri-
spetto al figlio generato, come se ella appresti solo il rifugio,
ma non dia nulla all’essere che sta nascendo; peiehe¢ finanehe
il corpo del figlio sorge tutto e solo per virti di nutrimento.
Se, per contro, la madre contribuisce in qualche cosa all’es-
sere che si genera, cssa lo fa non in quanto & materia ma
in quanto & altresi forma; vogliam dire che solo la forma
& feconda; ogni altra cosa ¢ paturalmente sterile. Onad’e,
penso, ehe anche gli antichi saggi — 1 quali arcanamente,
pur nei riti misteriei, accennavano a sensi riposti, erearone
I' Ermes primigenio e¢on l'organc genitale sempre pronto e
attivo, a significare cosi che sole il disegno razienale dello
Spirito gemera le cose sensibili; mentre la sterilitA della
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materia che persevera nell’identithd, perennemente, essi la
simboleggiarono negli eunuchi che Le fanno corona. Se essi
crearono 11 mite della - Madre di tutte le cose ’, gli &, eerto,
verché voller cosi divalgare il prineipio adottato in fun-
zione di sustrato; e imposero preecisamente quesio nome
per chiarire il loro intendimento che, ciog, il riferimento
alla “Madre® non comportava un’assoluta somiglianza. Vo-
lendo pol far eapire quale sid “questo modo’ a quanti de-
«ideran coglier la eosa con maggior rigore e non ricercano
saperficinlmente, essi han dimostrato un po’ da loutano st,
ma pure come meglio seppero, ch'ella ¢ infeconda e mon
compiutamente femmina, ma essa & femmina solo in quanto
temmina vuol dir ricevere, ma non lo & pia in quanto cid
significhi generare; essi alludono a cid per via del fatto che
¢hi si pud avvicinare ad cssn non & né femmina in con-
fronto ad tssa né pud gencrare, ma & uno cui & stato aspor-
tito il potere di fecondare; che si appartiene nnicamente a
chi resti nella sna maschilitd.
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I. — A proposito di eternitd ¢ di tempo, la nustra espres-
sione consucta & che si tratta di cose 'una diversa dall’aitra,
e, precisamente: quclla cinge l'essenza che dura in perpe-
tuo; il tempo, per contro, investe il regno del divenire, ciod
il nostro universe; cosi, senz’altro, ¢ quasi per una pil
rapida intuizione, noi crediame di possedere direttamente
nelle anime nostre un certo qual chiaro senso istintivo di
tali concetti & no parliamo a tulte spiano e in ogni occa-
sione faceiam uso di tali termini

Tuttavia, se noi proviamo a fermare la nostra atlenziene
sn di lore e a farci, per cosi dire, dappresso, allora, di
rimando, cadiamo in difficoltd d'interpretazione, giacehe
non sole ei appigliamo chi all'una chi all’altra delle varie
spiegazioni degli amtichi intorno a tali conceiti, ma diamo
anche, con disinvoltura, interpretazioni diverse della stessa
dottrina; fermi, poi, in tali pacifiche convinzioni ¢ gindi-
cando di averne ormai abbastanza case mai, interrogati,
siamo in grado di sciorinare quei loro placiti, seddisfatti di
nei ei dispensiamo da ulteriore indagine sull’argomento.

Ora, si deve cerio ritenere che aleuni degli antichi e
beati filozofi hanno scoperto il vere; ma quali prepriamente
I'abbian taccats in pik alto grade e per qual via possa sor-
gere anche in noi nna comprensione di fali eoncetti, questo
va ben ponderato.

L'eternity, anzitutto: si vool sapere che cosa mai pen-
sano ch'ella sia, in se stessa, quei che la fan diversa dal
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tempo; poiché, conoscinto che sia cid che sta li & far da
modello, si fard chiaro d'un tratto anche que! che si rife-
risce alla sua copia, nella quale propriamente riconoscono
il tempo. Ma se, prima ancora di aver contemplato Peterno,
uno woglia rappresentarsi il tempo nel suo essere, basterd
solo ch'egli salga, per virti éi ricorde, da questo mondo
aj superno, e gli sard dato di contemplare ¢id di eui & Im-
magipe il tempo, se & verc peraltro che guesto sostienc la
somiglianza eou I'eterno.

II. — ¥bbene, che cosa mai dobbiamn dire che sia V'eter-
nita? Forse, 'essere dello Spirito, in 56, né pic né meno
che se uno identificasse il tempo eol complesso del cielo e
de] mondo? E un fatto, peraltro, ehe anche questa conce-
zione del tempo, ebbe pure, com’?2 risaputo, i suoi sosteni-
tori. Giacehé nui davvero ci rappresentiamo e pensiamo
I"eternitd come qualeosa di supremamente venerabile —ma
solo cid che rientra mnell’Ambito delle Spirite & suprema-
mente venerabile; e non ¢ a dive che, tra Spirito e Eter-
nitd, uno dei due sia piu vencrabile dell’zltro; a quanto
i al di 1a, invece, neppur questo & lecito attribuire — cosf,
vien presto fatto d'identifiearli. Senza dire, inoltre, che sia
il mondo dello Spirito sia 1" Eternith sono entrambi di una na-
tura comprensiva e comprendono, di fatto, le stesse cose.
Intanto, qualora nei diciamo che e cose stanno diverse nel-
'Ambite del diverso — nell’clerno —; ¢ qualora di queste
cose noi predichiame eterno {ciod: 'essenza del tipo ideale,
& detto, fu cterna), in questi easi noi veniamo 2 dire, tutt’al
contrario di prima, che l'eternith & una cosa ben differente
pur se magari riconosciamo che essa precinge o immane o
aderisce all'essenza delle Spirito. Che entrambi sian vene-
rabili, questo perd non dimostra identitd; poiché potrebbe
ngualmente darsi che l'une 1a derivi dail'altro si fatta ve-
nerabilita, Inoltre, 1a comprensione va intesR variamente;
nelly Spirito & comprensione come di parti, mentre nell'eter-
nitd il tntto & compreso insieme mon partitesmente ma in
(uanto essa vale per tutte le cose che sons di una natura
vterna.
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Ma, forse, l'eternita & da concepirsi come la stabilitd
— quella suprema, beninteso — proprio come, quaggia, si
saol eonecpire il tempo quale movimento? Barebbe ovvio
chiedere, intanto, se si voglia identiticare senz’altro 'eter-
nita con la stabilita, ovvero non con la stabilita assoluta-
mente intesa ma con la stabilita che si trova nell’esserec.
Identita con la stabilita? Cosi, anzitutio, non potreme pid
dire ~la stabilith eterna’ proprie come mon dieiamo nep-
pure *1'eterniti eterna’; poiché & eterno solo quello che

parteeipa dell’eternitd. In secondo luogoe, come potrebbe .

essere sterno i1 movimentn? Cosi, certe, esso sarebbe pur
fermo! Imolire, il concetto di stabilitd come comporia in s¢
stesso i1 sempre? lo intendo non gia il sempre del tempo,
ma quellp eerta idea che ci faceiamo, pronunziando il ter-
mine © eterno .

Identita con la stahilita dell’essere? Cosi, noi escluderemo
di bel nuovo dall’eternita gli altri generi dell’essere. Inolire,
oceorre pensare l'eternitd non solo eome stabilitd ma anche
come unitd e, via via, come invstensione, a che noen sia iden-
tica col tempo; ma la stabilitd in sé, in quanto stabilita,
non inelude in se stessa né il concetto dell'unitd né quello
d’inestensione, E poi, all’cternitd noi diawo come asiributo
il perseverare nell'uniti; percid essa pud partecipare alla
stabilitd, ma non essere stabilithy in seé.

III. — Ebbene, gual’é la caratteristica ¢he ¢i fa ricono-
scare 1'insieme del mondo di lassd cterno e perpetuo e che
cosa & il perpetuo durare sia cho coincida pur esso con
I’eternith, sia che in esso rientri l'eternitd? Nen lo dobbiam
forse riconoscere in una certa unitd; un durarc che peratro
s’acenmuli dal molteplice: an non so qual pensiero o essere,
raccolto o seguace o congiunte o affiorante sul mondo delle
Spirito; ma eszo nela sua unith & pur quesia totalitd ed ha
una diffusa potenza e un diffuso essere? E certo chi osserva
questa diffusa potenza la chiama varlamente: sostanza, in
quanto qui fa da sastrato ; sovimento, in quanto ne scorge la
vita, stabilita, in quanto & assolutamente inalterabile; aiteritd
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e identita, in quanto essa aduna & un tempo le cose che ahbiam
detto. Tant'¢: e se egli compone insieme, tutt’al contrario,
_ sino a farne una unith simunitanca — V'onica vita ch’e in
loro; se egli serra insieme Valterity e I'instancabile ope-
rare e I’identico che non si altera giammai e non trapassa
Aall'mne all’altro — pensierv o vita — ma persevera allo stesso
modo e sempre indivisibilmente: veder tutto queste significa
«id vedere 'eternitd, poiché si ba la visione di una vita ch’d
tfermma nell’identico, sempre; che serba, attualmente presente,
il tutto ¢ non ha ora questo e ora quello, ma ha, tuit’in-
sieme, la totalith; cbe non ha prima una cosa e poi un’altra,
ma & compiutezza senza partl, come in Wil punio ove COn-
fluiseano tutte le lince senza che mai ne straripino; senon-
ché quell’eterno persiste nella identitd del suo stesso essere
s non si mnta mai, ma & scmpre nell'attnalita, poiché nulla
Ji lui traseorse, nulin ancora diverrd; ma cid che & il con-
tenuto del suo essere, & pure il contenuso dell’Essere;
Jdanque, I'eternitd non & il sustrato ma cit che, per cosi dire,
rifulge dallo stesso sustrato, in armenia delt’ identitd la gnale
esso promette in rapporto con quoello ehe non gia sara pit
lardi ma & sin d'ora; vale a dire in gnanto bsso & proprio
easi com’® e non altrimenti. Infatti, che cosa mai poird ac-
eaderc a i in un ¢ pid tardi® che oon sia gia nell’ “ora’?
X¢, del resto, potra esserei pit tardi qualcosa che non sia
via esistente. Non c'é proprio un ‘prime’ donde esso po-
wrebbe pervenire nell’ € ora’; poiché quel suo esser prece-
Jente non era altro che questo attuale; né ci sark qualeosa
Jdi future, che esso nen contenga ora, necessariamente; no
pud eomportare in rapporto al suo essere la forma ‘era’
-¢'d forse qualeosa che era per lui e traseorse?) né la forma
“sert” (ehe cosa, infatti, potrd esserci per Yui?). Cosi, resia
solp ch'csso sia in quell’essere che & appunto il contenuto del
<10 essere. Dungie, quello che né era né sard ma 2, nnica-
mente; coini che contiene questo essere come cosa ferma,
poiché non si muta nel " sard ", né si & peraliro mutato:
yueste & la eternitd.

Pertanto, neil’essere, proprio nel cucre dell’essere, sorge
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la vita mella sua simultanea interczza, Tiella sua non fran-
tumata pienezza, sotto ogni punto di vista; essa & proprio
¢id che noi andiamo cercapdo: cternitd!

1V. — Non si deve perd opinare che questa aderisca dal
di fuori, all’ Essere superne; tutt'al contrario, essa si & pro-
prio quell’ Essere o, via, sorgc da Lui ¢ se ne sta con Lui.
Vogliam dire ch’ella si fa contemplare come una realth in-
fusa deutre ad opera di Lui: poiché, del resto, tutte le altre
determinazioni che, al solo contemplarle, riconosciamo cs-
sore innate lassi, noi dielam purc che esse, senza eceeziont
aleuna, sorgone dall’Essere ¢ se ne Stanno con 1" Essere.

Wi & che quante, in un senso primitivo, & cssere, esiyze
che sia unito agli esseri primordiali, anzi che sia proprio
immanente in tali csseri primi: cosi, del resto, anche il
belle & in loro e da loro; ed anche la veritd d in loro. Ii
precisamente: queste determinazieni sotto un certo aspetio
son i come se l'esscre fosse tutto in una sua parte; sotto
un altro aspetto son li come so esse, parti, siano nel tutto:
ond’t che questo verace tutio nen risulta da un agglome-
rato di parti ma & piuttoste in se stesso un generatore di
parti, affinebé, anche sotio questo punto di vista, sia davvero
tutto. Senza dire, poi, che la verita, lassi, non & concor-
danza con qualeosn di diverso, ma si appartiene gia, volta
a volta, a gquell’essere di eni & veritd. Ora, guesto verace
Tutto, s¢ vuol essere proprio tuttn, in scnso reale, non deve
esser tutto unicamente in quanto & tutte le cose, ma deve
inoltre contenere il tutto in guisa tale che nen gli manchi
nulla. Se & cosi, non gli riserva proprio niente il futuro;
se gli riservasse qualcosa, egli ne sarebbe mancante: dun-
(ue, non era tutto. Ma che cosa gli potrebbe aceadere contro
il sun essere? Poiché egli mon & soggeito i passivitd aleuna.
Ebbene, se non gli aceade nulla, nulla sevrasta, nulla sari.
nolia ¢i fu. Certo, le cose generate, 5t tu sopprimi Isro il
* gard *, poiché perennemnente acqaistano, piomban repente
nel pulla; ma quelle che non soNo tali, se tu vi agginngi
il * sard ?, decadon dal trone dell’essere; ed & persine un
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segno certo che in loro 'essere non & connaturato * guel sem-
plice trovarsi nell’'imminenza e nel divenire e nel do-
ver esserc’. Per conto mio, pense che nelle cose generate
-’essere mon sia altro cbe quel trapasse da un punto di par-
-anza eh'# il naseere, fino a che esse ginngano al punto
cstremo del loro tempo — in cui nom somo pin —; tant'&
Jire, eosi, che il lorg esserc & un “sarqd’ e, se si sottrae
(|uesto “sara’, il vivere s'¢ abbreviato e, per conseguenza,
1’ essere.

Anche I'universo esige una meta ove, in questo senso,
“ sard *; ond’esso s'affretta verso l'ecsscre a lui imminente e
non vuole fermarsi; intanto attrae per lui stesso ’essere, in
quel suo crear sempre cose novelle ¢ in quel suo moto eir-
colare dovuto a mon so qual brama di essere; (implicita-
mmente, abbiam scoperto, cosi, finanche la causa del movi-
jnento universale, il quale s’affanna per questa via, mentre
ciod g'infutura, verso il perpetio esistere). Invece, gli es-
seri primordiali ¢ beati non conoscono neppure 1'aspirazione
al futuro; gli & che essi, sono di gia il tuttoje quel vivere
che, per cosi dire, & loro dovuto, essi lo posseggono iutte; e
eosi nulla essi cercane, appunte perché di futuro per loro
non ¢e n’é punto e, per conseguenza, non ¢'e neppure quel
processo in cui il futuro si svolge. Dunque, la perfetta e
intera essenza dell'essere, mon quella che consiste unica-
mente nelle parti, ma finanche quella che consiste nel fatto
che non pué venir meno mai pii e che I'inesistente in mnes-
sun modo le si pud aggiungere — poiché mon solo il Tutto
e 1'Intero devono attualmente includere la totalith degli cs-
seri ma devon pure escludere qualsiasi cosa che rientri nel
non-essere — questo comportamento, dunque, questa propricta
costitutiva dell’essere & ¢id che noi poiremmo chiamare ecter-
nitd: © eternita > deriva appunto da ©essere sempre  (aion =
ael + on).

V. — Beco: qualora, scandagliande con 1'anima un og-
weito, io sono in gradoe di dire nei suoi riguardi o, meglin,
sono in grado proprie di vedere ch’esso ¢ tale da nom am-
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mettere, in senso assoluto, neppure un aecadimento jn lui
-— se questo ci fosse, 'nggetto non sarebbe, senipre, essere.
o, via, non sarebbe sempre un csserc completo — forse
ehe quest'oggetto & di gia eterno, sc non sia pure infasa
in lui una disposizione mativa cosi fatta da offrir garanzia
nel suni confronti che eciod la durerd cosi senza alterarsi
mai in appresso, a tal segno che ogni ulteriore scandaglio
le ritrovi li, fermme, in quella stessa natura?

Che dire, allora, s¢ uno non si distacchi neppure dalia
visione di lni, ma resti unito nel rapimento della sua essenza
e aitinga una tal capacitd da un scntimento instancabile;
ovvere fuggendo col suo vero essere verso l'eterno vi si ar-
resti senza deelinare giammai a che sia simile ed eterno,
e cosi, eon l'cterno che reea in sé, contempli l'eternita ¢
I'eterno? Ebbene, sc eid che si trova in questo stato & eterno
ciod *¢sempre ’; eid ehe non plega, in nulla e per nulla, a
un altro tipo di esistenza, e vive di una vita di eai possiede
gid la . eompiutezza, senza che abbia ricevuto o riceva o
debla ricevere nuila, allora pud ben ritenersi cierno ¢id che
si trovi In tale stato: eternitd, allora, non & altro clhe uno
stato del soggetto, quale abbiame descritto, stato, ciod che
da Tul sorge e in lui &; ed eterno si & proprio quel sog-
getto congiunte con qnetlo stato che si rivela in silfatta
maniera.

Per queste, venerabil cosa & 'eternith; anzi I'intimo spi-
rito ei détta ch'ella & addirvittura la stessa cosa del dio; ve
lo dice, perd, proprie in virtd di guesto die, Ed & felice
espressione, questa: L'eternitd & Dio che si presenta e si
annunzia, cosi com'®, vale a dire come un csscre che sta
in una dolee quiete ¢ in una identith, anzi in un cosi’:
unu, ciod, che & saldamente fondato nella sua forma di vita.

Clie 2e pure lo faceiam constare di meolteplicith, non &
il easo di stupireene: poiché ogni singola eosa del mondo
di lassd & pluralith In torza del suo petere infinite; anzi,
Ia {ufinith si & appunte il non venir meno, e nel caso no-
stro, lo si deve intendere in senso stretto perehé 1'eterno
uoi spende nulla di se stesso,
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T se une volesse indicarla cosi V'eternitd ciod © vita in-
finita * in guanto & gid totalitd di vita e non spende nalia
di sé perché non ha passaiv né faturo (altrimenti non sa-
rebbe pid totalitd), costui, eceo, si approssimerebbe alls vera
detinizione; poiché il séguito *in quanto & totalith e non
spende nulla’ ¢ unicamente una interpretazione del termine
" infinito *.

VI.— E giacché allora un esscre eosi fatto — di cosi
compiuta bellezza e di durata sempiterna — si trova intorno
all'Uno e deriva da Lui ¢ si voige & Lui, senza dipartir-
sone per nutla ma restandogli inveee perennemente intorno
¢ nel di dentro sino a regolare il suo vivere secondo la sua
norma; giavehé, inoltre, guesta &, a mio credere, 'opinione
di Platone — una opinione bene espressa e profondamente
rensata — e non va intesa in altro senso; s’egli dice © per-
severando l'eternitd nell' Une*, Platone mira a questo: che
non si coneepisca l'eternitd unicamente come gqualcoss ehe
di per se stessa si condensi in s¢, nell'unitd, ma come qual-
cosa che sia, in modo fermo, vita dell'essere circolante in-
wrno all’Uno; questo & oggetto preciso della nostra vi-
cerea; e cid che persevera cosi significa essero eterns! Vo-
gliam dire ehe quanto persevera tale e proprio come abbiam
Jdeseritto, ¢id che dura in guel suo ° quello che &° — atto di
vita ferma di per se stessa, orientata a Lui e in Lui fissata,
uu atto che non subisce inganno né nell’essere né nel vi-
vere — pud ben avere l'essere eterno; poiché essere verva-
cemente significa: che non ei siz attimo in eui non si sia;
che non ei sia attimo in cui si diventi diverso; vale a dire:
vssere inalterabilmente; vale a dire ancora: mon com-
portare differenza di sorta nell’essere. Non ha, dungue,
neppure un tantine Jdi quel che si dice “nna cosa dopo
I'altra *; e, per conseguenza, te non pueoi interrompere, con
intervalli, il suo essere, non pnoi squadernario, non puoi
spingerle innanzi, non lo puoi distendere; mom riesei in-
somma a riscontrare nulla di anteriore o di posteriore.
Ora, se non vi & nulla in lni di anteriore o di posteriore,
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se 1’72 & quanto vi & di pid vero del sno contennto ed &
proprio Jul stesso e, heninteso, nel senso che Egli e per
vusepnza o per il vivere, ecco che di bel nuevo ritorna
i1 concette di cui appunto faceiamo discorso: la eterniti.

Ma quelora nei nsiamo il termine ‘sempiterno’ e l‘esprc‘s—
slone <Hon ¢’ @ un momento in cui & ¢ un aliro momento m
cui mom & °, & mecessario tener presente c¢he noi parlisno
cosi solo per amor di chiarezza; giacché, a dir vero, il
¢ sempiterno ' non potrchbe giustificarsi in scnso stret.m;
anzi, preso a chiarimento di cid che & solo jucorrattibiie,
potrebbe trarre fuor di strada 'anima ad una cstensione
di un ‘pi’ ¢ 4 un ‘ancora’, yuasi che si trattasse solo
di qualeosa che non si esaurisee mai.

Pig esatto, forse, sarebbe usare it nude termine ° Iis-
sente . Ma come sc l'esserc non riuscisse un bastevole
nome per l'essenza (dal momenta ehe si usa tener per cs-
senza anche il divenire), s’impose, per facilitare I'appren-
dimento, anche 1’aggiuntz del “sempre .

Per s¢, certo, non son cose J’una dall'alira diverse " es-
sere’ e 1" essere sempre’ né pid né meno di quanto
non sian diverse fra loro, da una parte “filosofn’ e, dal-
'altra, 7 il vero filosofo’; ma poiché e't gente che si
veste dei panni della filosofia, cosi gli i aggiunse 'agget-
tivo “vero’.

Parimenti, all’essere s1 aggiunse 1l sempre vale a dire ad
ran® lo “aei’, a tal segno che si fini col dire " aidn ’;
pereid si deve prendere Yespressione  Essente sempre’ come
se suonasse © veramente Essente ’; si deve poi coartare il
* sempre * nell'accezione di una ininterrotta potenza, la qua?e
non ha afatte bisogno di cosa aleuna oltre a quello che gia
possiede: ma ella possiede il tatto.

Tutto, s, ed ente; o sulla seia di questo tutto, non
& indigente e non & gid yualcosa di colmo per un YISO &
seolmato per V'altro, questa cosi grande essenza! Difatti, cid
vhe & immerse nel tempo, supposte purc che sia perfettn
{come sembra, ad esempie, cosa perfetta ’anima nella sua
piena sutficienza a un corpo) ha pur sempre bisogno di un
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“poi’, giaeché & manecante di quel tratto di tempo di eni
ha bisogno, in quanto ehe, nella stretta del corpo, se gli &
presente e va di pari passo con lui, & imperfetto; sotto questo
aspetto poirebbe giwvstifieare il termine ° perfetto * solo nel
senso i una semplice omonimia,

Un Iissere, per contro, cui non tocca neppure aver biso-
gno di un © poi °, un Essere che non & misurato sn un tempo
che non & suo né su di un tempo indefinito, un Essere ¢he
sard interminatamente ed ‘ ha’ precisamente quello eche ne-
cessariamente ©¢7: eceo quanto brama il nostroe intimo senti-
mento; eeco chi ha Vessere non quale risultato di un tempo
di questa o di quella durata, ma 1" ha anteriormente al tempo
di questa o di quella darata.

Certo, non rientrando 1'eterno in una durata goantits-
tiva, non gii si addice affatto stiorarla in nessun modo,
accioeché la vita dell’eterno noun sopprima, frantumata che
sia, la sua pura indivisibilitd, ma csso resti indivisibile e
nella vita e ncll'essere,

1’espressione “ Iigli era buono’ Tlatone Ja solleva alla
logica delt’aniverso: egli vnol signiticare che in virtda di
“Colui che & al di 12 * non vi &, per il mondo, un comin-
ciamento dal tempo; cosicché neppure il cosmo ha preso un
certo inizio temporale, in quante che la cansa del sno es-
sere, per Platone, serra il precedente tntto, Nondimeno, pur
avendo cid detto solo per ragioni di chiarimento, pid tardi
- maleontento lni stesso fAnanche di guesto termine poiché
ciso non si giustificava rigorosamente a proposito di cose
cuj era toecato in sorte ¢id che noi esprimiamo e pensiamo
con la parola "eternitd ’,

VII. — Ora, diciam noi di tali cose come se fossimo dav-
vero testimoni per vonto di aitri e ne disentiamo come i
ense a noi estranee? K come lo potremmo? Quale intelligenza
dell’eterno potrebbe sorgere se noi non abbiamo il econ-
tatto? £ come potrecmmo aver tale contatto con cose estra-
nee? Gcenrre dunque che anche noi partecipiamo dell’eter-
nita! ia in qua} medo, se siamo immersi nel tempo? Intanto,
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qual sense abhia r esser mel tempo’ ¢ qual senso abbia
© esser nell’eterno ’ sard noto soltanto discoperte che sia,
dapprima, il fempo. % wosi moi dobbiamo discendere dal-
1'eternith alla ricerea dcl tempo ed eccoci cosf piombati nel
tempo; 1a saliva in alto 1a strada; ora inveee noi discendiame
cramai, ¢l NOStro discorso, nonr gid intt’a wo tratte, ma
pianamente, cosi come suo) discendere il tempo.

we mon fosse state detto nulla sul tempo dagli antichi e
heati pensatori allora noi dovremmo annodare all'eternita,
come da un punto di partenza, il séguito, ed esporre la
nostra enncezione su di esso, studiandonei di armonizzare
con 'intime senso che ne abbiamo la dottrina che noi an-
dreme esponendo; ma adesso urge anzitutto considerare le
teorie pii degne di menzione, ed esaminare se con qual-
euna di esse riuseird concorde la mostra dottrina.

Ma, prima cosa, non sard forse male porre qui una iri-
plice ripartizione delle dottrine che trattano del tempo: vale
a dire: o vorran prendere per tempo quel che si dice mo-
rimento o ¢id che si muove o gualcosa che rientri nel movi-
mento, (perché prenderlo come quiste 0 ¢id che st quielo o
qualcosa che rientri nella quicte, significherebbe, sotto ogni
rignardo esser fuori di strada rispetto al tempo ehe non &1}
medesimo, giammai).

——— "

Bu

Pure, tra i primi che lo considerano come movimento,
gli uni lo intendono ogni movimento, gli altrl 16 “linditano ”
al solo movimento dell'universo; i secontdli che lo conside-
rano come cid che si muove, alladon con ¢id alla sfera del
tutto; i terzi, infine, che lo considerano come qualcesa che
rientra nel movimento intendono ¢ 1a distanza del movimento
o la sma misura o, in genere, Una SuUa CONSCOUCNZA; €, in
ciaseuno dei tre casi, o di un qualsiasi movimento o solo

di guello regolare.

VIIL. — Movimento? Non & possibile, sia che si pren-
dano, tutti quanti insicme, i movimenti e se ne formi, per
cosi dire, uno solo che risulti da tutti; sia che si prenda il
solo movimento regolare: poiché le due specie di movimentoe
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Cf)nsiderate sono gidh nel! tempo. Ma, a supporre ehe vi
sia on movimento fuori del tempo, tanto pii esso sarcbhe
lontano dall’essere tempo in quanto che essendo diverso
tlal tempo eid in cui & il movimento, quel movimento, anzi
non potrebhe esisiere addirittara., K, a prescinder da tnttr_;
V'altra che si dice o che fu detto in contrario, questa sola obie-
'.zione che abbiam mossa deve bastare. Aggiungi, poi, che
fl movimento potrehbe o cessare o essere intermittente, ma
ll] Fempu, no. Ma se si oppone che il moto de]l‘universo'non
& intermittente, ¢’'& da rispondere tuttavia anche a proposito

di questo movimenio (se 8’ intende peraltro il eorso circolare.

flfal cielo}: in un tempo determinato, ciot, pure questo mo-
\*1r.nento approda, compiendo il giro, al medesimo punte di
prima, non gia nel tempo in cui & compiato solo il mezzo
tratto di rivoluzione; cosi, I'uno sarebbe il mezzo-tempo
1’_a]tro il doppio-tempo, mentre il movimento dell‘universé
si svolge su una doppia sealan: Puso approda allo stesso
punte donde si mosse ¢ "altro va sole sino alla meta, Ma
\-epirsene col fatto ehe il movimento della sfera pid esmrn;l
i+ il pit veemente e veloce non fa che corvoborare la nostra
tesi che cind son cose diverse il suo movimento e it tempo;
poiché essa @ la pin veloce di tutte, evidentemente perché iri
un t{fmpo minore percorre un maggiore anzi addirittura il
wassimo intervallo; le altre sfere, invece, son pid lente per-

[}

che. inun empo maggiore e parcorron solo iy parte. UosEr,
ﬁc-ll terape non & neppure il movimento della sfera, & pm;
prio tempo perso identificarlo con la sfera stessa, la guale
sole per via del suo muoversi suseitd il sospetto ehe fosse
tempo.

(Juaicosa che rientra nel movimento? Se &i tratta di di-
.«tan.za, questa, anzitutto, non & la medesimk per ogni
mn\'}mento, neppure nel easo del moto uniforme; peiché il
movimento — anche in quanto & nell’ambito di un luoge —
pul esser pid veloce ovvero anche pii lenio; e Y'una e 1’al-
ra distanza si fan misurare soltanto per mezze di un'unita
di tutt’altra natura, la quale appunto, ben pid esattamente
iotrebbe dirsi tempo. Ora, quale di gquesti due moviment;
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A

{0, piuttosto, gquale ira i movimenti. che sonc infiniti) &
guello la cul distanza s identificherd col tempo? Che se si
ratta del movimento regolare, bisogna eseluderlo sia in
genere sia nelia fattispeeie, perché essi sono tali e tlanti che
vi sarebbere, & o enpo, molti tempi. Se invece oi si
vl riferire alla distanza nel movimento dell’universo o
& intesa la distanza che & nel movimento stesso, € che altro
¢ questa se non il movimento stesso? Movimento quantita-
gvamente determinato in ogni caso! Ma cid che & guanti-
rativauente determinato o deve venir commisurato allo spazio
__ciot uno spazio di determinata grandezzs che esso per-
carse — e questo allora sard la distanza; ma guesto non @
tempo bensi luogo: o il movimento stesso, in virti delln
sua continuita e per il fatto che non cessa d'un tratto ma
senza tregua inizia la sua ripresa, deve contenere in §¢ 1a
distanza. Ma questo nou sard altro che moltiplicazione del
movimento; tant’é vero che se une, con ’attenzione rivolta
al movimento, riesce a metter in tuce questo suo moltipli-
carsi (né pid né meno che se uno dicesse che il caldae
g’ & aumentatn) anche in queste caso ci st disvela e ci viene
incontre mon tempo ma MOVimento € sempre daceapo
movimento! Gli & proprio come il ¢aso dell’acqua — che
scorre @ pol scorre aneora — ¢ della distanza che in essa
si riscontra: e, precisamente, questo cdi nuovo e di nuove,
ancora® non pud esser altro che numero — diade o triade,
per esempio — mentre la distanza rientra mel concetto di
massa. Pertante, anche una abbondanza i movimento VA
intesa come una somma di dieci unita, per esempio, rispetio
a una unity, ovvero come I'intervallo spaziale che appare
su cid che potrebbe dirsi massa del movimento: la qual
aspressione "perd non ci rende il sentimento che noi abbiamo
del tempo; ma qguesta determinata grandezza riuscird pure
come cosa che s'inserisce nel tempo; altrimentl il tempo
non sarebbe dappertutto, ma inerirehbe solo al movimento
come ® sustrato e ei verrebbe fatto di ripetere ancora una
volta cle i} tempe & movimento; poiché la distanza non
sarebbe allora fuori di csso, ma sarebbe unicamente moto
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non subitaneoy il e i !
o; ma il easo di un ‘ mote non subitaneg ®

rientra nel "subitaneo ' nel tempo. Infatti, il “non subit *
nco’ i che cosa mai differira dat esubiI;eame.atr:w.:n}:e ’1:.
non pe.r questn che & disteso nel tempo? Per conseguenzae
11_ m?vlmento che cosi si estende e Ia sua distanza non sont;
gia il tempo stesso ma si svolgono nel tempo. Se tuttavia 44

=i indica la distanza del movimento comc tempo, non nel
senso della distanza del movimento stesso, ma nel’senso dél
tratto lungo il quale il mevimento stesso, accompagnandolo
p.c-r cosi dire nelia sna corsa, dispiegherebbe la sua esten:
sione; ma che cosa sia pol questo tratto non & stato spie-
zq;ato. K cvidente, per certo, che questo tratto si & proll:rio
il terrfpo, in cui il movimento sj effetiud. Proprio questo perd “
era sin dal principio 'oggetto della nostra ricerea: che si-
gnifichi propriamente, nel suo essere, tempo. Qui. vedete
aceade qualcosa di shmile, per non dire proprio Ia ste;sa cosa,
aI. caso di ano che interrogato “ehes sia tempo® rispondnz
_’mtcrval!o di meto nei tempo’. Ma che cosa & mai quest(;
intervallo che tn denomini appunto come tempo riponen-
delo al di fuori dell’intervalle proprio de! movimento?

. D'altrende, anche eolui ehe riponga 1'intervallo nel mo-
vimento stesso, non sapra dove debba riporre l'intervallo
della quiete. Poiché guanto dura il moto di una cosa
altrettante dura la quicte di un'altra; e tu potresti dire‘ﬁ‘-
!mnel'm che il tempo dell’una e dell’altra cosa & proprio
1dem|.cc.;, quando poi esso — & evidente — deve pur distin-
guersi in entrambe. Ma che & allora e quale natura ha tale
|nPervallo? Che si tratti d'intervallo spaziale non & pro-
prio possibile; ché anche queste spazio ne resta al di foori

4

. 'IX. — Numero, allora, o misura di movimento — & pre-
feribile dir ® misura > poiehé si tratta di moto continuop—?
In qual senso? Vediamo. Prima, di certo, anche guesta volta
d_obbiam districarei dalla difficoltd contenuta in quell’'espres-
sione " similmente, di ogni movimento °, proprio come anche
nel caso dell'intervallo del movimento, ei si doman-
dava se questo qualsiasi numero si riferiva ad ogni movi-

-
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mento. Come mai, vogliam dire, si potra ealeolare col numero
il movimento irregolare e disuguale, 0 che specie (.11 numzm
ei vuole e che specie di misura, o su che cosa 81, deve de-
terminare la misara? Se la stessa cosa vale per I'uno e per
Valtro movimento, anzi, in gencre, per OgT TMOVImMCnto
— rapido o lcotoe — allora, il numera e la I!llSIlf‘fl saran:m,‘z
an dipresso, come jl dieci che & }monqa misurare fm;
cavalli che buoi, 0 ecome un’identica IRIsara di f:‘ap_atlf :
buona e per liquidi e per solidi. lihbcne: se la n?mufa d(:‘-
v'esscre quale abbiamo descritta, allora d:. che cosa sia 11]11~
sura il tempo — di mevimenti, ciol: — 1o si & detto; ma che
sia, in sé, il tempo non & stato detlo ancora. .
Pure, eome nel concetto di dicc‘i & dato pens.are il no-
merc, anche prescindendo da cavalli; come la misura r"est.f?
roisura, con certi suoi tratti essenziali, anche se n}{m misuri
nulla; se, alla stessa maniera, anehe al tempo s'addiea il
carattere di esser misura; sc essu, in sé e pe1: .sé, & a nu'
dipresso qualeosa come un nuwcro, in che mai il .I:enl'lp(l si
deve differenzisre dal numero eorrispondente al l:]lfi(!l o da
un altro qualsivoglia numero sstratte? Che se poi il tempo
& misura continua, esso deve pur presentarsi come una ca-zri;a
qualLtitd, per poter essere misura: la lunghezza c.h un
braceio, per esempio. Cosi, essa ¢ grand e‘zzn,‘qunsl una
traiettoria che, naturalmente, deve andar di pari passe ccil
movimento. Intanto, se questa va di pari passo enl 'mm-l-
mento, come pud misarare ¢id con eui sel‘bzl‘ il passo‘? Per-
chié solo uno dei due ha il privilegio di misurare la‘ltru?
Inoltre, & meglio e pitu plausibile applicare questa misura
non & ogni movimente ma soltanto a que.]]c: con oul st\.rha
i} passo, Ma questa grandezza misurante dev’esselc continua
altrimenti si fermera quella traiettoria ‘che dov‘rebb_e andar
di pari passol Pure, non si deve considerare il misarante
dal di fuori ¢ neppure separatamente, ma come se gli
fosse congiunto il movimento misurato. _ o
Che dev’essere, poi, il misurante? Eeco, il mmzlmeuto (‘3
misurato; ma il misurante dev'esser grandezza. K l]ll&].e di
essi sard il tempo? 1l molto misuraio © la grandezza misu-
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rante? Difatti, il tempo sara o il movimento misurate dalia
grandezza, o la grandezza misurante, ovvero quella terza
vosa che s'avvale della grandezza come di un cubito, per
wisaurare 1'estensione def moto,

Peraltro, in tutti questi casi, come gid dicemmo esser
pil plausibile, ¢’& da supporre il moto uniforme; peiché
senza uniformitd e, di pid, senza la anitarietsy del movi-
mento dell'universo, riesce pia difticoltoss I'argomentazione
per chi tenga, come cle sia, il tempo quale misara,

Orbene, se il tempo & movimento ntisurato e, precisa-
mente, misurate da una determinata quantith, a quel modo
che il movimento, supposto che debba csser misarato, non
potrebbe esser certo misurato dat movimento stesso ma da una
wisura diversa, cosi pure s’impone... {dal momento che il
moto troverd una misura diversa da sé e per queste noi ricor-
riamo alla misura continua per la sua misurazione) con Jo
=tesso criterio, dunque, anche la grandezza stessa esige una
misura, 4 che il movimento — stabilits che sig Panitd secondo
fa quale lo si misura nella sua vera estensione — risulti in-
iine misurato. Allora, in tale ipotesi, ii tempao sard il nu-
wero della grandezza che s'accompagna al movimento, ma
non gia'la grandezza stessa che va di pari passo col movi-
mento. Ma qual altro sara mai questo numero se non il pu-
mero astratto? Ed ceeo insorgere, necessarinmente, il dob-
bio: In qual modo esso pud misurare? Del resto, anche se
=i riuscisse a trovare questo ¢ modo ® non si troverd, tutta-
via, un temipo wisnrante, ma solo un determinato tratto di
Lmpo: ma questo non & la stessa cosa che il tewpa, tant'a
vero che mna cosa & dire “tempo’, una cosa ben diversa &
dire “un determinato wratto di tempa’; poiché prima che
st parli di “un determinato tratto di tempo’ si deve spie-
ware che sia mai quella coss, che & guantitativamente de-
Terminata,

sSenouché — diranno altri — ij tempo &, si, il numero mi-
surante il movimento, dal di fuert, pers, del movimento
sLesso: per esempio, il dieet davauti ai cavalli, preso perd
non coi eavalii. Ma cosi non & detto che sorta di numers
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sia mai questo il quale prima che eomputi & gia quello che
&, come il diecci di diauzl! ) )
Beco — diranno — & quel numero che secondo un ritmo di

] -ima * dopo *, affiancandosi,
movimento che ha un “prima’ o un o,

. . i c orima ® o di
ne fa il computo. Ma, pur in funziene di un *prima’ e ’

‘ - fari S| ero.
un ‘dope® nen st & chiarito ancora che sia guesto nom

i isura scconde i} ©prima’
. Comunque, per il solo fatto che misur:

b

B

a0

"

e il *dope’, sia in virta di un punto L.ii p:.xrtenza sia ;2
qualsivoglia altra maniera, esso senza Via di sc‘a}mgo, n][le
pud misurare se non in funzione di tempo. Cost, .ur!q d;
questo preteso teinpo misarante i nmv]mcntn per via !
¢prima’ e di “dopo *, deve gia essere vincelato al tempo @
in diretto contatto con Iui, se vuol misurare! I’erchtff, non
¢’ via di seampo: °prima” e “dopo’ o sono (fomprem m?l]a
spazialith {per csempio: i principio dellnl stadio) o, necessa-
riamente, son compresi nella temporalita. L
Certo, in genere, quanto a "prima’_ e a "d’op? , I'ane
& tempo che termina mnell’ “adesso’, 1!1 “dopo ?, inveee, &
tempo che 8'inizia dall’ ‘ adesso’. Tutt'altra co.sa, perumttf,
da ¢ numero misurante, secondo il « prima» ¢ il « dopo», il
movimento -— non solo qualsiasi movimento, n}ﬂ. a]t.re'f.*i quelloe
regolare — ° il tempo! Perché, inoltre, l’agg]unfa di un na-
mero.,, — sia in funzione di misarante che di mlsura.to; poi-
ché pud ben darsi che lo stesso sia & un tempo ml'sumnte
¢ misurato —, perché, in fin dei conti, 1'intervento di questo
numero deve costituire il tempo, mentre la prc?sen?a del
movimento, eui pure spetta, in ogni easo, un N prima’ e un
*dopo’ non vale a costituire il ten:.lpu? Gll'e Proprlo come
se uno dica che la grandezza non sia quauutatwam‘ente de-
terminata se uno non concepisca questa S‘l.lﬁ. qual'}t-lta.
Gincché poi il tempo @ infinito ed & riconoseinto come
tale, come pud essere in Jui un numero? A meno ‘chfa une
ne amputi una certa porzione e con guestff lo misuri; nel
qual caso, perd, il tempo risulta gia prima di venir “l.'l’liSll'[‘}:ltO.
Perché poi il tempo non dovrebbe essere emstlm_ prima
che esista V'anima che lo misura se non perché taluno. vuol
ricondurre all'anima la nascita del tempo? Se & per via del

ETER¥FITA E TEMPO 133

misurare, questo ricorso all’anima non & affatto necessario,
perché il tempo esiste eosi com’®, anche se nessuno 1o misuri,
3o bepe che solo per aver qualeosa che adoperi la grandezza
relativa al miswrare si & tiraiz Enori anima; ma questo non

ha proprio nuila a che fure con I'intimo Senso che noj ab-
biamo del tempo!

X. — L'asserire, cosi, semplicemente, che i} tempo & con-
seguenza del movimento non 3 degno di uno che voglia
insegnare che significhi questo; ma non & neppar lecito fare
tale asserzione prima di aver spiegato 1'esscre della eosa
c¢he conségnita, Perché proprio If forse potrebbe essere
it tempo, per loro.

Ma si deve esaminare se questa conseguenza sia poste-
riore o simultanea o anteriore (purché si dia una COonsegrenza
che sia anteriore!}; perché, comunque si seelga, non si esee
dall'ambito del tempo; cosicehé, in tale ipotesi, il tempo
surebbe una conseguenza di movimento, nel tempol

Vero &, intanto, che noi andiam cereando non gitt quello
vhe non & ma quello ¢he &; inoltre, s°¢ gia parlato diffa-
samente, tesi per iesi, dai tanti nostri predecessori {materia
che, a volerla passare in rasscgna si tradurrebbe piuttosto
in una trattazione storica); e poi, sia pure nei limitl di un
fuggevole sguardo, qualcosa 1'abbiame pur detta, su questa
materia; ed & finanche possibile — contro chi faceia del
tempo "una misura del movimente dell’ universo’® trarre,
da quanto & stato gia detto, motivi di replica, olire a tutto
il resto che adesse & stato aggiunto cirea la misura del mo-
vimento — tutte le alire cose, ciog, che A prescinders dalla
" variabilita del moto’, si prestano a esser dirette anche
contro di loro —: ecco quindi il momente buono di dire
~he cosa mai si deve intendere per tempo.

X1. — Cosi, dobbiamo risalire di bel nuovo, personal-
mente, a quello stafo — che la nostra parola fece affiorare
al sommo dell’cternitdy —a quetla vita senza mutamento e
futta intera simmltaneamente ¢ che non congsce, ormai, né
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limiti né ondeggiamenti di sorta e sta li, ferma 1.1611‘ Uno €
verso I'Uno. TI tempao, perd, non era ancora; 0,_v1a, non er;
per quegli Esseri saperni, ma noi t’u_rcmo t.uctﬂ.ﬂ.'11’scu'g':‘a:ede1
tempa solo per virtk della forma Fazmnaie e p‘(;r tass:,; de
"dopo’. Ebbene, s questi concettl stnvnn? 111_51 er;?:mf,l li)m. 0
chinsi tra gli esseri dello Spirito, eame, ai pnm?r (11,‘ i a]:,.
rampolld — 2 rivelare queste, von & il casn, f‘or'ae, mvoum.-
le Muse ehé non ce neranc punto, sllora; o, clnss&‘:, er:n pfe-
prio questo eventualmente anche l(? Muse, a]l('n'a. — :premo
ribile che uno invochi lui stesso, il tempe gid nato: come
ciod nacque ed apparve; e 1'uomo parlerebbe del tempo, &
dipresso, cosi:
o Iii'gma, i,nnnnzi, naturalmente, di aver gtznerato queittf
"prima’ e di aver avuto bisogno del 'd(.)pn {che 'o’: a :;1.
Tegato) egli riposava in seno all’ Lssere, po.lché. nof:’cla ar;(:m
“tempo®, ma in Lui esso ancora stava in m!enz..msa pace.
Mz la natura era azione diffusa e velonti di a.utono-
mia, onde elesse di appartener sole a se stessa ¢ di -procil—
rarsi pia di guanto aveva: allora essa cadde nel m.ovune.n o
¢ nel movimento eadde parimenti lui stesso; e noi uomini.
tratti in questo movimento, anelammo all‘a-vven:r:a, sem?rci
@ al “dopo” e al “non identico® ma al “diverso” ¢ poi a
¢ diverso ancora’ ¢ come quasi dopo aver snperam un hu(m.
tratto della strada, abbiam costruito i1 tempe ©immagine di
d ith . )
Lzer;;:tl‘b in ginco, allora, un potcrf: senza pace, ltAnlma;, :a
quale era poi vogliosa di trasterire "in an diverso® la
visione di lassi; essa non era paga che il _tutt.o le fosse
prescute in bleeeo, ma come da un chiuso ¢ sﬂenzncjso germe
il disegno razionale svolgendesi, si apre un vareo in clt‘.; che
si erede pluralith — mentre prima 'occnltnva. fluesta P ulra?-
lith — per via di frazionamento e, in luego di una umt.:
in se stessa, ella non & pid in se stessa e, man marf? c.]u
dissipa 1'una, avanza in un prolungament?, che 5]ﬂﬁ;]e
volisee sempre pia; proprio alla stessa man.l_erfi anch’ella
erea, ad immagine del superno, il mondo stanslb:le, .(",he_ non
ceegne il movimento di lassi, ma un movimento simile a
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quelio di lassa e che vorrebbe esserne Ja copia e cosi I'anima
ha prima d'ogoi alira cosa temporalizzato se stesss e ha
fatto subentrare il tempo in luogo dell’cterno: ma, posecia,
anche zalla sua creatura ella impose di servire al tempo, im-
mergendola tuita quanta nel tempo e intants incastonava
tutti i soni eieli nell’universo; poiché, mevendosi questo
neli’Anima — che non ¢'a proprio verun altro spazio per
questo universo se non I'Anima?! — fuesto si dovrebbe muo-
vere, alla sna volta, nel tempo dell’Anima.

Gt » che il sno proprio atto ’Anima non lo presents
s non in momenti successivi: prima 'uno e poi 1'altro
¢ poi un terzo, novellamente, in serie; oud’ella genera di
pari passo con la sna operazione il coneatenamento tempo-
rale e mentre un pensiero s'aceende 81 um altro pensiero,
avanza cid che prima non era, poiehé il pensiero non s’#
tutto realizzato nell’atto puro e cosi neppure la vita di ora
& stmile alla precedente. '

Cosi, di pari passu, il vivere si rinnovells e proprio guel
suo rinnovellarsi si earvien di tempo novelle. Vale a dire:
‘tuesto presentarsi delia vita, pezzo per Pezzo, separatamente
¢ carico di tempo: e questo ulteriore "sempre”’ della vita
s'addossa sempre un tempo ulteriore: e la vita gia trascorsa
& carica pure di tempo traseorso.

Definire, cosi, it tempo come vita dell'anima nel sno
movimenio trascorrente dall’uno all'altro stato di
vita, & gia dive qualcosa, m'immagine; se, ecco, eternita &
vita che eonsiste in stabilita e identith e insttera-
hilita ed & gia infinita; se il tempo, invece, dev'sssere
immagine dell’eterno — nel rapporto che s'istituisce tra uni.
verse sensibile e universo idesle —, ullora al posto della
vita di lassd deve corrispondere un’altra vita che rientra
solo per figura di omonimia nelia potenza qui consideratsa
dell’anima: e al posto del movimento di natnra intelligibile
il moviments di una certs parte dell’anima; inveee poi di
identitd e d'inalterabilita e ai durata, quello che non dura
in ugual stato ma esercita una attivita sempre nuova; invece

1

di inseparability e di unitk, una semplice immagine dell’unn
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ciod Tune nells continuitd; invece poi ‘di " gia infinite " e
d'intero il ~sempre ® volgente, infinitamente, a ¢id che vien
dapo; invece di una gia compatia interczza, qualeosa che,
frusto @ frusto, sard, in avvenirg, e una sempre fatura to-
talitd.

Solo in guesti limiti, il tempo pud imitare cid che @
aitualmente tutto nella sua salda struttura e il gia
¢vlmo infinito, se pur vuole comprare ad ora ad ora il suo
diritto di cittadinanza in semo all'essere; e pure in questi
limiti, I'essere sensibile pud imitare I’essere supernc.

Ma fuori deli’anima non si pud concepire il tempa: eosi,
proprio eosi, non si pud eoncepire neppure 1'eterno, lassi,
fuori dell’ Essere; né, d’altro eanto, il tempo & conseguenza
né posterioritd, né pii né meno che lassi {ove 1'cternc
non ¢ conseguenza né posteriovitd dell’essere); il tempo, al
contrario, si fa scorgere ¢ immane e 8'associa all’anima sola,
come pure lassi 1'LEterne (si fa scorgere ¢ immane e IS
socia al solo Kssere}.

X1L — Ma un rilievo s'impone anche per quanto s’ & detto:
(uesto essere — tempo — questy prolungamento di un vivere
— quale si & descritto —in un processo di mutameuti che
avanzano uniformi e uguali, insensibilmente, possiede la
continuitd dell'azione. Ora, se noi, pensando, provocas-
simo un balzo indietro a siffatta potenza; se riuscissimo a
sospender questa vita — che attualmente le si addice, inslan-
cnbile ora e incessabile nell’avvenire, quale aito di un’anima
sempiterna che non si appunta su se stesso ¢ in se stesso,
ma si svolge in creazione e in divenire —; se, dunque,
supponessimo ch’ella non agisea pit, che, invece, quest’atti-
vita s'arresti e questa parte dell’anima si rivelga al su-
perno e all'eterne e se ne stia ferma in silenziosa pace,
qual cosa piu esisterebbe al di 1A dell’eterno? Che senso
avrebbe il vario seguirsi di cosa a cosa se le cose tutte stan
li ferme nell'uno? A che pariare oltre di ¢ prima >, di “dopo”,
0 di “pii*? Dove mai ci sarcbbe qualessa su cui, come su
nn diverso, 'anima potrebbe fissare il suo sguarde, foori
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di quello in ewi essa dimora? Ché, anzi, neppure su questo;
poiché, per potere fissare lo sguardoe, clla dovrebbe, in un
prime momento, distanziarsi!

Drel resto, non esisterebbe neppure ]a stessa sfera celeste
la qualec non &, nativamente, tempo; poiché appunto nel
temp¢ pur essa esiste e si muove; e se pur risiesse, noi
saremmo in grado di misurare la durata del suo indaogie
sole per via dell’attivita esercitata dall’anima, finehé quel-
I"indugio sia fuori dell’eterno.

Orbene, se il tempo svanisee sol che 'anima desista dal-
I"operare e sia riassorbita neli’uniid, allora — & evidente —
solo il primo passo dell’anima in guaesta direzione e guesta
sia forma di vita genera il tempo.

Ond’e pur detto ch’esso sia nato insieme con yuesto uni-
verso appunte perché I'"Aunima lo generd in compagnin di
questo universo. In grazia, ciod, deli’atiivitd ora descritta
& DALG pur questo universo: essa & tempo, il mondo & nel
tempo.

Chi perd obietti che Platons denomina tempo* anche
il vario corso stellarve, deve ricordare ch'Egli fa sorgere le
stelle ad annuncio e partizione del tempo e al fine che esista
una misura ben ehiara. Poiché, voglinm dire, non fu dato
all’anima di delimitarve il tempo come tale né ghi uomini
riuseivan peraltro a computare, da se stessi, le sue singole
parti — invisibili e non afferrabili — specie perché essi non
sapevano contare, Dio crea il giorno e la notte ¢ attraverso
questi, per via di alterita, tu dato cogliere il “ due * donde
poi — continua Platone — sorse 1'intimo senso del numero.
Di poi, assumendo il tratto di tempo che eorre dal sorgere
del sole al nuovo sorgere del sole, riusciamo a ottenere
un intervallo di tempo costante guantitativamente determi-
nato — poiché il tipo di movimento su cui c¢i basiamo &
precisamente uniforme — e ecosi noi ei serviamo di questo
mezzo come di una misura. Misnra, beninteso, del tempo;
poiché il tempo in sé¢ non & misura. Poiché, con qual eri-
terio potrebbe misurare e che cosa dovrebbe dire, misurando?
IForse: ° Questa cosu & tanto estesa precisamente quanto seno
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esteso io stesso '? Ma chi & poi questo “1o°? Quello sulla cui
norma la misura & computsta. Non esiste dunque ehi sis
adatto & misurare senza essere, luttavia, mirnra?

In definitiva, & il movimento dell’universe quello che
vien misurato in funzione di termpn; e il tempo non dev'es-
gere misura di movimento in ragione della sua essenza, ma
sole per una cireostanza accessoria; ma, primordialmente,
esso & qualeosa di ben diverso ed offre, tra Valtro, anche
la possibilita di indicare di guale cstensione sin il movi-
mento.

Ancorn; figuratevi di prendere un movimento singolo,
che si svolga in certl Jimitl di tempo, ¢ di noverario & pit
riprese: esso vi addurrd al concetto del “tratio di tempe
spirato >; per conseguenza, dire che il movimento e il giro
degli astri misuri, in certo sense, il tempo, indicando ciot.
alla yua maniera, nel quanto del suo essere il guanto
del tenipo (inafferabile ¢ incomprensibile per altra via) non
&, poi alla fin fine, ung stravagante interprerazione.

Cosi, il " misurato > dal giroe stellare, vale a dire il “ mani-
festato °, i} tempo, in una parola, nonché essere, lui, gene-
rato dal girn stellare, ne trae semplicemente una sus rive-
lazione: ¢ sclo in questo sense esso pud dirsi “la misura
del movimento °, ciod guello che vien misurato da un mo-
vimento determinate ¢, misurato com’®, da questo, n’é
peraltro diverse; ehé, del resto, se pur fosse “ misurante > ne
sarehbe diverso e cosi, dal momento che & *misurato® ne &
diverso: “misurato” e “accidentale’ per giunta,

Di pia, la ipotesi esclusa f il paie con quella di e¢hi
definisca la grandezza come cid che & misurato da un
cubito, senza dire, poi, che cosa sia quella in se stessk, ma
Hmitandosi solo a dare una speciale determinazione di gran-
dezza: ovvero con chi non rinseendo a definire i1 movimento
in ¢ a cagione della sua indeterminatezza, se ne venga
fuori con questa definizione: €eid che & misurate dalle spa-
zio '; chiunyue eiod prenda le spazie che il movimento per-
corse, potrebbe dire che il moto & precisamente fanto quanto
<« lo spazlo,

ETERNITA E TEMPQ 139

XIII. — Cosi, il giro stellare indica il tempo, nel cui am-
bito csso stesso si trova. Invece, il tempo, in se stesso, non
puad pid sostenere un Ambito in e¢ui trovarsi; tutt’al contrario,
esso deve, sin dsll’inizio, essere colui nel quale le alire
cosc Si muovono e stan ferme nella uniformitd e nell'ordine;
esso pud ben manifestarsi ad opera di qualeosa che rientra
in un ordine fisso e presentarsi cosi al nostro intimo senso,
ma non pud certo nascere da quella cosa — ferma 0 mosss
¢he sia —; & preferibile, tuttavia, che si tratti di cosa in
movimento, appunto perché il movimento proveea, piu che
la quiete, ]a cognizione anzi il trapasso nel tempo e risnlta
pia facilmente conoseibile gquanto duri il movimento di ana
eosa in conironto a quanto duri la sua quiete.

Per questo, si & giunti persino a farne ¢ misura del mo-
vimento ’ inveee di farne *nn misarato per mezzo del movi-
mento * e di aggiungere poi che cosa sia propriamente quetlo
cho & misurato per mezzo del movimento; si @ giunti, dieo,
a tacere finanche V'aspetto del tutto aceessorio del movimento
Jimitato s0lo & una minima parte del tempo e che tutto que-
sto valeva solo in figura di enallage,

Ma, chissd, quelli non la intendon cosi, nel senso inverso
dell’enallage; o noi non riusciamo a comprendere; che. se,
invece, usano chiaramente © misura * nel senso di © misurato *
veol dire ehe non riuscimmo a cogliere la loro intenzione;
la colpa perd del fatto che noi non comprendiamo sta in eid
che essi nei loro seritti non chiariscono hene che sia tanto
"misurante ’ che °misurato’, perehé scrivoro solo per dotti
i quali hanno pure udito direttamente i loro corsi. Ad ogni
maodo, Platone non ha voiuto determinare 'essenza del tempo
né come “misurante * né come ‘ misurato ’ da qnalche altra
cosa. Invece. a purs titolo di ©indicazione’® del tempo, egli
ha detto che il giro stellare ha preso wna minima sua parti-
eelia in eorrispondenza a una minima frazione di tempo,
unde si possa conoscere per questa via il valore e 1'immen-
sitd del tempo. Volende nondimeno mostrare la sua essenza.
egli afferma che esso & nato insieme col cielo: che vi & da
una parvte un ‘ideale di eternitd ’, e, dall'alira la mobile
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immagine, poiehé, non durande la vita, 31011 dora neppull]'e
il tempo con cul essa va di pari passo e s acc.*.om]:agna nf.— 10
gcorrere; lo fa poi nascere ©insieme col‘ c.1t.:le perchef‘a
Vita, quale abhiamo deseritta, crea pure 11_ vielo e, precm.l-
mente, un’unica Vita manda a effetto e cielo e tempo. e
quindi una tal vita si rivelgesse nell’unitd, suppo.sm _che .10
possa, cesserebbe a un tempo sia il tempo che si t-1'uv:f..ln
questa vita sia il ciele che non avrebbe pid questa stessa vila.

Ma se¢ une, attenendosi al eriterio del prima e del dopo
di questa nostra vila ¢ del movimento terrestre, sc_orgvsse
ivi il tempo, come se li vi fosse proprio qualeosa di 1‘(:&.118,
& non s'attenesse invece a quel pin verace moto del '0.1010
— che possiede pure un prima e un dopo-—,q.uesm ca:
drebbe davvero ne! pit grande controsensa; pmf:hé ug%l
coneederebbe cosi a un movimento inanimate il prima e il
dopo e porrebbe il tempo su guesta l'alsarlga,' e, pe_r con-
verso, 1o rifinterebbe al movimente onde pure 11. movimento
terreno ented in esistenza, al solo titolo d'imitaziune, al mo-
vimento, dico, donde anche il prima e il dopuv, sorsero
nativamente, in quanto che si tratta ¢i movimento s_ponu‘meog
il quale, a quel modo che gencra, ad uno ad uno, i suol pro-

pri asti, cosi ancora fa seattare la loro successione, a seguo-

che il loro nascere e il loro succedersi van di pn‘ri passo.

Ora, perché mai riportiamo gquesto nm.to dell universo
sensibile a quello superiore che lo einge ¢ 1i colinchiameo en-
trambi ne! tempo & non vi collochiamo invece, a.ssolutameute._
pure il mevimento dell’anima, quel movnuentc? che s;
consums proprio in essa in un intimo eterm.:- s'volglmcnt.o.

Gli @, eeco, che guanto sta prima di quest’anima & eter-
nita ehe non le si affianca in una corsa comune
né si estende di pari passo con lei, Ond’& proprie costei,
I'Anima, che incappa, al sno primo passo, nel Len.]po c‘genera
il tempo ® lo possiede insieme colla sua propria azmn’e.

Com'¥, poi, dappertutto il tempo? In quanto anch’ella
non & mai lontana da veruna parte del mondo, né pid né
meno che Panima, in nof, non ci sta lontana da nessuna
parte.
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Ove mai taluno asserisca che il tempo consista in una,
non esistenza o in una non entita, allora—2 avidente -
egli dice che il temps & un mentitore; ed anche I'espres-
sione “ quel Dio” & una menzogna allorché egli dica @i Lni
“fu’ e “sard’; poiché Dio “sarA’ e “fu’, nel senso in cnj
esiste eid in cui, secondo la sua espressione © Dio sara®, In-
tanto, contro chi se ne venga con tali punti di vista, cf sa-
rebbe da replicare in altra guisa. .

31 cousideri, perd, oltre a tuite le cose ora dette un’ul-
tima cosa: allorehé si stabilisee di quante un aome in mo-
vimento s'& avvicinato, si stabilisce pure, cosi, quanto sia
nuel movimento; e se si seorge il moto, per csempio, per
mezzo delle gambe, per cid stesso si seorge altresl che il
cammino di quell’ uomo (gia antecedente a questo mavimento
considerato) era di nna ceria estensione, nel caso almeno
che egli abbia contenuto il movimento del suo corpo in un
passo costante.

81 riferird, natwralmente, il COrPo MOS30 per un certn
tempo al movimento di una determinata estensione {questo
st & proprio la causa) e alla durata di questo; ma poi si
riporters guesto movimento al movimento dell’anima il quale
fissa la uguaglinnza degli intervalli, B il movimento del.
I'anima & chi si dovra far risalire? Certo, quale che sia
I'essere cui lo si vorra riferire, esse &, ormai, senza inter-
valli. Questo @, pertanto, it movimento primordiale e in ni

si trovano tutti gli altri; ma esso non ba, oltre di Ini, uno
in cui trovarsi. Anche per I’Anima dell’ universo si concluda
altrettanto.

Tempo, pure in noi womini? Fceeo, esso & nell’Anima
universale, cosi ecome Mahbbiam descritta; ed &, in uguxl
forma, in ogni anima; ché anzi esse son tutte un'anima
s0la. Per questo aspetto, il tempo non & peraltro frantumato;
del resto, neppure l'eternith si frantuma, essa che, in tut-
Ualtra guisa, si partecipa in tatti gii esseri di simil forma.
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1. — Scherzando, si capisce, in prineipio — primz'a di a1'--
gomentare sul serio -— noi potremmo dire, }?er esempio, c0‘31:
tutto aspira a una Tecontemplazione’ e mira a que,sto fine
— viventi, dotati o no di ragiene, e la natura ¢h'é nc.]le
piante e la terra che le genera —; e tutte le creature astin-
gona, nella misura in cui joro & data, in uno stato conforme
& natura e ¢iascuna a un sno modo, persino il contemplare;
lo raggiungono cogliendone, talune, la realtd, altre, una
fmitazione e una immagine. -

Taluno, forse, troverd insopportabile un tal .mndo di pro-
cedere che ha del paradossale? Del resto, limitata che'sw.
a noi la cosa, non sorgerd rischio aleuno da ques_to celiara
su eose nostre. O, dunque, noi pure, celiando, in quesi_;u
momento stiamo forse in contemplazione? Ma si'che proprio
a questo alviendismo non solo noi ma an.chc t..ilttl quelhlchi?
scherzano, e a questo solo aspiranc essi, celiando; -?3.1'121, sl
sia faneinlli ovvero gia uomini, per giuvco o .sul serio, pu.i.‘)
garsi, in fondo, che 1ante le cose serie degli uu} cuuﬁw il
gioco degli aliri abbian per fine ]ft 'contempl?zwne : ]ed
vgni azione, persino, si orienta, anslosa, ad Tma c?memp a-
vione *: e, propriamente, 'azione necessaria, atirae anche
con maggior forza la contemplazione Verso cm.che & e.sle-
viore, ma anche V'azione che a mnostro dire avviene f]elibc-
ratamente, sia pure in un grado mique ma, 1'10‘[1(1'11116?[10,

leriva, persino essa, da un desiderio di contemplazione,
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Di questo, perd, pit tardi. Ora invece trattiamo e della
terra stessa e degli alberi ¢ delle piante in genere: che ala,
in lore, contemplazione; cone riuscirerno a far assurgere le
vreaiare e i prodotti della terra all’atto della sua contem-
plazione; e come la natura, che — si dice — & priva di rap-
presentazione e dj ragione, possa aveve in s6 contermplazione
o erel persino quello ehe erea in virta di contemplazione, di
quella eontemplazione eche le vien negata. K in qual modo?

IL, — Ora, che in questo campo non vi siano né mani né
piedi né strumento aleuno acquisito o congenito, ma che oe-
eorra, invece, solo materia su cuj si possa creare, in séguite,
¢ tale che, sin d'ora, sia messa in forma: tutto ¢id &, se non
erre, ben chiaro a chiunque. Si deve, anzi, escludere pure
il meccanismo di leve dalla ereazione delia natura. Infatti,
quale urto o guale ginoco di leve saprebhe ereare colori cosi
vari e persino figure d’ogni sorta? Inoltre, i ceroplasti o bam-
bolai che siano — osservando i qunli si arrivd pertino a pen-
sare che 'arte della natnra fosse appunto di tal genere —
non saprebbero neppure madellare le parti superficlali alle
loro fignre se non vi spargessero sopra dei colori procurati
per altra via. Ma allora, al tempo stesso in eui ponevano tale
analogia, riflettendo che come anche in e¢nloro che esercitano
arti siffatte qualcosa dev'essere ferms, nel loro intimo — wn
punto stabile in virti de) quale potranne, eon l'ausitio delle
mani, ercare quanto sia proprio la laroe opera carstteristics, —
corrispandentemente, dovevano, anch’essi, ascendere a qual-
cosa di simile nelia natura e comprendere che anche in yuesto
campo deve durare, ferma, la potenza — quella che erea ma
nen ¢on 'ausilio delle mani — ¢ peTseverare, tutta quanta,
in tale immobilita. Perehé non ¢’8 affasto bisogno che men-
tre una qualelic cosa sia in essa ferma, un’altra, poi, sia
in movimentn — Ja materia, infatti, & eid che si muoove, ma
nella potenza, invece, nion ¢'é proprio nulla che si muova —;
alirimenti, quella parte mosse non sarebbe gid il primo mo-
tore e, dunque, non sarehbe pil it natura questo primo
motore, ma lo sard soltanto ¢id che 8 immebile, immobile,

[
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intendo, nel tutto. La forma raziona]c__ dira ta]unol—m
eapisce el’® iminohile; essa, invece, é. d:ﬂ'erfentc dail'a forma
razionale e percid si muove. Vorran forse dire che si ‘muo]w:
tutta quanta? E allora si muove pure Ia f'?rma razionale:
E immobile soltanto gualehe cosa di essa¥ Eceo, proprio
questo © qualecosa’ & ahehe la forms razionale.

La naturas, infatti, & necessariamente purs? forma e. non
un composte di materia ¢ forma; & che mai le dm:nebbc
occorrere materia eatdsn o fredda? Infatti, _la materin 'che
fa da sustrato e da serva all'opera delln ereaziene se ne viene
gid recando seco questn caldo o qnesto fredd{?; o, megho,‘ essa
che in sé @ priva di qualitd, informata chc‘ sia da]%a ragione,
diviene gualificata. Non si esige gia che si sccosti un fuoeo
a che la materia divenga fuoee; ci vuole, invece, ulna forma
razionale: non picenlo segno, questo, anche.del fatto‘ che,_
sia negli animali come nelle piante, sono le forme ramnn.rll:
le ereatrici e che la natara stessa & una pura forma razio-
nale; questa produece, (uale sua creatura, una m'mva forma
razionale, la quale da, si, al sustrato qualeesa di se stessa,
ma — ella — permane immobiie. ‘

In eonclusione, ta forma vazionale che si rivela nel.]z’l
figura visibile, ultima, oramai, ¢ mm't.a‘ com’ 3, 1‘1011 ¢ pild
capace di crearne un’altra; invece, la fnrmal razionale che
possiede 1a vita & sorella al Creatore della forma e, dotata
anch'essa della medesima potenza, esercita la sus facoltd
ereatrice sul mondo del divenire.

IIl. — In qual medao, allora, la forma razionale della nat
tara, creande e creando in un determinato S{’:n-so,‘ pr?tl'a mai
attingere una ‘ contemplazione * quale c-hfa slm?’(;-om, ft‘)‘!‘SL":
finché essa crea, senza espandersi al di t'um'l e, quindi,
immanendo in se stessa, finché essa & ragione, e‘ccr'), essa',
2 pure  contemplazione *. Infatti, appun.to perché | dzione si
compie secondo una ragione, essa &, evidentemente, dlvers'a
dnila ragione; la ragione, invece, pure accmnpagl?:-mdom,
anch’essa, =ll'azione e governandola, non pud mal essere

15 aziong, Se, dungue, essa nen & agione, ma & proprie forma
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razionale vuol dire ch’# * eontemplazione ’; ancora: v'e, in
ogni forma razionale un grado estremo, derivato da f oon-
templazione” ed esso stesso ‘contemplazione® in questo senso
che & " contemplato ’; e v'e, d’altra parte, la ragione ante-
riore, universale, che si distingue alla sma volta in una ra-
gione dalle molteplici apparizioni — essa, perd, non si rivela
Inal come matura, ma sempre come anima, ed in una ragione
che & nells natara, anzi & * patura °,

Anche questa, forse, & risnltato di contemplazione? As-
solntamente si, essa deriva da contemplazione, purché, be-
ninteso, sia, in un modo qualungue, autocontemplazione.
L& bpatura, infatti, esiste come coronamento di eontempla-
zione, esiste in quanto qualeunn contewpld. In qual maniera,
poi, essa stessa possiede ‘ contemplazione *? 8'intende bene
che la natura non ba quella contemplazione che procede da
‘ragion discorsiva’; — io intendo per “ragion diseorsiva’ Ia
riflessione investigante su! sue stesso contenuto. — Ma perché
non 1'ha, dal momento ch’essa & vita, forma razionale, po-
tenza creatrice? Gli & forse perché I'investigare importa il
non avere ancora? Non & cosi? E invece, la hatura, giacché &
vere che possiede, anzi proprio perché possiede, crea. Per
concludere, il creare, per essa, s'identifica perfettamente
con quelle che & per lei I'essere; 1'atto ereante si estende,
per cosi dire, sino al limite estremo del suo essere. Ma la
natura & “contemplazione’ e ‘cosa contemplata’ a un tempo:
potehé essa & ° forma razionale °. Percid, proprio perché essa
si & contemplazione *, * cosa contemplata * e © forma razio-
nale ?, per questo solo, e finché essa 2 tutto questo, essa crea,
Cost adunque, la creazione ei si & ehiaramente mostrata coms
“contemplazione *; essa @, difatti, prodotto di contemplazione,
di una contemplazione che resta pura contempiazione e non
fa nient’alire che creare perché & ‘ contemplazione °.,

IV, — Anche se uno la interrogasse per amore di chi
ella crei e supponendo pure che voglix dar retta alla da-
manda e parlare, ella potrebbe forse rispondere cosi: In
veritd, era doveroso non domandare, ma comprendere, pint-

Protixo. Fnneadi - 1, 10
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tosto, e da soli, in silenzio, come me che s000 silenzinsa e
non sono usa a parlarc!’ — * Comprendere, si, ma che cosa?
— " Questo: 'essere che nasce ¢ spettacolo, mio posse'sso,
gilenzio, una visione ehe mi sorge spuntanuam?nte; po;(-:hé
io pure sono nata da upa contemplazione cosl fatta: mi &
date avere, innata, la vocazione conteplativa; ond’é che
Vatto stesso del mio contemplare crea, mon so come, UN&
sua visione, alla stessa guisa dei geometri che disegnano,
enntemplando; io, perd, non disegno aﬂ'ntto;' comt_:mplo, 50~
lamente, e vengono all'esistenza le linee dei corpi come se
cadessero da me. Accade a me pure nuel che accadde a
neis madre, ai miei genitori; anch’essi; infatti, derivan? daE
una contemplazione ¢ la mia nascita si ebbe senza ch’essi
facessero proprio nulla; bastd selo ch'essi fussero forme ra-
zinnali maggiori ¢ che contemplassero se stessiy e cosi io
nacqui °. '

Ma che si vuol dire, con queste parele? Eeco: la cosi
detta ‘natura’in realta ¢ "anima’, germaglio di un’anima
pit alta, dotata di una vita pit intensa; ella st:a nel tac.ito
possesso di quel suo intime centemplare, non in cammino
verso l'alto e non pid, peraltro, verso il basso, ma fern:-m
nel punte in eui &, nella propria fissith e, vorrei d.ire, lﬂ:
compagnia della sua coscienza, anzi, propriv in virtq di
questo convergere con se stessa e di questa coscienza, ella
vede, per quanto le & possibile, cid che le tien dictro e n.on
cerca pia nulla dal momente che ba gid reeato a termine
una sua visione in splendore e in grazia.

E persino nel ecaso che si voglia atiribuire alla natura
una gualche intelligenza o pereezione, si tratterd pur sempre
non giy di quella tale pereszione o inteligenza chle affer-
miamo negli altri esseri; ma allora si potrebbe ricorrere
alla similitudine tra la coscienza ch'® ncl sonno ¢ quella
di una persona desta. N

Dorme, infatti, la natura perché contempla una visione
di se stessa che le nasce da quel suo perwanere in sé e con
sé e da quel sno essere, propriamente, '\‘isi(‘me; e per giunta
¢ una contemplazione senza rumore, un po’ offascata, anche.
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Ben diversa, invero, da essa per maggiore nitidezza di
visione & gaell’altra contemplazione di cai questa 8 sempli-
cemente una copia. Ecco perché anche quanto & generato
da essa & privo di forza, da cima a fondo: gli & che una
contemplazione affievolita produce ana visions ngnalmente
tievole; cosi, pure gli nomini, allorché sono privi di forza
nel eontemplare, si dedicano all’azione ehe & ambra di con-
templazione e di ragione, Non essendo, ciog, loro sufficiente
I'atto contemplativo, per mnnennza di vigore spirituale, essi
non sanno cogliere, in modo che basti, quello spettacolo e
insaziati per tule limite, anzi bramosi di vederlo si fan tra-
volgere verso V’azione, quasi mirando elie 'occhio raggiunga
qucl che non poté la mente. Questo almeno & certo: se creano,
essi per primi bramsn vederla la Joro ereaturs, e che eon-
templino o sentano anche gli altri, se il loro proposito si
sta tradoeito, a tutto loro potere, in azione, In ogni easo
— slatene certi — ritroveremo la creazione e I'azione o come
un “affievolirsi di contemplazione’® o ecome sua ¢ conse-
guenza : < aflievoliments *, nel caso dell'azione, se uno, ese-
guita che Pabbia, non possieda pit nalla; ‘ conseguenza ?,
nel caso che uno posseggn, gid prima, un aliro ongoetto di
contemplazione, che valga pin della creazione compinta.

Chi mai, capace di contemplare il Vero, direttamente,
volge lo sguardo atl’ immagine del Vero? Ce ne offrono prova
persino quei faneinlli alquanto torpidi: ineapaci come sono
di sapere scientifico e contemplative, eadono gin nelle arti
¢ nei mestieri.

V. — Abbinm detto, oramai, a proposito della natura, in
qual senso il suo divenire non sia altro che contemplazione;
risalendo ora all'anima — che & anteriore alla natura — ceco
quel che affermiamn: 1a ® contemplazione® che & in questa,
quella sua sete di sapere e di ricercare, quel sno travaglio
originato dal contenuto del suo cennsecre, la sus pienczza
intine: tutte queste eose han fatto si ehe Uanima, resa di
gia, interamente, oggetto di cantemplazione, ereasse, alla
Sua volta, un huove oggetto di contemplazione; pensate alla
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stessa creazione dell’arte: giunta che sia, essa, alla sua par-
ticolare pienezza, crea un’altra piceola arte quale p_ub esEeT
in un garzoncello che posscgpn una cerig figura dl.mtm I
grande arte del maestro; eppurc v'¢ una bella @ﬁ*‘t?reuz:_l
anche nel caso dell’arte le cui visioni ¢ contemnplazioni sent
come offuscate e mal saprebbero sostenersi da sé. Ma Lor-
nismo a noi: nell’Anima, la parte principale — quella ra-
zionale — & quella che, ip alto, inesauribilmente ful‘nitz.l ;}1!.-1
fonte del Sublime di pienezza e di luce, permane lassi, im-
wobile: ma ve n'é poi un’altra la quale, parteeipe, in virta
di queila ilsmediata partecipazione di chi gi_a. ne g(‘ll:ictt.l‘:
promana eternamente: vita da vita; si tratta m'vcro di un:
attivith che tutto, dappertutto, precorre, 6 non v' & un puniv
in eai manchi. Nondimeno, tale processo dell'Anima non
toglie che la sua parte supvriore resti ferma 1% dove 1'hn
lasciata la sua parte inferiore; poiché se I"Anima lasciasse
andare pur la sua parte b'ﬂ}}lll(‘ll e, ella non sard pin dap-
pertutto, ma csclusivamente 13 dove va a finire.

Non & poi nguale ¢id che si cala nella eorrente del pro-
cesso a cid che se ne stette immehile. Ordungue, se 'anima
deve trovarsi dappertuito ¢ non vi ha luogo dove Fatto nen
sia il medesimn, se cié che precede & sempre di differente
forza da cid che segue; sc poi Vatto dell’anima nen pud
derivare che da ©eontemplazione” ¢ da “ azione * (e “azione
non ve n'era punto; e non era infatti possibile che esistesse,
prima di una contemplazione) necessariamente tale atto 5&.{:&,
gi, diverso 1'uno dail’altro, nel senso di un progressivo aftie-
volimento, ma esso SATA pur sempre °contemplazione’; a
tal segno che quella che appare azione in clonfn:rfnto atla
contemplazione, in sostanza non & alire ehe il pit debole
grado della contemplazione; difatti, il generato vu,:m] esserc
sempre omogenco &l generante, sempre perd con minor forza
perché, in quel digradare, va quasi svanetndq. .

E in tutto & silenzio. Nulla che affiori, niuna esteriove
contemplazions o azione che sia: nulla occorre all’Anima
se non di essere ‘anima’ e, percid, “la Gont@np’iante % ed
acco che un tale atto di contemplazione, essendo, nei con-
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frenti di quello anteriore, pi dal di faori e percid non
identico, crea quell’'oggetto che le & posteriore: ma si tratta
sempre di ° contemplazione che crea wun'alira contempls-
ziomne’, Ed & interminata, in effetti, tale contemplazione ¢
cosi, pure il sao oggetto contemplato. Per questa ragione,
clla si & dappertutto,

E invero, dove potrebbe non essere? Giacché, in tutto
~he dicesi anima, ella esiste quale identitd: essa non &, in-
fattf, circoseritta in limiti di grandezza, Beninteso, non
nella stessa misara in tutte le cose, tanto & vero che nep-
pore in ogni parte dell’anima, ella & nguale. Bceo perché
V' “auriga’ fa domo ai “cavalli® di quanto egli vide; ed
essi I'nceettano; gli & che, evidentornente, essi possono aspi-
rare solo alle cose ohe videro: essi non avrebbero potuto
prendere il tatte. Che se, in questa aspirazione essi eserci-
tapo wna "azione’, essi agiseono in virth di quello cui
aspirano, cio®, oggetto contemplato’ e ‘ contemplazione °.

VI. — L’azione, pertanto, sussiste per amore di una con-
lemplazione e 4i una visione; tant'e¢ vero che, anche per
coloro che agiscono, finalitd si & la contemplazione: come
e essi, impotenti a raggiungere qualche cosa per dirista
via, cerchino poi di conguistarla con un giro smarrito.
tiiacehé, del resto, quando pur essi abbian raggiunto I'og-
retto & cui aspirano, qual finalitd mai, in buona sostanza,
bramarono di raggiangere? Non certo guella di non cono-
xcere, ma quella, inveee, di conoscere quel dato oggetto,
i contemplarlo, anzi, presente neli’anima, appunto perchd,
cvidentemente, esso vi giaco dentro, pronto alla visinne.
L un fatto, inoltre, che gli nomini non agiscono se non in
vista di un bene; e non gid poi perché questo bene resti
faori di loro, né per vinunziare ad csso, ma, anzi, per Pos-
ederlo quale frutto deila loro szione. Ma dove si trova,
uesto bene? Nell’animas. Ed eceo, dunque, che I'azione,
veme dopo un giro, s'# di nnovo piegata a contemplazione,
ta veritd, eid che essa accoglie nell’anima —la quale & ra-
#ione — che altro sara mai se non una taeita ragione? E tanto
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pidl sard ragione, quanto pit sara ncll’anima. Allora, infatti,

I'anima & pacata e nulla cerca come colei che & sazia; e la,

contemplazione — quella eentemplazione che & fn una siffatta
gituazione — vi si adagia nell’intime dell'ammf:_, ﬂpplfl‘lt()
perché ha, cosi, la sieurezza i possedere. E pid é chlaf'a
questa certezza, piti calma ancora & la conter.nplazmne, in
quante essa addnee ad una unitd scmpre ma-ggmre; ed ecco,
anzl, che il soggeito conoscents {oramai si vuol pa_s.sar'e a
diseutere sul sério) quaitto piG lo conosee, tanto pid si ﬁf
tuts'uno con 'aggetto connscinte. Sino a quandn, infatii, essi
restino dne, so;,;g(etto ¢ oggueito saranne t'upe diverse dal-

“Talro: in modo che si ha, per eosi dire, una semplice gia-

stapposizione; la contemplazione che um? seppe s-mcora, ap-
propriargi tale dualita fn pensare s quei concetti che, pur
cssende presenti nell’anima, non ereanc nulla. Ec.co- percht‘f
81 esige che il eoncette non sin gnalvosa che dc.rlw d:al di
fuori, ma sia invece reso tutt'uno con 'anima di colui che
apprende, fino al punto che lo ritrovi essenzmlment(? suo.
Vero & che lanima, alloreh® oggetto & state unifieato
da essa mediante apprepriazione ¢ si & pur, nondimene, de-
terminato in se stesso, lo enuucia e le ha 1 pronte, a por-
tata di mano: gli & che lo posscdeva di gid, nativamente,
¢d ora lo riconquista con l'apprendimento ¢ a furia di ve-
dorsele i, elia si estrania, in certa guisa, da se stessa ¢
per tramite di pensiero discorsivo scorge tale oggotto. come
qualeosa di estraneo ¢ di differente da se stessa; e dive che
anch'ella era ragione, anzi spirito, persino, sin purc. uno
spirito ehe veda un eggetto diverso dasé, Poichd c.msa-
ziata, I'anima, anzi in confronto a cid clic le ¢ preordinato,
& in uno stato d’inferioritd, Cio nonostanie, vede, anch'ella,
pacatamente, gli oggetti che va enunciando. Perd, quelli che
non enuneid mai, neanche ora li enuncia; ¢ quelli che ennn-
cia ora, li enuncia proprie per questo state d'inferiorita, &
scopo di ricerca, poiché vmole impararf:‘ quelle che ha.
Invece, negli uomini di azione, 'anima {a corvispondere
¢id che ha in sé alle eose esteriori. Eila, anzi, in virtq di
questo pid intenso possesso, & pid tranquilla della natura;
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@ poiché possiede in pid grande pienezza, & maggiormente

ineline alla contemplazione; ma poiché tale POSSess0 non &,
in lei, perfetto, cosi ella € sempre pid bramosa di dominare
Voggetto contemplato mediante la piena scienza e quella
cantemplazione cli’'é frutto di ricerca. Ma anche se lascia,
cosi, s¢ stessa ed entra nclla diversita del diveunire, por ri-
salire, poi, di bel nuovo, in alto, elia vontempla per sempre
con quella sua parte ehe laseid indietro. Al eontrarie, 'anima
che se ne sta, ferma, in sé stessa, erea (uesto sno oggetio
in misurs ber minore. Percid il saggio & ormai tutto pene-
trate di ragione; e ¢id che & in lmi solo relativamente agli
altei egli mette in luce; ma in se stesso, egli non & che
" wisione . Oramai, ciog, quesii procede verso 1'Uno e vergo
¢id che @ silenzio, non soltanto da parte delle cose esteriori,
4 ancora relativamente a luni stesso; e tutto & in lui.

VII. — Che tutto, dunque, derivi da contemplazione e sia
contempiazione — tanto gli esseri reali eome quelli che na-
seang Iin virti di un loro contemplare — e siano pure, essi,
nggetti di eontemplazione — aleuni mediante sensazione, alte
mediante conoseenza ovvero opinione ~; che le azioni pu.
raunche abblano il #ine orientato a conoscenza ¢ il desiderio
sia desiderio di conoscenza; che anche le generazioni trag-
gano origine dg una contemplazione e approdino ad una
lorma e a una nnova visione; che, in genere, ogui cosa,
com'e una immagine del smo creatore cosi pure ecrei, dal
vanto suo, visioni e forie; che tutto quante passi all’esi-
sichza — a imitazione di cio che & — additi le canse creatrici
come quells che si danno per fine non gid ercazioni o nep-
pure azioni di sorta, ma, invece, la semplice possibilita che
ne sia contempiato il coronamento; che quesia vogliane
scorgere persino le meditazioni degli nomini e — prima an-
cora — le sensazioni (alle quali si & fino la conoseenza); che
infine, aneor prima delle sensazioni stesse, la natura erei la
visione che le gince nell’intimo insieme con la forma razio-
nale. mentre poria & compimento una neova forma razionale:
Hwitd questo si poteva benissimo cogliere, senz'altro; ma il
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nostro discorso ne volle fare menzione in modo chiaro, se non
erro. Poiché anche questo fu chiaro: la necessitd, ciod, che
essendo i primi esscri in stato di contemplazione, anche
le alire cose vi aspirassero, se & vero, universslmente, ehe
la finalith di un essere coincide col swo principio. Cosi, au-
cora, negli esseri viventi: allorehé essi generane, sono lc
ferme razionali, dentro di loro, ¢he urgono; si tratta, cioé,
di attivitha contemplativa: & come un travagilo di parto nel
creare molte forme e melte visioni, nel riempire tutto di
forme razionali: interminata coutemplazione! Creare, in fatti,
significa chiamar forme all’esistenza ¢ ¢id vuol dire riempire
tutto di eontemplazione. Persino le deficienze che si riscon-
trapo, tanto nelle cose ehe naseone quante nelle cose che
si fanno, non sone altro e¢he una deviazione dei countem-
planti dali’oggette della loro eontenplazione: cosi il cattive
arteflee & simile a uno che erei delle forme turpi. Pure gl
amanti rientrano tra eolore che contemplano e anelane vers»
una forma.

VI1I1. — Cosi &, dungue, 6in qui. oich¢ ora la contem-
plazioue ascende dalla Natura all’Anima e da questa allo
Spirito; poiché si van facendo via via sempre pid intime
l¢ conternplazioni sine a fondersi addirittura neli’unitd con
i soggetti contemplanti; poich¢, anzi, nell’anima cke ha gia
raggiunto la saggezza, la materia del conosecerc si volge
gia alla identith cen il soggetto conoscente, gquasi ansiosa
di tarsi spirito; & evidente ormai che in questo spirito en-
trambi — soggetto e oggetto — costituiranno una unith non
gia nel sense di una intima appropriazione — come nel
caso dell’anima migliore — ma essenzialmente ¢ proprio in
virti della identith tra ’essere e il pensare. Poichd qui non
¢’d pid differenza alecuna tra 'uno e Yaltre: che se ei fosse,
devrd pur esserei, pia in alto, alla saa volta, un'altra realti
cke non ecomporti pit differenza di sorta. Ed ecco quindi
Ia necessitd che entrambi siano, realmente, una cosa solu:
ma cid significa © contemplazione vivente *, ciod una con-
templazione il eui oggetto non sia gual’# quells che esiste
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“in un altro ., Infatti, nel caso che esso oggetto sia in uan
altro, allora & quell’altro il vivente, non & un ° vivente in
8¢ *. Se danque gqualehe cosa — oggetto di contemplazione
0 “noema’ — dovra aver vita, bisogna che essa sia ° vitz in
%6’ non vita vegetativa, né scnsitiva e neppurs animata in
una soa diversa guisa. Beninteso, pure in questa diversita,
tali vite sono, in un certo senso, pensieri; ma, 'una & pen-
siero vegetativo; 1'altra, sensitivo; 1'altra, infine, & pensiero
animato, in genere.

Ma com’# possibile ehe siano pensieri, queste vite? Gli
& che esse sono © forme razionali *. Anzi ogni vita ¢, in certo
modo, pensiero; si tratta, perd, di pensieri qual pia, qual
meno foseo, com’®, del resto, anche nella vita. Ben pin
chiara, nataralmente, & quella vita: quell’unitd, ciocg, in
cui s’adunane, & uwn tempe, vita prima e primo spirito.
Cosi, la prima vita & pensiero, senz’sltro; la seconda vita
¢ un secondo pemsiero e 'ultima vita & ultimo pensiere.
Ogni vita, dunque, st appartiene a questo genere ed ¢ un
pensiero. Ma, forse, noi nomini riuseiamo a dire, con faci-
lith, le differenze tra vita e vita; non cosi, invece, se par-
liamo di pensiere, nel quale non riusciamo a cogliero la
gradazione, paghi di dire, invece, che ¢’&, da un eauto,
“ pensiero ’ e, dall’altro, “non pensiero *: gli &, in definitiva,
che non sappiamo cercare qual sia propriamente la vita.
Intanto, questo almeno fia suggel che sncors, mna volta in
pid, il ragionamento sta a provare che tutti gli esseri sono
quasi un succedaneo di contemplazione,

Be, dunque, 1z vita al pii alto grado veridica & vita sol-
tante in virth di pensiero; se, inoltre, questa s'identifica
col pil veridico pensiero, vuol dire che il pia veridico pen-
stero & una realth vivente e che la contemplazione e il suo
uggetto corrispondente stanno tra loro come ‘vivente’® e
“vita’: e | due se ne stanno insieme come unitd., Orbene,
s¢ i due sono un unico ente, coms mai, d’altra parte, si fa
multipla una tale nnita? Feeo: perché non contempla una
vosa sola. Vogliam dire, meglio, che anche guando contem-
pla Vano, non lo contempla come unitd: alteimenti, non
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nascerebbe come Hpirite. A dir vero, comineia come uno,
ma non resta poi eume comincid ed ecco, anzi, che senza
nemmene accorgersene, quasi sonnacehioso, si fa moleplice
e dispiega se¢ stesso dacehé vnol possedere vgni cosa—quautq
meglio sarebbe staio non aver di iali brame! e, infaut, egli
cliv_r:nnc-. scecondo! — suipigliando, eosi, & un eireols, il
quale, svoltu ehe sin, ¢ bell's divenuto figura e supcrﬁci_(-
¢ periferia e centro e ragpi: elementi che stanno, aleuni.
in alte, altri in basso: il meglie ¢ il © donde , il peggio & il
“dove’. Difutti, il “donde” non & tale e gquale il “dunde®+ il
“dove; né per eonverso, il “donde” il “dove’ & quale il
“donde > preso isolatamente.

In altri termini, 1o Spirito non ¢ selo intelligenza di una
uniea eosa, guale cbe sia, ma & anche intelligenza univer-
sale: universale, vale a dire che ¢ anche intelligenza di tutte
le cose, Ora, se esso ¢ intelligenza universale e intelligenza
di tutte le cose, & neeessario che anche la sua parte posseggu
tattn e tutte le eose; alirimenti esso aved una gualchic parte
ehe non sard intelligenza; consterd i © non-intelligenze
sara un qualehe coacervo accozzato insicme, in attesa di di-
venire Bpirito dall’'adunarsi di tatte le cose.

VPertanto, Egli ¢ anche infinito; e a tal segno che se vi
& qualehe cosa che ne derivi, non viene a diminnirai né il
derivato — perché esso pure & tutte le cose — né cgli stesso
— fonte di tal derivazione — perché non & un composte di
parti.

1X, — Tal’s, dunque, la natura delle Spirito; e proprie
per tale natura, Egli non sta al prime posto; dev’esserei,
invece, ‘ cid che sta al di 1A di esso’, cui mird, propria-
mente, la nostra esposizione, fin qui; un ° Prima”, sicuro,
perehé " molteplicita ’ non pad darsi se non posteriormente
all'Uno; ¢ queste SBpirito, inoltre, & numeru; prineipio, in-
vece, di numero e di guanto & simile al numero si ¢ “il
rcale Uno®; senza dire, poi, che tale Spirito va pure in
compagnia deil’oggetto dello Spirito, cosieché son doe a un
terpo. B, allora, se son due, bisogna ben assumere ¢id che &
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prima del due. Ma che sard mai® Spirito, unicamente? Ma
non v'é punio delle Spirito al quale non sia aecoppiato il
su0 oggetto; ora, se Voggetto dello Spirito non dovesse
essergli cosi aecoppiato, non potrebbe neppure esservi Spi-
rito. Se, dunque, non sard Spirito, e dovra anzi per di pid
seampare alla daalita, vuol dire ebhe il principio anteriore a
questi duc dovra esscre al di JA dello Spirito. Ma perché
pol non potrebbe essere proprio I'oggetto pensato? Neppure;

perehé anche 'oggetto pensato, dal canto suo, & aceoppiato

con lo Spirito. Se non &, dungue, né Spirito né intelligi-
bile, che sard mai? Queilo da cui deriva tanto lo Spirito
quante il congiunto intelligibile: risponderemo. Ma, insom-
ma, che ¢ yuesto ¢ in qual modo mai ce lo dovremo rap-
presentare? I, difatti, dal cante suo, o esso sard qualcosa
di pensante ovvere sard uns cosa incapace di pensierc. Ma,
se & pensante vuol dire, atlora, che & © Spirito® se poi @
privo di pensiero non potra conoscere neppare se stesso;
¢, in tal caso, crediamo di farne qualeosa di venerando? In
veritd, neppure dicondo che esso & 7] Bene’ e fPassoln-
tamente scinpiice’, noi avremo detto qualeosa di evidente
¢ di ebiaro — pur stando, beninteso, nel vero —, finehé nou
Avremo un punio su cui si possa sostencre, in tale espres-
siong, il nostro conecotto. Siccome, ciod, d'altro canto, la en-
uoscenza delle restanti eose avviene in virth di spirite; ¢
siecome une pud, attraverso lo spirito, conoscere qualche cosa
solo in quanto la pensa; per quale improvvisa intuizione ci
51 deve impossessare di cio che trascende la natura dello
Spivite? E se s vuole dare, in risposta a tale domanda, una
qualehe indieazione del come sia possibile, ntoi et limiteremo
a rispondere: “eon quanto in noi & shmile’! Poiché esiste
anche in noi gualcosa di Lui o, meglie, non v'a cosa al
wendo in eni Egli non sia, sol che essa sia in grado di
parteeiparne, Di eerto, a Lui che & dappertutto, basta che
#1i presenti un qualunque ricettacolo capace di possederlo,
ed eceo che tr possiedi, di quella fonte! Pensate a una voce
che riempia tatta nna solitudine e si partecipi, eon la soli-
tirdine, anche a degli nomini: se tn tendi I'orecchio in qual-
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sivoglia punto del deserto, tu la voce la riceverai tutta ep-
pure, d'altra parte, pon tutta. Ma, una volta che avrem(j
presentato lo spirito quale organo ricevente, che cosa mai
& quel che riceveremo? 0, meglio, occorre che lo spirito
retroceda, per cosi dire, e in un certo senso abbiandoni se
stesso & Colui che gli ¢ indietre — bifronte com’ & — e lassi
— se proprio lo vuol vedere — cessi del tutto dall’essere spi-
rito. Poiché lo Spirito in sé & vita prima, essendo un’attivita
ehe si squaderna nel tramite di tatte le cose — tramite non
nel sense di una via che si apra ora la prima volta, ma nel
senso ch'essa gid si svolse —. Be & wvero, dunque, ch’esso
& a un tempo e vita e via e possiede tutte le cose con esatta
determinazione e non gil in generale — ché, altrimenti, le
possederebbe in modo incompiute e disarticolato — seguc
proprio mecessariamente ch'ligli deriva da gqualehe altro
che non sia pii in svolgimento ma sia principio di svelgi-
mento e principio di vita e principie di spirite e di tulto
I’insieme degli esseri. Poiché, non gia 1'insieme degli esseri
& prineipio; ma da un principio deviva la totalith degli esseri.
Fsso non & gia la totalith degli esseri e neppure aleuno di
essi, poiché, altrimenti, non potrebbe generare la totalith
degli esseri e sarebbe molteplicith ma non principio di mol-
teplicith: infatti, di cid che & generato, universalmente, il
principio generante & pii semplice. Se pereid gquesto ha
generato lo Spirito, bisogna pure che esso sia pill semplice
deilo 8pirito, Alecuno crederd che I'Uno stesso sia, a un
tempo, la totalith degli esseri? Orbene: o Tgli sard, ad uno
ad uno, ciascunoe di questa totalith, ovvero sara la lore to-
talith. Se solo tutii gli esseri raceolti insieme dianno 1'Uno,
rinesti riuseira posteriore a fmiti quanti; ma =e Egli & ante-
riore a tutti gli esseri, vuol dire ehe tuiti gli esseri saran
diversi da Lui come Lui sarhd pure diverso da tuui gli es-
seri; che se esistanc contemporaneamente tanto Lui quanto
gli esseri, mon ne sard certo prineipio. Occeorre invece che
esso gin principio ed esista anteriormente a tutti, affinché
esista, dopo di Lui, anche la totalith degli esxeri. Se, al
contrarie, Egli sard ciascuno di quella totaliti. ad uno ad
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uno, allora, amnzitmtto, on qualsiveglia essere sarad identico
a un altro gualsiasi essere; e poi, in questa totalithy d’insieme
non si avrA differenziazione di sorte., Tant'é: "Uno: mon-
ché essere uno tra twiti gli esseri, Ii precede, al contrario,
tutti.

X. —Che &, propriamente? Potenza di tatti gli esgeri;
se questa non esistesse, non esisterebbero né la totalita de-
gli esseri e neppare lo Spirito — vita prima e totule. Ma cid
che & al di sopra delia vita & causa di vita: poiché non 2
gia Dattivita della vita — cioé la totalith degli esseri —
che & prima; no, ma essa & proprio come se sgorgusse da
una sorgente. Pensa, eio?, a una sorgente che non abbia
altro prineipio eche se stessa, la quale perd dia di se stessa
a tutti quanti 1 finmi, senza lasciarsi esaurire mai da questi
finmi, ma perseveri in sé, tranquillamente; pensa invece ai
fiumi nati da essa, i quali, prima che scorrano qua e 1a di-
stinti, se ne stanno insiema ancora un tratto; ma ognuno
gia sa, per cosi dire, dove versera le sne correnti. Ovvero,
pensa a un alhero giganteseo: la sua vita lo pervade tutto,
mentre il suo principio resta immobile ¢ non s’& disperso
nel tutto ma s'e jnvece saldaments fondato, per cosi espri-
mercei, nella radice. Questo prineipio, quindi, fornisee al-
Yalbero la vita tutta quanta nella sua meolteplicitd; esso in-
vece resta imimobile in sé, poiché non & gia molteplice ma
solo prinecipio di molteplics vita,

E non ¢'¢ propric da maravigliarsi. O, se piace, la ma-
raviglia & nel ‘come [a molteplicith della vita derivd dalla
non wolteplicita ’; e certe la molteplicita non potrebbe esi-
stere se non csistesse, prima detla molteplicitd, uno che
non era molteplice. In verita, non pud frantumarsi nell’uni-
verso, il prineipio; una volta che fosse frantumato, cadrebbe
nel nulla anche I'aniverso e non potrebbe rinaseere pia, se
non durasse, fermo in se stesso, nella sua alteritd, il prin-
cipio, A ¢jd & dovuto aneora, que! nostro risalire, univer-
salmente, ad una unith. K per ciascuna cosa v'& gid una
ceria guale unith alla quale tm potrai riporiarla; e questa
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universalita delle cose sale a quella unitd ehe immediata-
mente le precede, non dice al semplice Uno, sino a quando
si pervenga alla scmplice Uniti. (Juesta, natur'a]mentl‘;, r}o‘n
sale pin a verun altro. Intanto, mentre c.hi.rsligg:unga 'l 1'1111%:{,
nella pianta— ciod quel suo immebile principio— e eosi 'unita
neli’animale e 'anith nell’anima e 'unita ncll’universo,urud‘e’,
in ognuno di questi casi, di aver raggiantoe qunn!;o \1 e di pi
potente e eid che veramente importa, al cnmrzitrm, 1n‘vc'cc, 10l
si ragginnge 1'Une clic appartienc agli esseri veraei, ?] lm:ﬂ
principio e sorgente e potenza, devremmo in tal easo dl\'(-it]l}:
difiidenti e sospettare persine ch'esso sia un bel m}lln .J‘ BE
vero, si, eh’Fgli non & nessuno di questi esseri di eui é
prineipio; tuttavia, se Igli & tale ehe nalla pud p}'mhcu!‘m
di Lui — né ‘esserc?®, né "essenza’, né ‘vita’ — ¢id dunn’ta
proprio quel suo essere al di sopra di tutte queste cose. Se
rinseirai a coglierlo dopo avergli tolto persing 'essere, ca-
drai in un prodigioso stupore. E slanciati, allora, verso di
Lui e raggiungilo nella sua dimora, in un p:w:l.m 1'|pr::fo:
abbi sempre piit il senso di Lui mentre lo scorgi con l'in-
tuizione e, pur attraverso le eose posteriori a Lui ¢ che de-
vono a Lui la loro esistenza, ne abbracci con lo sguardo
la grandezza.

XI. — E poi procedi oltre, cosi: poiehé lo Spirito &, in
certo senso, visione — visione veggente — vnol dire che de:
v’essere ° potenza passata gid all'atio’. Ter couseguenza, si
avrd a distinguere, in essa, materia e torma, giacehé anche
il vedera in atto comporta dualita: eerte & che prima della
visione era unith. Pertante, da uno che era, 't faito due;
due, che poi somo di muovo uno. Ora, mentre nel campo
della visione, il completamento viene da parte del sensibils
— ¢d &, per cosi dire, il raggiunginmento del fine — nella
visione dello Spirite, invece, solo il Bene apporta tale cam-
pletamento. o .

Poiché, se lo Spirite fosse proprio il Bene, che bisegno
aveva di vedere o, in generale, di agire? Le altre cose,
ciod, esercitano la loro aziome in funzione del Bene ¢ per
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merito del Bene; ma il Bene non ha bisogno di nnlla; end’a
cbe nalls & in Lei fuor di Lui stesso. Se pronunzi, percid,
la parcla © Bene’, non pensare propric nulla oltre a queato:
in realtd, se gli aggiangi ynalcesa, proprio guello cui tn
liai aggiunto una qualsiasi eosa, eeco che tu I'avrai fatto
bell’e manclievole. Neppure il pensiero, pertanto; se non
vorrai renderlo, per giunta, estraneo a sé e duplice: Spirito
e Bene. Poiché lo Spirito, si, ha bisegno del Bene; il Bene,
invece, mon ha bisogno di Lui: ond'é che questi, se rag-
giunge i) Bene, diviene © boniforme ° e riceve pare il suo
perfezionamento da parte del Bene; mentre la forma che
s’imprime su di esso, viene dal Bene appunto perché lo
rende houniforme. QOra, com’e 'orma del Bene che si fa vi-
sibile su di esso, cosi pure conviene pensarne il modello,
deducendo, nell’anima, la verita di lui, dall'orma che sfora
il sommo detlo Spirito. Insomma, appunte perché lo Spivito
ha una intima visione, Kgli ha fatto si ch’esso possedcsse,
in sé, I'orma di Lui: cosieché esiste, nello Spiritn, lo slaneio:
si slancia eternamente ed cternamente raggiunge; ma assd,
non ¢'¢ aspirazione di sorta; & che, poi? Né¢ v'a ragginngi-
mento; ché non vi & stato alenno slancio. 8i conclude, dun-
que, che Egli non & neppure Spirito, perché anche in questo,
v'& slancio e tendenza n unirsi eon ket forma di Lui.

In verity, bello & lo Spiritn, anzi, tra tutti gli esseri, bel-
lissimo: in pura luee e in limpido fulgore, Eglt dimora e
abbraceia la natura degli esseri; di esso anche guesto no-
stro mondo, nella sua magnificenza, & nmbra e simulacro;
cd Egli se ne sta nel suo diffuso splendore, poiché non v’ &,
in esso, né il non intelligibile né 1'oseuro né lo sproporzio-
nato: vive d'una vita beatal Per tutto questo, stupore certo
uceuperd colui che le veda, anche se questi, com’2 pmr
wiuswo, §'imnerga in esso ¢ divengs, persino, uno eon esso,
Frattanto, come colui che leva lo sguardo al cicle ¢ vede
Ta seintillare Qegli astri, medita sui loro ereatore e domanda
di lui; cosi pure colui che ha la visione del mondo intelli-
sibile e v'inunerge lo sguardo e ne resta ammirato, deve
ben domandare del suo ereatore: chi sia, allora, colui eche
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chiamd all’esistenza un cosmo cosi mirabile; o dove sia; ¢
come sia Colui che generd un figlio di tal natura q?al‘é Io
Spirito, figlio si bello e reso veramente sazio di lui. Aﬁso-
lutamente — credetelo —: Quegli non & né Spirito, né sazlm'ta
piena dell’essere, ma qualcosa di anteriore sia allo S.pilt'ltn
che alla sazietd. Perché, sele dopo di Lui vennero Spirito ¢
sazietd, bisugnosi A un tempo sia di saziarsi che di pensare.
Vieini eome sono a Celui c¢he non & indigente e non ha per
nulla bisogno di pensare, essi posseggono pei pienezza .ve-
raca ¢ verace pensiero, poiclié li posseggono da fonce :m.-
medista. Inveee, Colui chie Y precede, né ha bisogno ne
possiede: altrimenti non sarebbe il Bene.

OSSERVAZINNI VARIE
Enneade III, 9 ¢(13)

L —*Lo Bpirito — & detto — vede le idee immanenti in
cid che & vivente®; di poi si continua: il Creatore ided
che anche questo nostro universo avesse quanto lo Spirito
vede in cio che & vivente®, Con ¢id non & detto che le idee
esistono gid prima dello Spirito e che 1o Spirito le pensa,
si, ma solo come gid esisienti? Dunque, si deve anzituito
ricercare se quello — il vivente, intendo — anzi che essere
Spirito, sia invece diverso dallo Spirito. Certe il contem-
plante & Spirito; di consegunenza, il vivente come tale non
& Bpirite; diremo piuttosto che & I'oggetto pensato dello Spi-
rito; diremo che lo Spirito ha quanto vede al di fuori Qi ge
stesso. Egli allora pud aver copis solamente ¢ non gia le
vere cose, purché le vere cose sian 1i, nel Vivente, perché
ivi —lo si dice espressamente — & la veritd, nell’essere dove
'“in 86* & ogni cosa.

Ora, anche se entrambi sian I'mno distinto dall'altro,
queste non vuol gia dire ch’essi sian separati i'nno dal-
I'altro se non in quanto essi sian distinti. Inoltre, pur atte-
nendosi rigorosamente alla espressione citata, nulla vieta
che entrambi siano una unitd e vadan distinti unfeamente
per via di un atto di pensiero, poiché solo cosi esiste da
una parte l'oggetto pensato, dali’altra il soggetto pensante.
Perché 1'espressione € cid che contempla® non inelude af-
fatto il complemento ‘in un altro® ma il complemento *in
S¢ stesso * appunto perché Egli reca in sé 1'inteliigibile.

Ecco un'altra soluzione — nulla la viets —: 'oggetto dello
Spirite & Spirito in immobilitd, in unita, in quiete; ma il

Prorino, Ennsadi - n. "
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principio operante dello Spirito che ha Ja visione (‘ii c!nfal-
1'altro Spirito tutte chiuso in se stesso, & come un attivith
che si dispiega da Quello e si traduce in visione ai Que_llo.
Ma nella visione che me ha, Esso & per cosi dire Pensiero
di Lui perché Lo pensa; ma quello Spirito pensante & esso
ancora soggetto e oggetto di pensiero, in un scns.o pera]'tro
attenuato perché lo imita soltanto. Cosi, questo é-. il Pem:wro
gia pensato, & V' “aggetto che Egli vede la'smi’, & il creare, in
guesto mondo, quattro ordini di viventi )

Veramente — ecosi, almeno, sembra — Egli pone il Pen:
sato, misteriosamente, come qualcosa di diverso da.i prin’n
due; ad altri invece piacerd che i tre siano una unita: Cid
che & vivente in se stesso, lo Spirito, il Pensato; ora, pr?-
prio come in molti altri problemi, a seconda de]l.e varie
prospettive, ognuno interpreta a un suo modo .19. triade.

8ui due primi s'& parlato. Ma che cosa & poi q}u.al terzo:
¢ Quel che fa pensato’, “Quel ehe & oggetto d-i visione * da
parte dello Spirito ed & immerso in seno al vivente, ‘Quel
che & poi un operare e un ereare ¢ un distinguere P .

Ececo, pud darsi che in un senso lo Spirito & ’(?o]_ul che:
distingue ’, ma in un senso diverso, * Colui che dlstmgue'
pon & pit lo Spirito: in quanto, ciog, il risultato della di-
stinzione deriva dallo Spirito, sarebbe proprio Lui V'antore
della distinzione; ma in quanto, peraltro, Ligli in se r::tesso
perdura indivisibile, mentre solo cid che da Ln-i esce, risulta
diviso (vale a dire: le anime), pud ben (.lﬂ:l‘s.l. all.ora, che
sia proprio I’Anima colei cbe provoca la divisione in molte
anime. Pereid la divisione, — Egli dice — compete al terzo
principio; e nel terzo rientra 'espressione ‘ poiché il Pen:
siero fu pensato’, il qual pensiero — io imendo_ a.ppumo qui
il ¢ pensiero mediato > — non & compito dello Sp]rlltu, ma.de!-
I’Anima, la quale in una natura divisibile, esercita un’atti-
vith divisa,

11. -— Voglio dire: come in un’unica scienza che & um
complesso unitario v'# una suddivisione in tanti teoremi,
distinti uno per uno, senza che la scienza stessa venga di-

OSSERVAZIONI VARIE 163

spersa e sminnzzata; e come il singolo teorema contiens
virtnalmente 1'intero complesso dottrinale in cui principio
e fine coincidono; proprio alla stessa maniera si vuol pre-
disporre il proprio essere, a che in Ini i fondamenti eoin-
cidano con le mete finali e 1'intero suo contenuto si orientt
al pia alte valore defla sua natura: divenuio che sia tale
valore, I'nomo & gia lassi; poiché con quanto v'& di pid
alto in Ini, se riesca a tenerlo, atinge il Sublime.

Oru, ’Anima universale non & né cadnta né venuta in
nessun Inogo; poiché non v’era neppur un * dove > per €68A;
il eorpo, invece, standole vicino ha partecipato di essa, Pereiod
anche Platone dice, in qualche luogo, non gia ch'ella sia nel
corpo, ma che il eorpo s’immerge nell’anima. Ma le rima-
nenti anime hanno un * donde >, poiché provengono dal-
I'Anima del Tatto; e pure un “dove® ¢ cosi pure uno scen-
dere e un trasmigrare e quindi anche un salire. Essa invece,
£ cternamente in alto, |A dove & proprio, nativamente,
anima. Le & segunce, subito dopo, il nostro universo sia
quetlo pig vivino sia quellio che sta al di sotto de] sole,

Ora, I'anima particolare & illuminata allorché si muova
verso ¢ié che la precede, poiché allora s'incontra con 1’es-
sere, mentre se si volge a cid che le vien dopo, va verso
il nou-essere. B questo fa, se si volge a se stessa; poiché
la voglia di 6 le fau creare cid che & dopo di essa, nn
fantasma di se stessa, i) non-essere: cosi, essr cammina nel
vuoto e diviene indeterminata. E questo fantasma — 1'inde-
terminato — & completamente oscuro: poichd & senza ragione,
& privo affatto di spirito; ed & poi tanto remoto dall'essere!
Tuttavia, finché si attiena alla regione intermedia, ella sta
ancora nel suo proprio Ambito; ma se guarda di nuovo,
quasi con un sccondo sguardo, da figura al fantasma ed
cotra, lieta, in esso.

I1I. — Ebbene, come sorge dall’Uno la pluralita? Perché
Egli & per tutto: cio#, non ¢’'e lnogo in cui Egli non sia,
Cosi, Egli riempie il tutto. Ed ecco, cosi, la pluratita, o,
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meglio, la folalitd, sin da questo punto. Be l‘I;no, ciod, fosse
unicamente dappertatio, Esso sarebbe gih di per se stesso
¢ ¢alitd; ma poichéd, per di pit, Essuv non & in messun lllnf{’ﬂt
cosi tutte le cose sorgon per causa di Lui, in quantrf ]_‘..g:]l
& dappertutto, ma son diverse da Lai, in quanm‘ Egli 2 in
nessun juogo. Perehé allora I"Une non solo dev'esser dap-
pertulty, ma oltre a questo, egli & anche in nessun luoge?
Gli & che, al di sopra di tutto, Egli dev'essere uno: per-
tanto, Egli deve, si, riempire ¢ crear tutte le cose, ma non
gid essere tutte le cose che crea.

L'Anim»a, in sé, dev'essere come un occhio; e lo Spirito
dev'essere, per lei, 'eggetto della sua visione; prima ch’ella
veda, & pura indeterminazione, ma & nativamente ca!mce
di pensare; quindi, rispetto allo Spirito, ella & materia.

Se noi pensiamo noi stessi, scorgiamo senza (}ubbif) un
essere pensante; altrimenti, sarebbe false che nm'abhuun(‘:
un pensare. Se, dungue, sinmo pensanti e pensianio noi
stessi, noi pengiamo un essere dotate di pensiero. Di conse-
guenza, gia prima di questo nestro pensiero, v'2 un aiitro
punsiero, per ensi dive, in quirte. Ineltre ha un pensiero
I'essere ed ha un pensivre la vitn; cosicehé prima di questa
nostra vita e prima di questo nostro essere, v'¢ un altro
essere e un’altra vita, Questo, dungue, vede il puro atto del
pensiero, Ma se gli atti di pensiero in guesto nostro pen-
sure noi stessi sono essenze dello Spirite, allera il pensato
& il nostro preprio fio’: 1’ “io® reale; ¢ il pensiero di noi
stessi ne da una immagine.

Il Primo & potenza di movimento e di quiete; esso sta
dunque al di 14 di queste categorie. Il Secondo, invece, sta
fermo e, a un tempn, si muoeve intoruo al Primo; ed & ]l?
Spivito poi guesto secondo Principio; e il suo pensare si
volge a qualeosa di diverso da Lui stesso; ma ["Altro non
bha pensiero di sorta. Ma anche se pensa se stesso, il pen-
sante & duplice; ed & imperfetto perché bha il suo benz nel
Peniare non nel suo essere.
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L’essere attuale & per ogni cosa eid che @ pAssato da
potenza in atto, cid che & ognara identico finché esiste. Per
conseguenza, anche ai corpi spetta la perfezione: per esem-
pio, al fuoco. Essi, nondimeno, non possono esistere sempre,
peiclé si accompagnane a materia; ma cid che sia in atto,
senza perd esser composto, dura eternamente. Tuttavia, la

stessa cosa che & attuale, pud pure esser in potenza rispetto
ad altra cosa,

- ’

Il Primo & al di 1a dell’essere: lo Spirito inveece & “ el
esseri > e qui, nel suo regno, ¢’ movimento e guicte; poi-
ché il Primo non & proprio riferito a nalla; le altre cose,
invece, sono riferite a Lui e nel riposo, poiché riposano in
Lui, ¢ nel movimento, perch¢ il movimento & aspirnzione;
Esso, poi, non aspira a nulla; e a cle potrebhe aspirare se
Egli tocea le vette supreme? B cosi, non pPensa neppure se
stesso? O, forse, per il fatto che poussiede se stesso, si suol
dire ch'egli pensa, in definitiva? Ecco, il possesso di se stessi
non comporta gid un pensare; solamente guardando verso
il Primo si pensa, Ineltre il pensiero in sé 2 la prima at-
tivith; se & dunque la prima, occorre che non la preceda
nessun’altra auivita, Allora eid che appresta questa attivird
¢ al di [a di questa stessa_attivita; per conseguenza, il pen-
siero occupa il sveondo pesto, dope di Lui. N8, del resto,
il pensiero & qualcosa di primordialmente venerabile e, co-
munque, non lo sarcbbe certo ogni pensicro, ma solo il
pensiero del Bene. E quindi, anche per questa via, it Bens
& al di I del pensiero.

Cosi, intanto, il Bene non avrebbe coscienza di sé! Ma
in qual senso dovrebbe spettargli una coscienza di 8¢? Come
di un buon ente o no? Se si, allora il Bene & gid anteriore
alla coseienza; se, invece, la coscienza crea il bvne, il Bene
non sarebbe allora anteriore a questa eoscienza; in conclu-
sione, non vi pud esser neppore una coscienza cosi intesa
poiché non pud riferirsi a un bene.

Che cosa? Non vive neppure, allora? Ecco, ch’esso viva
bon si pud dire, poiché esso elurgisee piuttosto la vita. Ma
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tutto che sia conscie di sé e tutto che pensi se stesso & un
Secondo. Ha coscienza di sé appunto perché possa star-
sene con se Stesso in un lale atte. Se impara a gonoscersi,
gli & aceaduto, neeessarinmente, di essere ignoto a se stesso
e manchevele nel suo essere, onid’egli si perfeziona in virti
del pensiern. Coneludendo, gl deve escludere il pensare dal-
I'Uno: una siffatta aggiunta costituirebbe piuttosto una sot-
trazione ¢ nna deficienza.

ENNEADE QUARTA



ESSENZA DELL'ANIMA (1%
Enneade IV, 1 (sinora 2) (43

I. — Allorché ricercavamo qual mai fosse 1’essenza
dell’anima, dimostrammo che essa non & COTpO & neppure,
neli’ambito dell’incorporeo, armonia; facemmo cadere,
inolure, il concetto di entelechia il quale, nel senso in eai
¢ dato, né risponde a veritd né pud apportare ana chiarifi-
cazione sull’essenza dell’'anima; per di pid, quando asse-
rimmo eh'ella rientrava nell’essenza dello Spirito, anzi pro-
prio nella sorte del Divino, noi potevanio ben eredere di
Aver espresso, ongi, qualensa di preciso sul suo essere. Pare,
occorre inoltrarei senz'altro sul buon camwine,

Allara noi distinguevams, ripartendole in due zone di-
verse, la realtd sensibile e quella deilo Spirito ed assegnammo
'antma al regno dello Spirito. Adesso stia A fondamento del
nostro ragionare guesta sua assegnazione °nel regno dello
Spivito*; ma, per diverso cammino, voglitm rintracciaré
proprio il suo essere in quel che le si addice, intimamente,

Noi asseriamo: certe cose sono nativamente divisibili e
si spargonn per legge del loro proprio essere: sono, ciod,
le cose, nelle quali nessuna parte & identica né a un’altra
parte né all'intero, e ta cui parte deve risnliare pit piccola
del tutto, visto nella sua interezza; sono, queste, le gran-
dezze sensibili e le masse, ognuna delle quali possiede un
Sin proprio posto e mon & ammissibile clhe la stessa cosa sia
& an tempo in pia laoghi.

Contrapposta a guesta prima, v'& una seconda specie di
essere: per nessuna via, essa & suscettibile di partizione; 8
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priva di parti e indivisibile; non & doggetta ad alcuna
estensione neppure per via logica; nmon ha bisogno di
luogo; non si trova in verune degli esseri né in parte né
in tutto, poiché essa si libra, per cosi dire, su tatte le cose,
simultancamente, non perché trovi in loro un piedistallo,
ma perché 1'altro non pnd e non vaole essere senza di lei;
ella & un’essenza di uno state sempre ugnale; un clemento
contune per tutto che Je tien dietro, quasi centro in un
eerchio, donde tutti i raggi volgenti alla circonferenza, pur
sospesi ad esso, lo laseian, fermo e quieto, in se stesso; essi
traggon da lui nascita ed esistenza; ed essi partecipano del
centro e il loro punto di partenza si & proprio Findivisi-
bile: avanzano, si, ma a patto che siano avvinti, nel loro
essere, coli.

Mentre, cosi, da una parte sta chi & nativamente indivi-
sibile, dominatore nel regno deilo Spirito e delle cose ve-
ramente esistenti, e dall’altra parte sta chi & completaments
divisibile; ¢’& pure una terza essenza che sta al di sopra
del sensibile e pure un po’ dappresso a lai ¢ persino in lui:
essenza divisibile non gi4 nativamente, come i corpi, ma che
gi fa divisibile almeno allora che & nei corpi; ond't che,
appena i corpi vengon distinii nelle loro parti, si fa in parti
anche la forma lorv innata; ma, beninteso, clla resta nella
sua interezza in ciascuna delle parti: & an moltiplicarsi della
stessa forma in tante parti, ognuna dells quali & del tutto
staccata dall'altra, gineché ormai si @ fatta completamente
divisibile: tant'a dei colori e delle qualita tutte e, volta &
volta, di ogni forma che possa, tutt’intera, trovarsi, simul-
taneamente, in molte cose separate, senza che nessupa sua
parte soggiaccia alla medesima influenza di un'altra,

Appunto percid, anche questa terza specie di essenza va
considerata del tatto divisibile,

Ma, d'altra parte, aceanto a guell’essere del tutto indi-
visibile, ¥’& un nuovo essere che & appena un gradino al
di sotto e deriva da quel primo: esso ne trae la indivisibi-
lita, ma, poiché avanzando da esso si slancia su di una di-
versa natora, essa si stabilisce allora in mezzo ai due, tra
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Vessere indivisibile e primordiale e quello che, ©divisibile
nei eorpi’, aderisce ai medesimi. Un tale essere intermedio
non si coniporta alla maniera del colore e di ogni gualita
che, identica, si diffonde nelle masse corporee, in modo perd
che quella porzione che sta in nn singolo punto & totalmente
separata da un’altra che sta alirove e, precisamenta, nelia
misura in cui massa dista da massa. Anche se la quantita
del corpo qualificato sia unitaria, nendimeno 1'identico qua-
litativo che si trova in ogni singola parte non comporta
alenna unione che vada a finire in una vicendevole simpatia,
perché questo identico qualitativo qui & uno, 14 & un altro:
vogliam dire che I'identico qualitative & un'affezione ma
non &, dal eanto suo, sostanza.

Invece, I'essere di cui affermiamo la immediata vicinanza
& quel primo essere indivisibile &, al tempo stesso, eo-
stanza ed entra pure nei corpi: in questi soltanto gli capita
di dividersi, la qual cosa prima non gli capitava mai, prima,
intendo, che si abbandonasse nei corpi. Ora, in qualsiasi
corpe esso entri, per enorme che sia, e tale persino che si
distenda per ogni dove, per gquante si abbandoni a lui in-
teramente, non deflette tuttavia dalla unitd del sno essere:
unith, precisiamo, ehe non ha nulla a che fare con 'unitd
corporea; giacché il corpo & ano in virti di eontinuit, ma,
tra le sue parti, volta a volta, guesta & una e quella & un'altra
ed & altrove! Né poi 2 uno eom’® una la qualita. Per coniro,
questo essere simulianeaments divisibile e indivisibile — nel
quale appunto noi ritroviam anima — non & uno com’® uno
il corpo come se avesse una parte e poi un’alira parte e cosi
di séguito; no, tutt’al contrario, ella & divisibile in quanto
8t trova in tutte le parti del corpo in cui dimora, ma & in-
divisibile poiché & intera nel complesso deile parti ed
anche in gualsivoglia parte di essc corpo ella & intera,

Realmente, chi intende appieno questo, esplorando cosi
la vastith dell'anima e il suo potere, saprd qual divina e
mirabil cosa ella si sia e com’ella rientri in an ordine ira-
scendente, Non bha grandezza eppure & in ogni grandezza;
& qui eppure & U ancora e non gia con qualche altro mezzo
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ma con lo stesso mezzo: se stessa; ond'ella & divisa e, per
altro verso, non divisn; o, pia esattamente, ella né &, in se
stessa, divisa, e neppure & caduta nella condizione di chi
& diviso: vogliam dire eb’elln resta con se stessa nelia sna
interezza, ¢ solo i corpi la fanno apparire divisa, giacehé i
corpi per la Joro propria divisibilita non sone in grado di
accoglierla inseparabilmente: la divisione insomma ¢ una
faccenda che capita ai carpi, non gia all’anima.

IT, — Che poi praprio come "andiam deserivendo davesse
trovar F'anima il suo essere; che, oltre dj questa, fusse in-
concepibile un'anima o unicamente indivisibile o unicamente
divisibile, ma c¢he s'imponesse, nel medo deseritto, 'ano e
Valtro attributo: tusto cio risulta chinro da quel che segne,

Se, da un canto, V'anfma, nssnmigliando ai corpi, avesse
Prima una parte e poi una seconda e eosi via, alliora, se
una parte venisse affetta, non poirebbe un’aitra parte per-
venire alla coscienza di questa affezione, ma quell’anima

. che, per esempio, & nel dito — stranjata che sia dalla ri-

manente anima e ehiusa in se siessa — acquisterehbe co-
scienza dell’sffezione; in generale, dovevan essere parecchie,
almeno, le anime che reggeno eiascheduno di Nnoi; e, nata-
ralizente, anche questo nostro universo non lo reggercbha
certo un’anima sola ma infinite anime, I'una distinta dal-
I'altral Quli, certo, il rifarsi alla continuitd, dal momento
che non pud concorrers ad ura reale nnitd, non ba proprio
senso. Figuratevi pol se si debba accoglicre quells dottrina
onde, illadendosi, van dicendo che le sensazioni approdaneg
di trasmissione in trasmissione al principio reggente!
Gia, anzitawto, il semplice parlare di una parte 1'éggunte
dell’snima su quale ricerca & fondato? Con qaal eriterio pni
faranno la ripartizione e diranno; ques(a & una prima, questa
& una seconda parte, e questa &, addirittura, la parte reg-
gento? Su quale dose di quantita o con quale differenza di
qualith fonderanno quel loro dividere, se I'anima & per loro
una massa unica e continna? B pei: nuicawnente il principio
Teggente ovvero anche le altre parti avranno la percezione?
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Primo easo: se il contenuto percettivo pnd colpire unicamente
il principio reggente, in quale punto esso deve loealizzarsi
Per esplicare la sua virtd percettiva? Ma se esso coglie un’al-
tra parte dell'anima che non & auta a pereepire, questa parte
atlora non saprd trasmettere la sua propria affezione al
principio reggente e non si avra sensazione di sorta. Ma
anche se lo stimolo coglie, senz’altro, lui, il principio reg-
gente, esso o deve cogliere solo una parte di lui e dal mo-
mento che questa avverte la sensazione, le altre non 1'av-
verticanno pii (ché sarebbe superfluo) ovvero dovrebbero
sorgere molte anzi infinite percezioni e non tutte simili; al
contrario l'una direbbe: sono stata io la prima a sentire;
Paltra: io ho percepito 'affezione di un’altra: e in gual
punto sia sorta l'affezione nessuno sapra dire, se eccettni
la prima. C'& pure il caso che ogni singola parte defl’anima
8'illuderd opinando che Ja ov’essa si trovi ivi sorse 'affe-
zione. Ma se non solo il prineipio reggente ma anche una
qualsiasi parte dell’anima & in grado di pereepire, perché
allora 'una dev'esser principio reggente e ’altra no? O
perehé mai si vuole far risalire la percezione solo fino a
lui? E come, inoltre, le cose che risultane da un complesso
di sensazioni — sensazioni di orecchi & di occli, per esem-
pio — potranno esser conosciute come qualcosa di unitario?

D’altro eanto: se ’anima fosse assolutamente una, come
a dire indivisibile sotto tuiti gli aspetti e in sé e per sé
una, e si sottraesse del tuito a ogni sorta di pluralita e di
divisibilitd, nulla, allora, di quanto ’'anima abbraceia riu-
scirebbe animato nella sua totalita; ma ella si stabilirebbe,
per cosi dire, nel eentro del singolo corpo, lasciando inani-
mata |'intera massa del vivente.

Per coneludere, 1'anima dev'essere, nel senso indicato,
Bla una che multipla, sia divisa che indivisa; e non diamo,
increduli, per impossibile che 1a medesima ed unica cosa
gtia in pid lnoghi. Ove mai, infaiti, non ammettessimo que-
sta possibilith, mancherebbe l'essere che tutto contiene e
governa, I'essere che serra tutto, a un tempe, nel sno ab-
braceio @ con saggezza dirige; se esso & pluralita, perché
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Je cose sono molteplici, esso & peraltro uno, se vogliamo
che mnico sia il lore prineipio di coesione; se, per via della
molteplice nnith della sua natura, elargisce vita a tutte le
parti, d’altro eanto, in virty delia sua unitd indivisibile,
esso dirige, sapientemente. Pur nelle cose in eui non c'd
ragione, v'& qualeosa di simile ebe imita quesi’'Uno, i} vero
prinecipio reggente.

Questo ¢ dunque il senso della parola divinamente ri-
posta, in enigma: * Dalla esseuza indivisibile e che si trova
gempre nello stesso stato ¢ da quella resa divisibile nei eorpi,
Egli mescold, da entrambe, una terza specic di essenza’

B dungue, ’anima, nnitd e pluralita, nel senso indi-
cato; e le forme, nei corpi, son pluralitd e unith: ma i corpi
sono esclusivamente pluralitd; 1'Altissimo inveee & esclusi-
vamente uno.

ESSENZA DELL’ANIMA {29
Enneade 1V, 2 (sinora 1) {21

I. — Nel mendo dello Spirito ¢'s Yessere vero: di un tal
mondo, 1o Spirito & il supremo valore; ma le anime stanno
lassi ancora: di la vennero, infaui, anche quaggii. Eppure
quel mondo racchiude ¢ anime senza corpi’; questo mondo,
invece, racchinde solamente quelle che entrano in corpi e
si divisero gi& per via dei corpi. Lased, per contro, sta tut-
t'insieme il complesso unitario dello Spirite: che non & dis-
ginnto, che nen & neppure diviso; insieme sono anche le
anime tutte in un mondo ch’é unitdh e non in distacco
spaziale.

Ora, lo Spirito 8 sempre inseparato e indiviso, ma
I'anima solo lassi resta inseparata e indivisa; pure, ha
tal natura da venir divisa, Certo, la sua partizione mon &
altro che isolamento ed entrata in un corpo. A buon di-
ritto si dice che ella & °divisa nei corpi’, perché solo in
questa maniers ella cade nell’izsolamento e nella divisione.

Ma in qual maniera ella & a un tempo indivisa? Gli &
che non si & jsolata tutta guanta, ma v'é qualcosa di lei
ehe non discese, nna cosa che non nacque per esser di-
visa, Danque ’espressions ‘dalla indivisa e dividentesi nei
corpi® & identica in signiticato a quest’altra: “di una parte
k' & nel mondo superno ¢ di una ch’@ nell’inferiore *: 'anima,
ciog, Ja quale @ avvinta lassi eppure si riversa fin quaggin
quasi raggio da centro.
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Ma, pur discesa quaggii, 'anima eontempla proprio con
questa sua parte superiore tanto che, solo in grazia di gue-
sta parte, serba la sua interczza. Neppure quaggii, vogliam
dire, Vanima & mnicamente divisa ma & a un tempo indi-
visa: poiché cid che di essa & diviso vien divise senza di-
visione. Vogliam rire ¢he mentre si dona all’intero corpo
& indivisa per il faitto che entra intera nel corpo intero;
ma per il fatto che & in ogui puntc del eorpo, ella & divisa.

PROBLEMI DELL'ANIMA (19
Enneade IV, 8 (27}

I.— L’Anima: se noi si debba dai tanti dubbi in eni
cadiamo approdare a ferma certezza o se si debba, pur in-
dugiando nei dubbi stessi, trarre almeno il vantaggio di sa-
perli insormontabili, & sempre ben fatto impostarne la trat-
tazione. B su che cosa potremmo, discutendo e indagando
diffusamente, indogiare in conversazione pia degna se non
su questa

Per ragioni o molteplici e diverse: tra 'altro, perché lo
gtudio dell’anima assicura la conoscenza sull'una e sall’altra
direzione: sulle cose di cui ella & principio e sulle cose
dond’ella deriva, Cosi, istituendo la ricerca su tali cose, noi
obhediamo al precetto del dio che ¢i comanda di conoscer
noi stessi. Nella nostra voglia di ricereare e di ritrovare
ogni altra cosa, & giusto che ricerchiamo chi mai sia questo
soggetto ricercante: cogliere, ciod, ansiosi, 'amorosa vi-
sione!

Certo, v'& gid nello Spirito universale gquesta dnplicitd;
altrettanto ragionevolmente negli esseri particolari, una parte
volge piuttosto in una direzione, un’altra in una direzione
opposta,

Quanto alla ospitalita > degli dai, studieremo com’essa
avvenga. Questo perd lo riserviamo per quande ricercheremo
la maniera onde 1'anima entri nel corpo. Ora invece torniamo
indietro su quelli ehe dicono che anche le nosire anime sono
parti tratte dall’anima dell’nniverso.

Protive, Enneadi - t1. 1%
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Veramente, tali avversari non troveranno neppur suffi-
giente la nostra dottrina — cio: si spingono fino alle stesse
altezze pur le anime umane, proprio fin 13 dove Per-
viene 1'Anima dell'universo — né ammeiteranno 1'espressione
*ugualmente detata di Spirito’ e, comunqgue, se pur I‘am:
mettessero quesio ©ugunalmente’, non si allontanerabno mai

dalla loro tesi: le anime nmanc son porzioni dell’anima

universale, perehé le parti sono omogence col tutto! Tireran
faori anche Platene come difensore dell'epinione snddetta,
13 dove egli, a render credibile che l'universo ¢ animato
dice: ®eome il nostro eorpo & una parte del corpo del Tutto,
cos] 'anima nostra & parte dell’anima universale *. E ce
n'd ancora — dicone —: & detto e dimostrate chiaramente
che noi teniam dietro al movimento eireolare del Tutto e
desumiamo di 1a il earattere e il destino e, chiunsi che siamo
nell'interne dell'universo, riceviam 1'anima dal cielo che
ci einge. E come in noi ciascuna nostra particella corporea
riceve 1a sua parte dall’anima nostra, cosi ancura, seeondo
il medesimo vapporto, giacché siamo come parti rispetio
al tutto, noi partecipiamo dell’Anima Universale per la parte
nostra. Anche 1'espressione “1"Anima nella sua interezza ba
cura di tutto ch's inanimato * allude proprio a questo: cosi
Platone non lascerebbe esistere null’alro al di fueri del-
I'anima, al di 1A del)’Anima del Tutte: giacehé questa sola
& colei che ha rimesso alla sua cura diretta tutto inanimato.

II. -— Ora, avverse tale interpretazione ¢'é da dire, an-
zitutto, quanto segue. Ammeitendo essi come omogenes
I’anima dell'universe e I'anima singola perché entrambe,
secondo la loro concessione, si occupanc delle stesse cose,
essi riconoscono un identico genere cumune per entrambes:
cosi essi escludeno da loro 1’esser parziale, anzi dovreb-
pero a pit forte ragione dire che l'anima universale é iden-
tica e unica e che ’anima singola & pur universale,

Ma, uniticando, essi fan dipendere 'anima singola da
tutt’altro principio il quale in sé non appartiene pin a questo
o & quello, ma non appartiene proprio a nessune — né al
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mondo né a qualcos’aliro — e erea invece, dal canto sno,
quela vita che si suole assegnare al mondo o a qualsivoglia
essere animato. I, a dir vere, Ia cosa & ginsta: non ogni
anima appartiene a qualeuno perché &, a dir poco, essen Za;
anzi ve n'é¢ wna che pon appartiene proprio a nessuno, ag-
solutamente; e, del reste, le anime che appartengono a qual-
eunn, vengono in tale stato sole occasionalmente e acciden-
talmente.

Ma, forse, si vuol cogliere pil precisamente qual sensa
abbia in siffatta materia, il termine © parte’. 8'intende che
il significato di * parte di corpo’ —sia di corpo omogeneo
che di eterogeneo -— nei to dobbiam proprie trascurare, limi-
tandoei unicamente a segnalare che, se si parla di parti in
cose omogenee, la “parte’ & relativa alla massa e non al
genere; per esempio, il bianco: il bianco nella parte del latte
non & una parte del bianco dell’intero latte; & piuttosto
bianco di mna parte anzi che parte del bianco; poiché il
bianeo & totalmente privo di grandezza e non & quantiti.

Tant’@, su questo. Ma se parliamo @i © parte * nei non-cor-
pi, aliora noi o ne parliamo nello stesso senso che nei nu-
meri, come il due & pnrte del dieci {I'esempio portato valga
perd solo mei pari numeri astratti) ovvero nel senso di
“parte’ di un cerchic e di una liner, o, infine, nel senso
di ®parte” di una scienza — il teorema,

Ora, nelle semplici unitdk numeriche e nelle figure geo-
metriche, necessariamente, come nei eorpi, da un eanto, 1'in-
tero deve farsi pia piecolo per via di fruzionamento, e, d’altro
canto, le parti devon essere, ad una a una, piu piccole del-
I"intero; poiché, essendo quantith e fondando il lore essere
sul quantitativo (non essendo ‘ quantitd in sé *) risultan cosi
pidl grandi o piu piecole.

In questo senso, nataralmente, non & ammissibile parlare
di parti, nel caso deli’anima. Né& certo ella & guantitd nel
senso che 'anima universale sia dieeci e Ja singola anima
sin nno, E ne risnlterebbero davvero tante cose variammente
assurde: cosi, tra 1'altro, non & un’unith il dieci! Ancora,
ognuna di queste unitd numeriche o dovrebbe essere © ani-
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ma ’ oppure 'anima consterebbe di un insieme di eose ina-
nimate. Aggiungi inoltre: la parte dell’anima universale &
— {u gia concessn — nmogenea con 1'anima universale stessa;
senza dire, poi, che nella grandezza continua la parte noa
esire di essere come il tufto, per esempio, di un eerchio o
ai nn quadrilatero; o, via, non & poi detto che debbano essere
tuite simili, queste parti —nei casi in cui sia por dato prender
le parti simili: per escmpio, triangoli nei triangoli — ma vi
suran pure parti dissimili. Ma I'anima essl la stabiliscono
gmogcenea.

Nella linea, si, la parte (segmento) gode pur la proprietd
di esser linea; nondimeno, ancle in questo caso, la diffe-
renza tra parte e tutte ¢ dovuta alla grandezza. Nel-
I'anima, invece, se si volesse seorger nella grandezza la dif-
ferenza tra I'anima parziale e la totale, I’anima, allora, si
ridurrebbe a qualcosa di quantitativo ciod a un corpo;
e desumerebbe la ragione del suc differenziarsi in guanto
anima dal nuantitative! Ma non si era presupposte che le
avime fosgero tutte simili ¢ intere?

B chiaro cosf ch'’essa non & ncppure divisa alla stessa
gnisa delle grandezze; e non concederebbere del resto nep-
purce essi stessi, gli avversari, che 'anima dalla interezza
della sua totalith venga frantumata in parti; poiché eosi essi
dissiperebbers 1'Anima universale e si ridurrebbe 4 un nudo
nome guella qualunque cosa che esisteva pur come © univer-
snle *; cosi, di una massa di vino che sia divisa in tante
parti, la singola porzione in una singola anfora sarebbe
detta parte dell’'inters massa di vino,

Forse, < parte’ va intesa nel senso in cui un teorema’
— quelle di una scienza — vien detto © parte della intera
scienza *? La scienza, certo, non & meno furma e intera in
so stessa, ma il suo sezionarsi non & altro che enunciato ed
applicazion pratica, caso per easo. Ora, in tale situazione,
ogni singola parte contiene potenzialmente 1'intera scienza,
e questa & nondimeno intera.

Ebbene, se tra 'anima universale e le altre anime cor-
resse il rapporto ora deseritto, allora ’anima universale — le
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cui parti sono di tal sorta — non potrebbe appartenere a
qualche cosa ma sarebbe in se stessa e da se stessa
per conseguaenza, non sarchbe neppure Anima del mondo,
ma sarebbe una qualsiasi, pur essa!, delle anime parti-
colari.

Cosi, esse son tutte parti di quetl’ Una, giscehd sono omo-
genes. — Ma com’é poi che 1'Una appartiene al mondo e
P'altra & una delle parti del mondo?

IIl. — O si parla, forse, di ‘parti’ dell’Anima univer-
sale mel senso in cui, in un singolo vivente, uno potrebbe
chiamar I’anima che ¢ nel dito, parte dell’anima totale che
& nell’animale intero? Ma, per me, una tal concezione o non
consente che vi sia anima aleuna fuori di. un corpo ovvero
non laseia entrare in un corpe tutio cid che & anima, ma
costringe ¢id che noi diciamo anima del mondo a stare
fuori del corpo del mondo.

Questo & pure oggetto di ricerca. Ora perd noi voglismo
esaminare in che senso si possa partare di *parte’ corri-
spondentemente alla immagine dianzi citata. Veramente, se
Panima del Tutto offre se stessa a tutti i viventi parziali e
se In questo senso la singola anima & ©parte’, allora clla,
una volia che fosse divisa, non potrebbe pit nffrire se stessa
ad ogni singolo; ella invece dev'esser la medesima, dapper-
tutto: eiod quella intera anima che, simultaneaments, & uni-
taria e identica, in molti. Ma questo non consente pin di con-
siderare I'una come intera e 1’altra come parte, speeie perché
entrambe hanno la stessa potenza. Del resto, persino 1a dove

gli organi han diversa fanzione — occhi e orecchi, per esem-

pie —mon si pud gia dire che una parte dell’anima sia pre-
sente nells vista e un’altra nell’ndito (lasciamolo ad altri
un tal tipo semplicistico di divisione!}; no, ma si tratta sem-
pre d’una identica realth, pur se una forza volta a volta
diversa operi nell’uno e nellaltro organg; poiehéd in entrambe
le facolta sono implicite tutte le altre; solo mediante 1] diffe-
renziarsi degli organi le percezioni si fanno diverse, ma tutte,
nondimeno, sono percezioni riferite a idee o meglio son volte
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verso un'idea che ha gia la potenzialitd d'informarsi in
ogni gunisa. E n'é prova finaneche il fatio cl.w t:utte necessa-
rinmente devono confluire in un centro unitario. Gli ergani
che fan da tramite, invece, non possonu elccog]ier]? Luu;ef
percid, mentre le impressioni si diﬂ‘erenzia.'no_ per via degli
organi, il giudizio invece si presenta per ¢osl d.ll‘f?: aila llstanza
dello stesso gindice, il quale ha gia preso cognizione sia delle
parole proferite che dei fasti oceorsi.

Intanto, che 1’ Anima stiz dappertutto come un Uno, questo,
almeno, & un punto fermo che non si pud eseludere neppure
nella varia differenza dei suol effetti; ineltre, se le singn]e
anime particolari fosser come le percezioni dell'f\mma
universale, non sarebbe dato di pensare a ciascuna di esse;
ma soltanto all’Anima universale; d’altro eanto, se il pen-
siern fosse proprio di ogni singola, eiasecun’anima sussiste-
rebbe sola in se stessa. Ma una volta ehe J'anima sia dotata
di ragionalith e sia razicnalo nella stessa misura in cul lo
2 'Anima intera, allora quel che si dice parte ¢ identico al-
Y’intero, ma non pud, a rigore, esser parte dell’intero.

IV. — Ora, che cosa dobbiam replicare —se 'anima ¢ in
questo senso una — allorehé ei si solleciti a rispor-ldere 13. 1.m
ulteriore problema, in una prima perplessitd ©se sia possibile
ana unitd tale da essere a un tempo in futle® & in una se-
conda ‘se V'anima in parte sia in un corpo e in parte non
gia in un eorpo’? Forse, ecco, ne seguird che ogni anima
sia sempre in un corpn e specialmente I'anima dell’universo,
poiché di essa non si dice gid, come della nostra, che ab-
bandeni il corpo (per quante, ¢’d pure chi diece ch'el}a. ah-
bandonerd guesto corpo del mondo, ma, in tutti i easi, fmn
sard completamente fuori di un corpo). Intanto, se 'anima
puod esser de! tutte fuori di un eorpn, come avviene ('.]:lc T'una
sia in grado di abbandonarlo e i'altra no, mentre si tratta,
nell'un caso e nell’altro, della stessa anima?

Nello Spirito, in veritd, peiché esso si separa esclusiva-
mente in so stesso, per via di alteritd, in parti ehe al pia
al pin sorgom le une dalle altre, ma sono pur sempre in-
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sieme — poiché questo essere & di gia un indivisibile —
una difficolta di tal sorta non pud in nessnn senso reggere.

Nell’Anima invees, di cui & detto che sia ¢ divisibile in
corpi f, questa dottrina ¢ tuite le anime sono una unita sola °
contiene numerose difficoltd,

Segonché, taluno potrebbe pure far perseverare questo
uno in se stesso senza che esso sprofondi net corpo e solo
in séguito far uscire da Ini tutte qaante le anime; potrebbe
far st ehe 'anima del monde e le alire anime — le quali gino
a an certo livello, per cosi dire, sono insieme e formano
una wnith perché non appartengono a nessuns — siano anno-
date in alto col loro orlo e conginnte tra loro pur nel mar-
gine superiore e poi cadano ireadiando questo o queil’altro
punto, guasi lace che si rifranga ormai salla terra per le no-
stre case, ¢ non si divida peraliro, ma resti, nondimeno,
una,

Da un canto, I'Anima del Tatto sempre sovrasta al suo
corpoe perché non ¢'s per lei un discendere né un basso né
la sollecitudine di quaggid; d'altro canto, ie anime vmane
nnn sempre sovrastano ai loro corpi perehé & assegnato loro
un frammento di questa terra ed esse volgon la loro solle-
citudine a quanto richiede le loro premure; quelia rassomiglia
all’anima ch’® in un grande albero, la quale senza sforzo e
scnza rumore penetra e regge la pianta, ed @ precisamente
la parte intima dell’Anima del Tutto; ma quanto alia parte
inferiore dell’anima nostra & come se in un pezzo putre-
fatto dell'alberc germinasser dei vermi— perché tale & il
corpo animato in seno all'universo —; ma il resto dell’anima
nostra, quello che & idealmente affine alla parie superna
dell’Anima universale, pud assomigliare a un agricoltore
che gia preoccupato dei vermi nati nella pianta e si dia da
fare, ansiosamente, aceanto ail’albere; ovvero a chi, ricono-
scendosi sano tra altri sani, o agisce nel campo pratico o
si dedica a contemplazioni; ma se s'amm+la e si volge alle

cure del suoe corpo, sta addosse al suo corpe ed appartiena
al sno corpo.
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V. — Ma come pud esserci ancora un’anima tua, una
seconda di quest’altro e una terza di un altro ancora?
Appartien ella forse a costui selo per la sua parte inferiore,
ma per la sua parte superna non & piit di costui ma di quel
Superno? Ma, in questa maniera, Socrate, si, potra esistere,
ma solo fino a guando sia nel corpe l'anima di Soecrate;
egli invece sard bell'e finito proprio quando entri nel su-
premo Bene!

Eeeo: nulla pud perire di cid che & realmente; poiché
anche i singnli spiriti, lassd, non possono perire, non es-
sendo ripartiti, corpo per corpo, in unita, ma ogni spirito
persevera nella sua alteritd e sostiene di essere, precisa-
ente, “quello che &°. Ora, tant’@ pare delle anime: pen-
dono, esse, immediatamente, da ciascuno di questi Spiriti
e degli spiriti esse sono la parola, sono un pid alto mements
del loro sviluppo, sono, per cosi esprimerci, la pienezza
che sgorga dal poco; pur nel contatto con questo poco
{che &i fa, volta a volta, sempre pin restio alla divisione)
esse vogliono scindersi oramai e non riuscendo a tecear la
compintezza delia divisione, esse preservano sia I'identita
con lo Spirito come pure Valterita dell'individuazione: e
ciascuna resta nnitd e, 4 un tempo, tutte sono unita.

Cost, 8¢ detlo — ricapitolazione della dottrina — che le anime
derivan da una sola anima; che queste numerose anime derivate
dall'una, alla stessa guisa dello Spirito son divise ¢ indivise;
che Vanima fmmota ¢ Vunica Parola dello Spirito; che da
essa sorgon parole particolari e immateriali, proprio com’é
lagsi.

VI. — Ma perché allora soltante 1'Anima del Tutto, la
guale & pure della stessa specie, ha creato il mondo, menire
I'anima che appartiene all’individuo, per quanto possieda,
anch’ella, tuito in se stessa, non ha creato nulla? Certo, che

I'anima sia in grado di divenire & un tempo in molti e di-

essere una, Jo si ¢ gia detto. Ora perd noi dobbiam dichia-
rare— e forse ci verta pur fatto di conoscere come uno stesso
essere, posto che sia in sitnazioni differenti, faceia o soffra
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questo o quell’altro ovvere faceis e soffra & un tempo;
opptre, questo problema richiede una trattazione & sé — in

qual maniera e perché I’Anima ha creato il mondo, mentre,

le singole anime governan solo una certa porzione del mondo.
Keco: non ¢'® nulla di strano che tra persone dotate d'uno
stesso sapere, gli uni abbiano un dominio pid vasto, gli altri
pid ristretto. Ma pérché? — potrebbe domaundare qualecuno,
C’'¢ — sl potrebbe rispondere — anche tra le anime differenza
di grado, e flnanche maggiore, in quante I'una non si di-
staccd dall’anima universale, ma si vesti del corpo stando
lassi, ma le altre, giacehé il corpe esisteva, oramai, ed ers
sotto la signoria dell’anima sorella, ne trassero in sorte la
parte dovuia, come se questa avesse predisposto loro delle
abitazioni. Ci sarebbe pure da dire che 1'Anima universale
guarda verso lo Spirito universale; le altre invece guardan
piuttosto gli spiriti parziali che son loro propri. E forse
anche queste avrebber potuto creare; ma dual momento che
quella aveva gia creato, cid non fu dato anche ad esse, per-
ché quella ne prese I’iniziativa. Del resto, avrebbe pur potnto
affaceiarsi questo stesso dubbio, anche se un'altra anima
—quale che fosse — vi avesse posto cominciamento. Ed &
meglio ritenere ehe 1'Anima del mondo ha creato appunto
perché ella & maggiormente avvinia agli Esseri superni, per-
ché gli esseri che si son gia rivolti lassi han pii grande
potenza; infatti, enstodendo il loro essere in stabile dimora,
creanc con faeilitd estrema. Certo, & segno di piu grande
potenza, non soffrire in quel che si crea; ma il loro potere
sorge dal permanere in alto. Cosi, perseverando in se stessa,
I"Anima del wonde erea, mentre le sue stesse creature le
sl fanno incontro; ma le altre anime avanzan di per se stesse
alle cose: cosi, apostate, s’inabissano; o, via, il pitt ¢h’s in
loro, tratto giit a forza, trasse nella sua rovina anche il loro
stesso © essere ’ mediante i pensieri, sino ai bassifondi.
Certo si & che Vespressione ° di secendo, di terzo grado ?
deve intendersi riferita alla vicinanza e alla lontananza
pii 0 meno grande, proprio come anche qui da noi non in
tgual misura & dato a tutte le anime 'orientamento verso
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i valori saperni; ma ¢’& chi vi si unisee, ¢'& chi, aspirando,
li coglie dappresso; ¢'¢ di quelli cui la cosa mal riesce; in
quanto che non si avvalgono, operando, delle stesse fagolta;
ma gli uni operane con la prima, gli altri con quella che
vien dopo, gli altri con la terza, pur avendo, tutti, tatte le
facolta.

VIL. — Tant'é. E Vespressione ch’d nel Filebo non si
presta al sottintese che le altre anime sian parti dell’anima
del Tutto? Ma non & questo, quale si vuol eredere, I intento di
quella espressione, bensi quest'altro — era quel che premeva
& Platone in que! momento — che il mondo & anch’esso ani-
mato. Proprio questo egli convalida con la frase: & un’as-
surditA dire il mondo inanimato, mentre noi nomini -— che
possediam solo una parte del corpo mondano — abbiame
un’anima! Perehié, come avrebbe potute la parte averla,
quest'anima, se il tutto & inanimato? Del resto, Platone rende
lragparente al sommeo il suo pensiero contenuto nel Timao
(dove il Dio, posteriormente aila naseita deli’ Anima del Tutto
crea le rimanenti anime, rimescolando dalla stessa coppa,
donde pur venne l'anima del mondo; facendo, ecosi ideal-
mente affine pure ogni altra e assegnando, per differenza,
ch’esse stiano ©al secondo, al terzo grado °) con la frase ch’#
ne Fedre ‘1’Anima, nells sua interezza, ha cura di tutto
ch’e inanimato °; perché che altro dev'essere quel che attra-
versa e regge la natura corporea, la plasma, la ordina, la
erea; chi e non I'Anima? E non & vero che un’anima, na-
tivamente, sin da tanto e un’altra no!

Ora, “la perfetta’ — cosi egli dice — cio2 I"Anima del
Tusto, che cammina nelle altezze e nen s'immerge gia ma
vi si libra, per cosi dire, escreita la sua azione creatrice
sul mondo e “ognuna che sia perfetta cosi regge ’. Allorché
invece presenta “l'anima che ha perduto le penne’, egli
eosl la distingue nettamente da colei che & perfetta,

Ma che & poi yuesto nostro tener dietro al giro dell’uni-
verse e trarre di 1A caratteri e subirne !'influenza? Oh,
questo mon & proprio una prova che le nostre anime sian
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parti dell’anima dell’universo! Questo vuol solo dire che
I'anima nostra & in grade di mwodellarsi variamente per
effetto della natura della regione, del mare, del clima; e
vi son pore abitazioni di citta diverse e temperamenti vari
da corpo a corpo. Noi anzi gia asserimmo che, dimorando
nell’nniverso, desnmiamo par qazlehe cosa dall’anima del
Tutto; e coneedemmo persine una certa influenza su di noi
da parte del moto cireclare del mondo; tattavia nel contrap-
ponemmo sin d'aliora & queste influenze un’altra anima,
anzi segnatamente in grazia di questo contrasto, noi l'addi.
tammo diversa.

— E il fatto che noi siam nati nell’interno del mondoe
{non dimostra che 1'anima nostra & parte dell’anima del-
1'aniverso }? — No, anche nel grembo delia madre, noi as-
geriamo che I'anima che penetra nel figlie, » un’anima di-
versa, non & gia quella deila madre.

VIIL — Cusi e¢i si potrebbe comportare nella” soluzione
di gueste difficoltd; né, del resto, il fatto che tra le anime
regna simpatia, pud ineeppare la nostra dottrina: appunto
perché tutte derivan dalla medesima Anima, daila quale
deriva pure ''Anima dell'aniverso, esse hanno un comune
sentire. Poiehé & cosa detta oramai: I’Anima & una e
"melte’. Quanio alla differenza dei rapporti tea parte e tutto,
tra anims pariicolare e universaie, & stato pur detto com’essa
gia, §'& pur fatto un cenno generico sulla differenza tra anima
¢ anima; adesso & il momento di dire, concisamente, che vien
fatto di distinguerle aneora sia sotto il punto di vista dei
corpi, sia — ed ha una suprema importanza — neila sfera
dei caratteri e nell'Ambito dell’attivith di pensiero, pia in-
fine sulla base delle vite gia prima vissate; infatti, corri-
spondentemente alle vite gia prima vissete — son parole pla-
toniche — le anime fanno la loro scelta.

Ma, sol che si colga, in uno sguardo d’insieme, il vero
esser dell’anima, eceo che vi si vedon gid espresse le dif-
ferenze in quel che si diceva ©anime di secondo e di terzo
grado ’; e nel fatto che esse han sf, tutte, il complesso delle
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potenze, ma ogni singola perd si distingue a seconda della
potenzs che in lei si fa operante (vale a dire che F'una rag-
giunge 'unita in atto, I'altra la raggiunge in virta di co-
Boscenza teorica, una terza la reggiunge nel desiderio); si
distingue aitresi nel fatto che guarda novellamente gualeosa
di diverso e proprio cid ch’ella guarda, ella & e diviene;
da nna parte ¢'®, nelle anime, la picnezza ¢ la perfezione;
dall’altra essa non & identica per tutte.

Intauto, se & vario que! loro complesso edificio — unico,
certo, & clascun coneetto, eppure molteplice e vario — esso
s'atteggia proprio come un vivente animato che reca in sé
tante forme; naturalmente, se & cosi, I'anima & pure il ri-
sultato d'una coordinazione tale che gli esseri reali nen si
distnceano mai, assolutamente, gli uni dagii altri; né si da
il casuale nella realty vera dal momento che non si da
neppure nell’dwmbito dei corpi!): si deve concludere, cosi,
che I'anima & un determinato numero. Poiché peraltro an-
che gli esseri reali devono stabilmente esistere e gli
esseri dello Spirito devono serbarsi identiei, ognune di essi
allora deve risnitare, numericamente, uno; poiché solo cosi
& un determinato oggetto.

Di certo, alle cose che rientran nella natura dei corpi,
poiché esse, ad una ad una, se ne scorrono in quanto la
lore forma & solo accessoria, l'essere non compete mai se
non in grazia di questa forma, a imitazione degli esseri
reali; per contro, negli esseri dello Spirito, poiché non ri-
sultano da una composizione, essere si fonda proprio in
¢id che & numericamente uno, i quale sussiste da principio
¢ non diviene ¢id che ron era e non pud essere altro se
non ¢id ehe &, Poiché, anche se debba esserei una putenza
che i erei, dalla materia, Certd, no; o, eventualmente, do-
vrebbe aggiungere, e da se stessa, un elemento essen-
ziale; ma allora proprio a quella potenza creante deve ca-
pitare un’alterazione se essa, attualmente, erea pia o meno.
E perché solo adesso e non fu sempre cosi? E pol il ereato
non & eterno, dal momento ehe comporia un pit e un meno;
ma questo & fermo che 'anima & quale I’abbiamo deseritta,
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ciok eterna e infinita. Ma com’2 infinita, se ha 1la fissity
del numerso? lceeo, 1'infinito tocea alla sua potenza: la po-
tenza & infinita non come se dovesse dividersi sino all'in-
finito. Poiché, anche il dio non ha trovato ancora il suo
limite.

Tant’é pure delle anime: non gia in virtd di un limite
estringseco, ciascuna si & quello che &, come se le fosse toe-
cata una determinata grandezza. No. Essa, anzi, & estesa
sine al limite che voole, & per avanzarsi che faceia, non ¢’é
mai caso ch’sclla esca foori di se stessa; ma quanto di essa
& tratto, nativamente, ad estendersi nei corpi, vi si estende
in tuni i puntf, senzn che essa venga tuttavia divelta da
8¢ stessa, quand’anche sia in mn dito, e magari nel piede.

Cosi & pure nell'nniverso, dovunque penetri: nell'nna e
nell’altra parte della pianta, anche se sia recisa; ond’ella
dimora sia nella pianta originaria sia nel suo virgulto re-
ciso; perché unico & il corpo del mondo ed essa stando in
un essere unitario, gli si & data dappertutto.

Be un animale & putrefatto e da esso ne germinano tanti
altei, quella prima anima dell’intero animale non o pig in
quel corpo; gincehé questo non offre, dal canto suo, nulla
che possa acenglierla; altrimenti, I'anim:g non sarebbe
morto. Ma tutto che dalla putrefazione risulta atto alla na-
seita di aleri viventl — un punto per questo, un altro punto
per questi altri —, tutto eid riceve un'anima; poiché non
¢’'8 nulla donde essa si sottragga, con la sola riserva che
le cose a volte sono in grado di aceoglierla, a volte no.

Pure, questo modo di animazione ora descritto, non au-
menta il numero delle anime; poiché sono avvinte all’unica
Anima, la quale resta una sola. Proprio cosi, pure in noi
momini, se una parte e¢i venga amputata e un'alira ne sorga
nataralmente al posto di quella, I’anima si allontana dal-
I'antica e si accosta alla nnova, finché ella resti i ena. Ma
nell’aniverso persevera in eterno I’Anima una: quanto alle
cose, entro ['aniverso, aleune si veston di anima, altre la
depongono: ma quanto di anima ¢’2 al mondo resta inal-
terato.

45

43

47

48



43

5

190 * ENNEADE QUARTA

IX. — Intanto, dobbiam pure cercare come faceia ad en-
trare nel corpo, I'anima: quale sia la via e la maniera di
questa enirata; problemas, anche questo, non meno degno
di maraviglia che @i rieerea.

Ora, giacehé duplice ¢ la via onde V'anima faccia la sua
“entrata’ nel corpo: —la prima, se I'anima sia gia in un corpo,
s¢ dunque passi da un corpe all'aliro, e se da un corpo
aereo o igneo cntri in uno tervigno (quest'ultima non la
dicon pif paturalmente ©trapasso da corpo a ¢orpo * perché
il corpo, che & il punto di partenza di queila penetrazione,
non cade sotte i sensi); la seconda, se I'anima dall’ incorporeo
entri in qualsivoglia corpo (la quale °entrata’ & proprio la
prima comunione dell’anima col corpo) — cosi, & ben ginsto
considerare quest'ultimo caso: che mai sia questo accadi-
mento che sorge allorquande un'anima, pura completamente
di corpo, si sobbarca poi all'essere corporeo!

Ora, per cid che riguarda 1'anima del mondo — ché con-
viene, forse, anzi & senz’altro necessario, prender le mosss
di 14 — si deve pensare, evidentemente, che ta sua entrata ?
e la sua € azione animante ® sian solo un modo di dire che
ha un valore didattico & di chiarezza. Perchd non eci fu mai
momento in cuni non fosse giA animato, questo universo;
non ¢ fu mai momento in cui an corpo gia sussistesse e
I'anima fosse assente; non ci fu mai momento in cui la
materia fosse caotica. Nondimeno, ¢i & pur dato di figurarei
questi elementi, separandeli I'mno dali’altro, Jogicamente;
perché & sempre ammesso, per via di ragione e di pensiero,
risolvere ogni sintesi nei suoi elementi.

La veritd, eccola: se non v'& corpo, neppur 'anima pud
farsi avanti, poiché 1o dov'essa & nells sua natura non e's
luogo di sorta. Ma se ella vuol procedere, deve crearsi un
luogo per se stessa e, di conseguenza, un corpo. Orbene,
dal fatto che quel suo quieto fondarsi su se stessa si rinvi-
gori, per cosi esprimerci, propric su quello stesso fonda-
mento, una diffusa luce irraggid quasi tramutandosi, al-
V'estremo orlo del faoco, in oscurith. La vide Vanima e, una
volta ch’era nata, le diede una figura. Perché non sarebbe
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stato giuste che a un vicino del’Anima fosse negata s
forma razionale — quale, beninteso, poteva accogliere uno
che si ebbe pure il nome di “nmbratile > in quel che nasce
in seno di un’ombra. Sorto, cosi, come un edificio bello &
variamente adorno, gueste tenebroso vicine non fa scisso
dal suwe creatore, e neppure, d’altronde, 51 aceomund con
V'anima; nondimeno, ritenuwio come fo sotto ogni rispetto,
in tutto il suo essere, degno di egni cura — che sia di van-
taggio a lui in guanto ehe egli esiste, ora, ed esiste in bel-
lezza, tino al limite in eui gli & dato partecipare all’essere;
ma non sia perd dannosa per chi vi attenda, perché Egli,
fermo lassi, vi soprintende — si animd in siffatta guisa. ha
un’anima; guesta perd non & sua ma gli si affida soltanto; si-
gnoreggiato non signoreggia; & possedute, ma non possiede!

Yogliam dire che il mondo s’adagia in seno ali’Anima
che lo tiene alto nelle sue braccia e nulla di essa gli & ne-
gato; come, nell’onda, una rete tutta intrisa, vive, ma non
riesce & far suo l'eleniento in eui & immersa; invece, se il
fiutto si estende, 1a rete si coestende, finché essa riesca a
farlo di per se stessa, perché ognuna delle sue parii non pud
trovarsi in altro punto se non la dove si trova. L'Anima,
per coniro, & per sua essenza dotata di tanta virtit che,
pur non essendo quantitativamente determinata, & capace
di abbraceciare da ogni parte 1"intere corpe con qualeosa
ch'® sempre identico: dove che sia il punto in cui esso s'¢
esteso, ella & gia 1a, Pure, se non ¢i fosse quel corpo, essa
non saprebbe proprio che farsene della sna grandezza: poiché
ella & quello che & L'universo, vogliam dire, spinge la sua
ampiezza sin 14 dove l'anima & presente e segna i sunoi
confini sino al termine ove, inoltrandosi, ha al suo fianeo, a
mantenerto, I’Anima. Cosi pure, Pombra & tanto vasta quanto
lo & la forma razionale che emana dall’anima; e la forma
razionale & di tal natura da produrre tanta grandezza
guanta ne vool produrre la sua idea.

X, — Cib sapendo, occorre ritornare indietro a quel ch'e
eternamente inalterato e concepir tutto in upa esistenza si-
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maultanea: come 1'aria, la luce, il sole o la luna, e la juce
€ di nuovo il scle esiston tutti simultaneamente eppure oe-
cupano posti di primo, di sccondo, o di terzo grade; cosi
anche gui: un’anima eternamente stabile; di poi le cose
prime e la serie delle seguenti somigliano ai lembi estremi
di un fuoco (i quali son posteriori alla sma prima luee de-
rivata anche questa, dall’'ultimo Spirito intelligibile} — um-
bratile fuoeo — ma poi & esposto anch’esse, simuitaneamente,
Alla luce; ecosieché¢ nna forma fluttue, per cosf dire, su cid
che prima affierét da quel fondo completamente tenebroso.
Il quale & formato secondo una forma raziomale, giacché
Faniima & virtuslmente pervasa, in se stessa, nella sua to-
talitd, della facolta d’informare secondo coneetti; cosi come
¢ potenze formali nel seme plasmano e formano i viventi
quasi piecoli mendi, Certo, qualsiasi cosa venga in con-
tatto con I'anima & atteggiata proprio eom’é, naturalmente,
I'esser dell'anima.

L'anima crea non gia in forza di una sentenza mutuata
dal di foori né attende consiglio o ponderazione: poiché
questo significherebbe creare non gih secondo natura ma
secondo arte acquisita dal di fuori. L'arte, a dir vero, &
posteriore all’Anima creante e non fa che imitare, produ-
cendo solo pallide e flevoli immagini, trastulli, forse, senza
gran valore e va adoprando moiti espedienti per produrre
i suol vani fantasmi. L'Anima, invece, per virti di semplice
essenza, & signora dei corpi, nel fatto che essi nascono e
si atteggiano eom’essa li guida; gli elementi primordiali,
cio, non sanno contrastare al suo volere; nelle cose poste-
riori, invece, molte volte accade che esse si impediscano
I'un I'altra e allora si precludono il raggiungimento della
forma loro propria, quelia forma che il concetto — il quate
qui opera in un piceelo campo — si prefigge. Lassi, per
contro, — dove si realizza pure l'intera forma setto 1'im-
pulso deli’Anima e dove le cose che sorgono hanno ordine tra
lore — 14 tutto che nasce, senza fatica e senza arresti, & bello,

Ma ella prepard nel mondo aleuni corpi come statue di
dei, altri eorpi quali case di momini, ed altri infine per i

PROBLEMI DELL'ANIMA (1¢) 193

rimanenti esseri. Che altro volete che nascesse dall’anima
se non cose tali che alla lor creazione ella si ebbe pariico-
lare attitudine? Al fuoco spetta scaldare e per raffreddare
¢’¢ un alire eorpo; ma, quanto all’anima, il potere partico-

lare che ne deriva, da un canto, si esereita su di un’altra .

cosa; d’altro canto, nell'interno di lei stessa. Nelle cose
inanimate, ciog, la vera potenza cbe ne deriva giace in loro
in stato di sonno, per cost csprimerei, mentre la loro in-
fluenza estrinseca consiste in quell’eguagliare che fanno a se
stzese quanto possa subirla; (ché auzi, questo & proprio un
carattere comune ad ogni esscre, di attrarre altri alla so-
miglianza con se stesso).

Viceversa, 'attivita dell’'anima, sia quella che si consuma
in lei stessa, sia, parimenti, guells che trapassa sn un og-
getto diverso, & qualcosa di hen desto. Ond’ella fa vivere
ogni altra cosa che non saprebbe vivere di per se stessa e
precisamente di quelia tal vita di eni ella stessa vive. Ora,
poiché ella vive in una forma razionale, ella da al corpo
una forma razionale — copia ¢i queila che ha {poiché ella
non da al corpoe null’altro thor che una immagine di vita) —
ed anche la varia figura corporea di eni ella serba le forme
razionaii. L’ Anima serra pure le forme degli ddi e di tutte
le cose: ecco perché il cosmo ha tutto.

XI. — Ond’io eredo che gli antichi saggi — che, nel de-
siderio di aver tra loro presenti gli d&i, rizzarono tempi e
statne — mirando alla natura dell’nniverso, intuirene nel
loro spirito che 1’Anima si lascia lacilmente attrarre dap-
pertutto, ma che sarebbe siata la piu facile di tutte le cose
trattenerla addirittura, qualora I’uomo avesse costrnito gnal-
cosa di affine e impressionabile, atta ad accogliere una
qualche parte 41 Anima! Ma impressionabile si & appunto
la imitazione — ecomungue riuscita — la quale, proprio come
uno specchio sa rapire almeno un po’ di figura.

E davvero il principio operante deil’'universo crcd tutto
ingegnosamente a imitazione degli esseri di cui recava in
s6 le forme razionali; e poi che ogni singola cosa fu dive-

ProTixe, Kuneadi - b, 13
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nuta cosi, nel suo interno contenmto, forma razionale, la cai
figura corrispose alla forma pre-materiale, 1'anima allora
I'avvinse a quel dio, su eui la ecosa modellandosi nasceva
e su cul l'anima stessa orientd la sna visione; & cosi i’anima
possicde e crea. Evidentemente, da un canto non & ammis-
sibile che un essere sia impartecipe del dio; e neppure,
d’altro canto, & ammissibile che egli discenda in questo
essere. .

Esiste, si, qnello Spirite eccelso — sole di lassi {questo
nostro sole valga quale esempio di ragionamento) —; ma a
Lui tenga subito dietro ’Anima avvinta com’s e ferma a
Luai ch’# fermo lasst. Costei perd inserisce i snoi margini
— quelli rivelti al sole terreno — proprio in questo nostro
sole; o fa si che questo, per tramite di anima, sia congiunto
anche lassi; essa diviene, per cosi dire, I'interprete di cio
che seende dall’intelligibile al semsibile e di cid che sale
dal sengibile all'intelligibile, nel limite, benintese, in eut il
sensibile, per tramite dell’anima, possa raggiungere 1'in-
telligibile.

Niente ‘alla larga!’® niente “lontano? tra cosa ¢ cosa;
eppure, per altro. verse, il "lontanc® ¢’t ed & dovuto alla
differenza specifica o salla stessa "mescolanza °; anzi ogai
idea & in se stessa non gia per il luogo che occupa e, par
unita alla materia, & sempre "separata’,

Ma questi cieli sonc dél appunto perché non si staecane
da quelle essenze intelligibili e perehé sono avvinti all’Anima
originaria, a quell’Anima che prima si mosse, per cost dire,
¢ proprio perché sono quel che &i dicono, essi guardan verso
lo Spirito, mentre la lore anima in nessun punto guarda
s6 non lassa.

XII. — Le anime degli uomini, invece, poiché searsero
le loro stesse immagini, per cosi dire, nello speechio di Dio-
niso, con un balzo dalle regioni superne furono laggii; ma
neppur esse son recise dal loro principio e dallo Spirito.
Certo, mon sceser git insisme alle Spirito; eppure, mentre
raggiungon la terra, il loro capo sta confleeato al di sopra
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del cielo . B accaduto perd loro di discendere pid del do-
vato perché la loro parte di mezzo -— dal momento che il
corpo in cul entrarono esigeva premure — fit costretta alla
sollecitudine.

Ma Zeus padre, impietosito dj quel loro penare, rende mor-
tali quelle loro catene in cui s’affaticano e concede a quando
a quando delle tregue liberandole dai corpi a che possano
pur esse trovarsi lassi dove 'anima dell’universo & eterna-
mente stabile poiché non si volge affatto alle cose terrene,
In verith Poniverse, cli’ella serra dentro, & gix sufliciente
4 se siesso e lo sard sempre, peiché si svolge in periodi se-
condo proporzioni perenncincnte fisse e periodicamente si
ristabilisce allo stesso stato secondo misnre di prestabiliti
cieli vitali, e adduce ad armonia il terrestre e il superno
e lo fa corrispondere a guello: e mentre questo proeesso si
svolge, le cose tutte vengon subordinate a o piano unitario,
sia nelle discese delle anime, sia nei loro ritorni e in vista
di ogni altro aceadimento.

N'% prova il faito che le anime accordan la loro voce
all’ordine di questo universo, poiché non ne sono separate
ma, nelle loro © discese ®, vi 8'inserisecono e 85 muovono in
pieno accorde col moto eircolare; a tal segno che sia le loro
fortune come il loro vivere come pure la loro scelta si fan
leggere nelle figure degli astri; e sciolgono non so qual inno
che non & certo privo di una sua melodia — ed ecco, plau-
sibilmente, il senso riposto della dotirina dell’* armoniosn
musica delle sfere® —,

Ma questo non ci sarebbe se il crears e il soffrire del-
I'universo non corrispondesscro, volta a volta, alle Realta
superpe, se non rientrassero nelle misure dei cieli periodiei,
dei posti fissi, della varia carriera della vita, tipo per tipo,
che le anime pereorrono volgendosi ora lassi, nel regno
dello Spirito, ora nel cielo, ora, infine, 2 queste nostre con-
trade.

Ma lo Spirito, nella sua interezza, & eternamente in alto
¢ uon 31 da mai il easo ch’Egli esea dal suo proprio regno;
nondimeno, pur assiso com’#, tatto, nelle altezze, influisce
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sul mondo terreno per tramite dell’Anima. Ma I"Anima, per
effetto di vieinanza, si aceorda vieppin con 1'ideale che vien
dall'zlto ¢ dona direttamente agli esseri sottoposti; e, pre-
cisamente, I'anima del mondo dona in costante misura, ma
1I'anima individuale dona a volte in una misura a volte in
una misura diversa, pur nantenendo in un ordine fisso quel
suo vagnbondaggie.

Pure, nella © discesa ’ non entra sempre nei eorpi 1'iden-
tica dose di anima, ma ora pili ora meno, anche allora
che essa entri in un medesimo genere. E 'anima individuale
discende nel genere ch'é li pronto, corrispondentemente &lia
somiglianza dello stato. Vogliam dire che 1a dov'e il ge-
nere, cui eclla & assimilata, 14 ella s'affretta: l'una verso
l'nome, I'alira — diversa — verso un diverso animale.

XIII. — Eeeo: 1’ “inevitabile® e la ° sentenza® risiedon
cosl in un intitmo prineipio che impone all’anima, nella sua
entith particolare, di muoversi verso quel partieolar corpo
che sorse quale immagine di una vocazione e di un atteg-
giamento — il nativo ideale —; e persino ogni tipo ideale
di anima sta da presso a siffatto ideale corporeo verso il
guale ella, per intima disposizione, & trasportata; gquando l'ora
scocea, non occorre uno che la ponga sulla via e la guidi
gia, né a che entri nel corpo al momento buono, né a che
entri in queste determinato corpo: no, ina sovrastando una
bnona velta quel momente prescritto, automaticamente,
per cosl dire, ella discende ed entra nel corpo dovuto;
ognuna ha, si, il sun momento ginsto: appena queste giunge,
come se un aralde la chiami, elia discende e s'immerge
nel corpo che le spetta; e suscita persino 1'iden di un mo-
vimento ¢ di una corsa che si svolgan come per effetto di
forze magiche e di non so quali attrazioni possenti; pari-
menti, anche in nn singolo essere si compie la © definitiva
sistemazione del vivente’, allorehé, al tempo ginsto, la na-
tura pone in moto ogni singola eosa e fa spuntare, ad esem-
pio, peli ¢ corna e per conseguenza, désta gli istinti in de-
terminate direzioni; cosi ancora, nel campo della configu-
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razione arborea, fioritnre, prima inesistenti, sboceiano s
scadenze rigorosamente fissate.

Ed esse vanno, né per proprio volere né per un mandato
ricevato; la spontaneitd, se mai, non & di tal gerere che
esse abbiano una prescelta ma si assomiglia ad uno slancio
naturale, come certi tipi si eceitano a natural brama di
nozze o a nobili gesta non per virtt di ragionata rifessione;
0o, ma fatalmente cade, ognora, su di un determinato essere
un determinato destino: a chi oggi e a ehi domani. Anzi,
persine lo Spirito, cke pur trascende il mondo, 1’ha Ia sua
fatalith: che & qumella di perseverare lassi, cosi immenso
com’'®, e di donare... Cosi il singolo particoiare, cadendo
sotto l'universale, & mandato gia in forza di una legge:
Vuniversale, cio®, sta proprio nell’intimo di eiascun parti-
colare e la legge non trae dal di fuori la sua forza obbli-
gante ali’esecuzione; no; ma le & dato di trovarsi proprio
in coloro ehe devono applicarla e la portano in sé per ogni
dove; e quando I'ora scocea, allora aceade quel che Ja legge
vuole, proprio ad opera di quelli che la serrano in sé, a tal
segno che essi la eseguiscono in quante che la portano com
loro; ond’ella entra in vigore proprio pereché ha trovato la
saa sede in loro stessi, opprimendoli, per ecosi dire, col
suo peso e instillando la propensione e 1'angoseioso impulso
a recarsi la dove quella sua intima voee grida quasi di
andare,

XIV. —Be cosl si dispiega il divenire, allora questo
nostro mondo, in tanta sua diffusa luce, & tutto raggiante
di anime; esso vien mondanizzato, viene penetrato ben
bene di sempre novelle forme di mondo che gli erescon
sulle precedenti, senza sosta, da prospettive sempre nuove;
sia da parte di quei superni dai, sia da parte di quegli
altri Spiriti che elargiscono anime.

A qualcosa di simile, allude, forse, anche il mito: avendo
Prometeo plasmato la donna, la colmarono di ornamenti pure
gli altri dei; anche Afrodite fece il sno donoj lo fecerv le
Girazie; chi 1'ono, chi 1'altre dono; e le imposero il nome
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da “Douo” e dal fatto che © tutti > avevan donate (Pandora).
Tatti, ciog, dotarono quesia ecreaturs, nata per opera di una
Provvidenza (Proweteia}. _

Ma © Epimetca ricusante il dono di Prometeo’ ehe altro
mai vuol significare se non che °la scelta di una esistenza
prevalentemente spirituale ¢ cosa migliore *? E se 1ui stessn,
il creatore, & incatenatn, c¢id vuol dire ch'egli & in certo
sense in contatto con la ereatura deile sune mani; e una
catena di tal fatta deriva dal di foori; eosi, “l1a liberazione
per Eracles ® signitica eh'egli ha, peraltro, tal forza da svin-
colarsi.

Bu guesto, beninteso, si pensi come si vuole; certo si &
che il mite rende visibili i doni fatti &l mondo e s'accorda
ean quanto siam venuti dicendo.

XV. — Appena si sporgena faori dell’ ambito dello Spirit,
le anime entran dapprima nel mondo eeleste e, preso che
abbian lassii un corpo, lo trapassan ormai da cima a fondo
e volgono verse corpi di materia pid terrigna sino al limite
in eui si estendono in lunghezza. E, precisamente, solo al-
cune anime discendono dal ciele in corpi che stanno pid in
basso, ma altre penetran solo da corpo a eorpo, non bastanda
loro la forza di sollevarsi di la in alte, per © pesantezza ® o
"oblio ®, giacché¢ esse si trascinan dietro molto che su loro
s'aggrava.

Sorgon poi differenze, tra aninia ¢ anima, o per la diver-
sitd def corpi in cui furono ammesse in séguito al giudizio,

‘o per i lora destini o per la educazione; oppure esse, di

per se stesse, comportano una differenza sia che contluiseano
tatte queste ragioni o selo aleune di loro. Cosi, alcune, in
tutto e per tutto soccombono alla fatalita di guaggin, altre
pei, a volte, 8, a volte, invece, appartengono a loro stesse:
altre, in tutlo eh’& necessario sopportare, si piegano al de-
x1ino, ma san pure appartenersi in tutto c¢h’® la loro propria
axione, poiché vivono seconde una legislazione ben diversa
— fquella che regge la totalitd degli esseri — e abbandonano
8¢ stesse a questo pit alto comandamento. Ma questa legi-
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slazione risulta da un intreccio di piani razionali appli-
cati yuaggia e di causc prese nel loro complesso e di mo-
vimenti sorti dalle anime e di leggi emanate dal mondo
superno; essa & in accordo con le realtd dello Spirito; de-
sume di 1a i suoi principi: intesse la trama posteriore eon
quella superna e mantiene imperturbato tutto eche sis in
grado di serbarsi in nn atteggiamento corrispondente g
quello degli esseri superni, mentre fa roteare Je altre cose
corrispondentemente al loro essere. In questo senso la esusa
onde le une sian poste qui e le altre giaccian la, risiede in
seno alle stesse anime discese,

XVL. -~ Ora, quanto ai eastighi che eadon sui tristi, con
giustizin, essi si lascian convenientemente assegnare a un
ordinamento in guanto che esso gnida secondo la legge
del dovere; ma tutto ¢id che occorre ai bnoni, faor di ogni
giustizia, come afflizioni o povertd o malanni, forse & da
dire che aceada per colpe di una precedente vita? Certo o
che tali cose rientran nella trama del tutto e si fan pro-
fetizzare, a segno che pur esse accadono su di un fonda-
mento razionale. Eceo: questi mali non si fondano su piani
razionali della natura, ed essi nen erano neppure implieiti
nelle sue premesse, ma sono unjeamente nna pura lore con-
seguenza: cosf, ad esempio, crollando un fabbricato, chi vi
eada sotto muore, buono o triste che sia; ovvero se due squa-
droni di cavalleria si earicano a vivenda in linea di batta-
glia (o anche una torma sola imperversa) chi v’ incappa, al-
lora, sara ferito o schiaeciato, 0, via, ¢id che noi qui diciamo
ingiuste, non & gia un male per colui che lo deve soffrire
e contribuisce utilmente alla trama del tutio; o, invece, non
rappresenta neppure un’ingiustizia, derivando da eolpe pre-
cedenti che trovano, ora, la loro condanna, Non dobbiam certo
eredere che le cose rientrino solo in parte nella coordinazio-
ne, mentre nel resto sian rimesse al libero arbitrio. Poiché,
se lg cose devono avvenire sul fondamento di cause e di con-
segaenzZe naturali e secondo un piane razionale unitario e
un unieco ordinamento, si vuol ritenere, allors, che anche
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le cose di minor eonto riemtrano in quella coordinazione e
in guell'ordite.

Evidentemente, anche 1'inginstizia che corre da uomo a
aomn resta sempre ingiustizia da parte di chi ]la commisc;
e non singge alla pena chi perpetrd la enlpa; ma, inserita
eom’é nell’ordine uaniversale, non & ingiustizia nell’ Ambito
di tale ordine; neppure in riferimento a chi la sofferse, essa
& ingiustiziay no, perché cosi fu preseritto. Ma se ii paziente
& buono, I'ingiustizia, alla fin fine, approda a un bene, Non
si pensi, per earitd, che tale coordinazione sia empia o ini-
qua; ma essa & solo rigida nell’assegnare a ciascuno quel
che gli spetta; le sue ragioni perd sono segrete e solo a
chi le jgnera offron pretesti di biasimo.

XVIL. — Che perd dal regno dello Spirite, le Anime muo-
vano anzitutto verso la regione celeste, si potrebbe argo-
mentarlo da ecid che andremo dicendo. Se cio il ecielo &
quanto ¢’® di meglie negli spazi sensibili, & logico ch’esso
sia confinante con gli ultimi gradi del monde dello Spirito.
Di 1a certe si parte il softio dell’animazione e i primi ad
esgerne investiti sono i corpi celesti ed essi vi partecipano,
essendo { pii atti a tale partecipazione.

Ma 11 eorpo terrestre & l'ultima, non selo; ma la sua
natura & meno atta a partecipare dell’anima ed & ben lon-
tana dall’essenza ineorporea.

Cosi, tutte le anime irraggiano il cielo e gli danno, per
cosi dire, 12 loro pit grande parte c la loro primizia (mentre
rischiarano il restante mondo solo con gli estremi raggi);
aleune, perd, inoltratesi ancor pii nella discesa rischiaran
in maggior misura i bassifondi; ma non & il meglio per
loro che avanzino sino a tanto! Esiste, si, gqualeosa che po-
trebbe dirsi un centro: intorno a questo un cerchio che
irraggia lo splendore emanante da quel centro; intorno a
questi (centre e primo cerchio) un secondo cerchio: luce
da luce!

Ma dal di fuori di guesti, non vi & pid un nnovo cerchio
di luce, ma questo cerchie che seguird, per mancanza di
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lace propria, avra bisogno di un irraggiamento estraneo.
Bia questo, allora, una ruota o meglio un globo tale che
dal terzo posto (il secondo cerchio} s’avvantaggi — poiché
gli & immediatamente confinante — di tuita la luce ch’esso
irraggi. Ora, la luce immensa persevera mentre g’ irraggia,
e il raggio che da essa emana si spande secondo una certs
proporzione; ma le restanti Inci cooperano all'irraggiamento,
e in parte stan li ferme, in parte si fanno attrarre, per so-
prappid, dallo stesso splendore delle cose illuminate. Inoltre,
le cose illuminate esigono pitt ansiose premure: come noc-
chieri di vascelii in tempesta stan i, fissi, in tensione cre-
scente, al governo della nave, e, senza accorgersens, vi si
oblian tanto che facilmente son travolti gia col naunfragante
naviglio; cosf le anime si lancian perdutamente anch’esse
@ con tutto il loro essere; ma son poscia trattenute nei ceppi,
irretite nei legami magici dell'illusione, col pretesto deila
sollecitudine dell'essere corporeo assunto. Ma se ogni sin-
golo vivente fosse della stessa stoffa dell’universo — un cerpo
ciot perfetto e valente e immune pur dal rischio di ogni
infleenza — V'anima, sllora, anche se si dicesse ch’ella & in
ui, nou sarebbe in effetti in lui o gli elargirebbe solo vita,
mentre s¢ ne starebbe del tutto ferma, nell’altezza.

XVHIL — Ma si avvale, poi, I'anima, della riflessione,
prima ch’ella entri nel corpo e di nuovo dopo che ne sia
per conto suo uscita? No, gmaggin soltanto ha lnogo la ri-
flessione, poich’ella cade ormai nella perplessita ed & colma
di ansie ed ¢ in uno stato di maggior debolezza: francamente,
significa per lo Spirito una minorazione bell'e buona, in
fatto di avtosufficienza, il ricorso che si fa alla riflessione;
gli & proprio come nelle arti: ad artisti maleerti soccorre la
riftessione; ma quande non vi sia nulla che inceppi, 1'arte
domina sovrana e crea.

Intanto, se le anime, lassii, sono senza riflessione, in
quel sense posson dirsi ancora ragionevoli? Perché¢ sono
in grado — eceo una plausibile risposta — sempre che ne sia
il caso, di discernere con estrema facilita. Tuttavia, si deve
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cogliere il concetto di riflessione nei limiti dati; poiché
ge si vuaol prenders per riflessione guella dispesizione sor-
gonte dallo Spirito, perennemente, e presente nelle anime,
la gual disposizione & un’attivitd costante e, per cosi dire,
una espressione delle stesso Spirito, allora anche lassi
esse farcbber use della riilessione.

Neppur iz tavella, penso, verremo credere che usino le
anime, sia finché dimorano nel regno dello Spirito (assolu-
tamente!) sia, vestite di eorpi, nel cielo, Tusto che, per bi-
sogni pratlei o per dubbi, fa scambiare quaggia, tra gli
uomini, parole, 1i non ha proprio senso; esse, per contro,
creando ogni cosa nell'ordine e secondo natura, nen han
bisogno di eomandare ¢ neppure di consigliarsi, ma posson
conoseere, in un pure atto intuitive, cid che passa dall’una
all’altra di lero. Dei resto, anche quaggiv, noi comprendiam
spesso anche chi tacein, da un semplice sgnardo. Ma lassu
il eorpo & completamente pure e ogni cssere & ecome un
oechio; e nulla & naseosto o finte, ma prima che si dica
qualeosa a un altro, questi ha gid visto e compreso.

(Ma che “deémoni” e anime abbian voee nell’aria, nen
¢'d nuila di strane: poiché son dei viventi di una lor de-
terminata specie).

XIX. —8i trovan forse nel medesimo punto 1' "indiviso®
¢ il “ diviso * dell’anima come se vi si fosser proprio mesco-
Iati; ovvere 1’ "indiviso’ & in un altro punte ed & riferito
ad altro, mentre il " diviso™ &, per cosi dire, qualcosa di
ulteriore e una novella parte dell’'anima, a quel modo che
noi usiam distinguere tra loro ‘la parte razionale’ ¢ fla
parte irrazionale °? Questione, questa, che sariy chiarita, sol
che si colga il valore dell'una e dell’altra espressione.

Ora il termine “indiviso® & usato da Platone semplice-
mente; “divise®, inveee, non & usato semplicemente; ché anzi
cgli diee che I'Anima &7 fa divisa nei corpi e che questa divi-
sione non & gia un fatte compiute, Oceorre dunque esami-
nare di quale specie di anima abbia bisogno l'essere cor-
poreo, per vivere. ¢ che cosa propriamente dell’anima debba

.
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trovarsi presente, dappertutto, nel corpo e nell’ intero COrpo. -

Di certo, la sensibility tutta guanta, dal momento che deve
sentire per ogni punto del corpo, deve pur arrivare a di-
vidersi; e trovandosi essa dappertutto, si pud ben dire ch'alla
¢ divisa; poiché peraliro appare dappertutto nella sua inte-
rezza si pud pur dire ch'ella non & divisa, assolutamente,
ma divien solo ‘divisa nei corpi’. Sc poi si asserisce che
negh altri sensi ella non & divisa affatto, ma lo @ unicamente
nel tatto, ¢’¢ da ribattere ch’e cosi pure negli altri sensi:
se & vero che ¢id ehe partecipa di una sensibilita & corpo,
530 deve necessariamente dividersi in modo eorrispondente,
in grado minore, magari, ¢he nel tatto.

Ii, veramente, anche la facolth vegetativa dell’anima e
il suo potere di acerescimento si eomportan eome la sensi-
bilith; € se la brama ha la sua sede nel fegato o il co-
raggio nel envore, anche a questi impulsi s’applica lo stesso
ragionamento, Cid nondimeno, il corpo non riceve, forse,
tali impulsi in quella sna mescolanza e li riceve, penso, in
tatt’altra maniera e solo come risultante da aleuna delle
forze gia ricevnte. Riflessione, perd, e spirito non si abban-
donane pit oramai al eorpo. Vogliam dire che it loro eém-
pito mon si esplica per mezzo di organce corporeo, poiché
questo & solo un ostacolo ove mai si faceia uso di esso an-
cora, nelle ricerche del peusiero.

Entrambi, dunque, I’ *indiviso® e il * diviso’ son 1’uno
diverso dall’altro e non sono uns unitd basata su mesco-
lanza, ma sono un #nterc che consta di parti: 'una e 1'altra
¢ pura ¢ separata per potenza. Se per di pid, tottavia,
“eid che diviene diviso nei corpi® desume da una potenza
trascendente 1a sua indivisibilith, questo stesso, allora,
pud essere inscparato’ e “separate’ a un tempe, quasi
nna mescolanza risultante dal suo stesso essere pid la po-
tenza che dall'alto discese in lui.

XX.— Ma son poi anche in uno spazic queste ed altre
cosi dette parti dell’anima oppure queste, no, non sono, as-
salntamente, in uno spazio; ma le altre, &1, sono in uno
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spazio, e dove sono; oppure nessuna proprio & nello spazio:

"son tutti problemi che meritano la nostra attenzione. Poiché,

da un canto: se moi uon eircoseriviamo in limiti spaziali le
singole potenze dell'anima e se non ne poniamo nessuna in
nessun posto, € lo lasciam stare, indifferentemente, dentro
o fuori del corpo, noi, allora, renderemo addirittura inani-
mate il corpo & non saprem dire in qual mantera gli atti
dell'anima, effettuati attraverse organi corporei, debbano av-
venire. D'altro canto: se ad aleune aggiudichiamo spazio e
ad altre no, sembrera allora che non siano operanti in noi
guello potenze cui neghiam I'adito, ¢ chie quindi non eci sia
in poi la nostra anima tutta quanta.

In linen di massima, eeco, si vuol dire che nessuna delle
parti dell’'anima e neppur l'anima tutta quanta & nel corpo
come in uno spazio. Poiché lo spazie ¢ un precingente in
genere e, in specie, un precingente di corpi ed ogni sin-
gola loro parte & 1, nello spazio, dove essa & come porziene,
tanto ehe il corpa intero non pud trovarsi ecome intero in
qualsiasi punto. E inveee, I’'anima non & corpo ed clla non
tanto & abbracciata, quanto, piutioste, abbracciante.

Ma, nel corpe, V'anima non ei sta neppure come in un
vaso; poiché restercbbe inanimato il corpo se potesse einger
I’anima, sia come vaso sia come spazio, salvo che si ricorra
a certa qual trasmissione da parte dell’anima— la quale
intanto se ne starebbe raccolta e contratta in se stessa -—
e allora tutto che il vaso trasse da ruesta partecipazione,
proprio questo & perduto per lei. .

Lo spazio, poi, in senso rigoroso, & incorporeo e non-cor-
po; danque, che bisogno avrebbe di anima? It corpe, inoi-
tre, solo eol suo margine estremo pud accestarsi all’anima,
ma nen gia con tutto se stesso. E in molto altro ancora si pud
avversare la tesi ehe l'anima stia nel corpoe come in uno
spazio. Potremmo dire, ad esempio, che lo spazio dovrebbe,
nel easo, trascinarsi con tutto se stesso etcrnamente e lo stesso
corpae dovrebhe essere un non so che, il quale si porta at-
torno lo spazio stesso! Ma, anche se lo spazio sia preso come
intervallo, a maggior ragione, allora, non & proprio possi-

1
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hile che 'anims sia nel eorpo come in uno spazio. Difatti,
I"intervatle deve casere vuoto; ma il enrpo non & vuoto;
& vuoto, tutt’al pii, cid in cni dev’essere il corpo; e allora
nel voote ei sard il corpo non 'anima. :
E, tuttavia, ella non & neppure nel corpo come nel sao
sustrato; poiché cid che 2 nel suo sustrato & un’affezione
di queilo in eni & — eolore o figura che sia —; ma 1’anima
& trascendente.
E neppure ella & nel corpo come parte in un intero; non
& certo una parte del corpe, ’'anima! Ma se si volesse dire
ch'ella & come parte nell’intero vivente, resterebbe, anzi-
tutto, la medesima difficolid: in gual maniera ella sia in
questo intero, Poiché, certo, essa non vi & come il vino nel-
P'anfora di vino, né come un’anfora & nell’anfors, né come
un altro oggetto & nell’oggetto stesso, Nondimeno, ella non
& nel corpo, neanche come I'intero & nelle sue parti; poiché
sarebbe ridicolo far dell’anima 1'intero, e del corpo le parii.
Né, tuttavia, ella & nel corpo come forma in materia;
perché la forma entrata nella materia & inseparabile e la
materia deve gid esistere a che, posteriormente, entri la
forma. L'anima, per contro, crea la forma unella materia,
ond’ella 2 qualcosa di diverso dalla forma. Se poi ne vorran
fare non una forma soria nel corpo ma una forma separats,
non & ancor chiaro come guesta forma venga nel corpo,
Ma allora perché tutti van dicendo che l'anima & nel
corpo? Gli &, ecco, che I’anima non & visibile, ma il eorpo sf;
ora, noi vediamo il corpo e ci accorgiamo ch’esso & animato
per il fatto che ha movimento e sensibilitd ¢ allora diciamo
che esso ha un'anima; e ef sembra di esser perfettamente
logici nell'asserire poi che 1'anima & proprio nel corpo!
Be invece 'anima fosse almeno visibile e percepibile, cosi
com’'® assediata di vita da ogni parte ed esprimente in mi-
sura uguale il smo essers fino al punti estremi del corpo,

oh, allora, noi non diremmo pid che 'anima & nel corpo; -

tutt’al contrario diremmo: in cid che & pin importante sta
cid che non & tale; nel contenente sta il contenuto; in cid
che non scorre sta cid che scorre.
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XZXI. — Che cosa? Com’é ella presente? Se uno ce ne
domandasse, non sapende dirne nulla i stesso, gual risposia
daremo? Ii presente ella tutta intera in un modo sempre
uguale, ovvero si tratta, a seconda delle varie parti, di ana
presenza sempre diversa? Ora dei modi suddetti — come una
cosA possa essere in un’altra — nessuno, pare, si adatta al
rapporto tra anjima e corpo; ma si va pur dicendo che 'anima
sir mel corpe come il pilota & nella nave: e in quanto questa
immagine permette che 'anima sia sepurata, essa ¢ deitn
felicemente; e, nondimeno, ynanto al moede — poiché noi
proprio queste ora andiamoe eercando — essa non ci persnade
gran fatto,

Come passeggiero, si, il pilota solo aceidentalmenie si

trova nella nave; ma come pilota in qeal maniera vi si

trova? Esso non si trova certo in tutti i punti della nave
come l'anima & in tatte il corpo. Ma, forse, si deve dire
ch’ella vi & proprio come I'arte & negli strumenti, per esen-
pio, nel timone, come se il timone fosse animato o tal SEZILO
che l'arte del pilotaggio — Ja quale muove, tecnicamente, il
timone — sia nell’interne di esso? Nell’esempio, perd, costi-
tuisee diversita proprio il fatto che I'arte del pilotaggio npera
estrinsceamente.

Ora, se noi — secondo l'esempio @i un pilota che nei
confronii del suo timone vi si sia'immerso dentro — aminet-
tessimo che 'anima sia ne! corpo come in un naturale stru-
mento {pojché in questa maniera essa muove il corpo in
tutto cid che voglia fave) forse cho ne risulterebbe un pro-
gresso nella nostra ricerca? No, noi e troveremo di bel nuovo
dinanzi alla difficolta: in qual modo si trova, ella, nell’or-
gano; e per quanto gacsta maniera sia gia diversa dalle
precedenti, nondimene, noi desideriamo ancora esplorare ¢
accostarei pid da presso alla cosa.

XXII. — Ora, si deve forse dire che 'anima, se & pre-
sente nel corpo, vi & presente proprio come la luce & pre-
sente nell’aria? Certo si & che anche questa, dal eanto suo,
¢ presente eppure non & presente, per altro verso, e preci-
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samente, pur insinuandosi da per tutto, non si meseola con
cosn alenna & menir'essa se ne sta quicta, 1'aria invece
scorre via; e allorché cada fuori dell’ambito in eni & la Juees,
€554 mon ne ritiene nalla nell’andar via, ma fino a quando
sia sotto il getto di lnce, essa n'é tutta illuminata; ond’a che
sarebbe pifl esatto dire, anche gui, che 1'aria & nella
ince anzi che Ia loce & nell'aria.

Percid anche Platone, felicemente, non pose 'Anima del-
I'universo nel sno corpo, ma pose il corpo nel’ Anima e disse
che v'% come una certa zong dell’anima in cui v'& il eorpo
ma ve n'é pure un’alira in cui non ¢'¢ punto corpo (vale
a dire, le potenze dell’anima delle quali il corpo non ha
bigogno). Naturalmente, anche per le rimanenti anime par-
ticolari vale la stessa affermazione. Di queste altre potenze,
non & proprio il easo di esigere la presenza nel corpe; son
presenti, invece, quelle di cui il corpo ha bisogno; son pre-
senti senza perd insediarsi né nelle sue parii e neppure nel
tutto; riferendoci, per esempio, alla sensibilita, la potenza
sensitiva & presente all’intero organismo senziente; ma in
rapporto alla sua attivitd, s’avvicenda in potere sempre
nuove. Mi spiego, nel medo che segue.

XXIIIL. -- Se il ecorpo animato viens illuminato dall’anima,
ailora ognl suo membro riceve in varia misura la sua parte di
luce; e secondo la proprieta dell'organo relativa alla fun-
zione, gii vien assegnato il potere conveniente alla fanziono
stessa. Cosi si va dicendo che la potenza ch'd negli ocehi
¢ la potenza visiva, quells ¢h’¢ neil’orecchio & po-
tenza nditiva e che la potenza gustativa & nella lingua,
I'vdorato & nelle nari, e il tatto & devunque. Ii invero per
questa uwltima percezione il corpo intero serve all’animma
come strumento. Ora, poiché gli organi tattili somo nei
primi nervi che hanno anche il potere di porre in moto il
vivente (in quanto che ivi si comunica la corrispondente
potenza), peiché, inolire, i fasei nervosi si dipartono dal
cervello, si trasportd il punto di origine della sensazione &
dell'impulso ¢ in genere di tutto il vivente, proprio al cer-
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vello, fondandosi sul prineipin che 12 dov’ & origine dell’or-
gano, 14 pure dev’essere colui che ne fard uso. Perd, sarebbe
state megiio dire che in quel punto & solo l'origine dell’«s-
tivita della potenza; peiché in quel panto donde lo stru-
mento ebbe il sne seatto iniziale, 14 dovette, per cosi espri-
merei, travare il sno punto d'appoggio 1'abiiita del teenieo,
specializzata proprio per guel dato sirumento, o, megiio
ancora non l'abilitd (perché )'abilitA & dappertutto), ma 1a
dove si trova il punto di partenza dello strumento, ivi st
trova anche il punto di partenza dell’astivitd.

Ora, poiché la facoltd del percepire {e cosi pure quella
dell’eceitare: — rieordiamo che I’anima & un essere dotato
di percezione o altresi di rappresentazione —)ha al di so-
pra di s$é la facolla del pensare, questa, allora, proprio
purché confina, dal basse, con la parte superiore della
facoltd sensibile, fu pertanto localizeata dagli antichi nel
punto pid alto dell'intero vivente, ciod nella testa; la fa-
coltd del pensare non & propriamenie nel cervello, ma in
quanto si fonda sulla sensibilith, percid essa ha sede ncl
cervello. -

B’imponeva infatti la necessith di dare al corpo una
parte delf’anima, e, precisamente, di darla a quella parte
de} corpo specialmente atta ad accoglierne l'attivita; ma l'al-
tra parte dell’anima — del tutto incomunieabile col corpo —
si rese pur necessario di farla comunicare con quell’altra
parte di anims, la quale n'era solo una sottospecie; e pre-
cisamente una sottospecie di quell’Anima eapace di cogliere
quanto esce dal pensiero. .

La facolth percettiva — vogliam dire — & pure, in certo
senso, un gindizie che discerne e la facolth di rappresenta-
zione ha certa qual sua pensositd spirituale; "impulso ¢ la
tendenza tengon dietro alla rappresentazione e al pensiero.
In conclusione, la facoltd di pensare & li non gid come in
un luogo, ma selo in gquanto la facoltd percettiva che vi
dimora adopera quello strumento. Ma in qual senso si debba
intendere la localizzazione, Ii dentro, della facolth percettiva,
’abbinmn gia precisato.
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La potenza vegetativa — che presiede dal eanto suo al-
I’acerescimento e alla nutrizione — non difetta in nessun
punto del corpo; ma essa nutre mediante il sangue e poi-
ché il sangue che ha virtd nutritiva si trova nelle vene e
la fonte delle vene e del sangue spiccia dal fegato, da tutto
questo deriva che, trovando propric qui la potenza vegeta-
tiva il suo fondamento, anche la parte bramosa dell’anima
8i vede assegnata qui la sna localizzazione; poiché, per
certo, cid che genera e nutre e accresce, ha necessariamente,
di per se stesso, la bramosia di siffatte cose. Poiché, peral-
tro, il sottile, preeipitoso, frizzante e puro sangne & 1’ap-
parato corrispondente alla irascibility, cosf la sua fonte
{quivi sgorga il sangne ora descritio) & stata presentata
come la localizzazione conveniente al ribollimento dell’ira:
& il cuore.

XXIV. — Ma dove sard mai 1'anima, uscita che sia dal
corpo? Eeco, quaggii non pud essere, poiché qui non ¢'d
pit nulla che la possa accogliere come che sia, né pud peral-
tro attardarsi oramai nel veechio corpo il cui stato attuale
si rifiuta di accoglierla, salvo che essa abbia ancora qual-
cosa di lai, che attira a sé lei, la stolta!

Ma se l'anima si veste di un altro corpo, allora vi di-
mora e gli si accompagna 14 dove la sua natura lo porta
all'esistenza e al divenire. Ma poiché di luoghi ce n’# tanti,
mentre esso deve determinarsi singolarments, la differenza
tra lnogo e luogo deve provenire dal vario atteggiamento
dell’anima e deve pur provenire dal diritto che vige sugli
esseri. Non ¢'# caso che uno sfuggs al sapplizio dovuto per
opere ingiuste; poiché ®inevitabile’® & la legge divina: essa
implics & un tempo, in se stessa, la sabitanea esecuzicne
del verdetto pronunziato. Anzi, il reo & tratto di per se stesso,
ignaro, ai dovnti supplizi: in quel smo instabile andare, egli
¢ shattnto qua e Ja, dappertutto, smarrito; finché si lascia
cadere, affranto, quasi, per guel suo stesso riluitare, nel
laogo che l'atiende e con uno slancio volontario si piega,
per espiazione, a quello che non voleval
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Nella Jegge @& pur prescritta sia la misura come la du-
rata della pena dovuta; e, in maniera volta a volta ricor-
rente, interviene qui di pari passo il condono della pena e
il potere di fuggirsene da quei luoghi, in virtd deli'armonia
che regge ogni cosy.

Solo col eorpo, le anime appercepiseono i eastighi cor-
porali. Inveve, alle anime che sian pure € non traseinino
dictro per nulla neppure un tantino di corpo, sard dato sen-
z'altro di non apparienere a corpo di sorta. Se pertanto non
sono in nessun luego nel corpo — peoiché non han proprio
corpo — ch, allora, 14 dove ¢'e 'essenza ¢ 'essere e la
divinith — ciod in Die — )3, proprie 1a, e in loro compa-
gnia, anzi proprio in seno al dio se ne stard quell’anima che
abbiamn delineata. Ma se anvora vai ricercando dov’elia
gia, ebbene, ricerca, allora, dove siano quelle cose saperne:
ma, serutande, non serutare con gli occhi e neppure come
s@ serutassi eose corporee.

XXV.— Quanto alla memoria, se a quelle anime, uscite
dai lidi terreni, si addica il ricordare, ovvero a quale si e
a quale no; se si addica a tuite o solo ad alcune; se si ad-
dien ricordare sempre, 0 sclo per quel certo tratto vicino
alla uscila: tutto questo & ugualmenie degno di studio,

Intanto, se intendiamo impostare serinments 1'indagine
su tali problemi, si vuol prima raggiungere il concetto di
¢ riecordante *. To intendo perd non gid il eonecetto di © ri-
cordo’, ma in qual specie di enti esso abbis naturalmente
consistenza. Del concetto di memorin si & trattato gia altrove
¢ molte volte esso & siato trite e ritrito; ora perd si vuol
cogliere con maggiore esattezza la vera natura di ci¢ che
ricorda.

Ora, se il fatto della memoria verte su cosa acquisita
— appresa o sofferta — il ricordare, aliora, mon pud aver
luogo nelle essenze impassibili ed estratempovali. Cosf
memorig in Dio o nell’ Essere-8pirito non se ne deve porre,
perché in loro non entra nulla; e 1'Esscre & cinto non gia
di tempo ma di eternitii; e non ¢’ & né “quel che vien prima’
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né “quello che viene sauccessivamente’®; tutt’zl contrario esso
¢ eternamente eom’ e, nello stesso stato, inaccessibile ad ogni
alternativa.

Ma cid che dimora nella identitA e nella nguaglianza,
come potrebbe ritrovarsi nell'ambito della reminiscenzs,
da! momento che nen possiede & non comperta un nuovo
stato, uiteriore a quello che aveva prima, ovvero un pen-
giero novelle nasecente dopo un aliro, si da trovarsi, da an
canto, in un nuove pensiero, e da riaudar con la memoria,
d’altro canto, quel diverso pensiero che aveva in precedenza?
Ma che male ¢'® che uno sappia, senza peraltro alterarsi lai
stesso, le alterazioni altrui, per esempio i giri del mendo?
Il male & che costui dovrebbe allora pensare prima una cosa
e poi un'alira, diversa, mentr'egli segue le alterazioni di cid
che & volebile; il ricordare, inoltre, & dovute 2l fatto che
il pensante pensa cose diverse da sé, mentre gli atti di pen-
siero clie riguardino lui stesso non si possono dire un ri-
cordare. (i, questi pensieri non son neppure venuti, sf
che li debba, il pensante, trattenere a che non vadan via
un’altra volia o, se cosf fosse, egli dovrebbe trepidare per-
sino della sua essenza stessa nel sospetto ch’essa se ne vadsa
via da lui!

Di conseguenza, neppure dell’anima si pud dire ch’ella,
in quel senso in eui usinmo qui il verbo * ricordare *, ricordi
quel che reea In sé, innato; ma sin dal momento in cui essa
& quaggil, ha solo il possesso di tali idee innate e non agisce
ancora corrispondentemente, specie durante il suo avvento
nel mondo terreno.

Ma, per i fatto che le anime ormai attaslizzano le idee
innate, gli antichi appunto a tali anime che han tradotto in
atto il loro nativo possesso, attribuiscono memoria e re-
miniscenza; e pereid & (utta un'altra specie @i memoria,
questa; percid ancora il tempo non intaces nna memoria
cosi intesa.

Benonehé, il nostro atteggiamento in tali problemi & forse
troppo disinvolte e non rigorosamente scientifico. Poiché si
potrebbe senz’aitro sollevar la questione se la reminiscenza
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e la memoria guale or ora & stata deseritta non debban appar-
tenere all'Anima superna, ma a un’altra anima pia oscura
o addirittura &l vivente nel suo insieme di anima e di eorpo.
Ma, vogliam sapere, se la memnoria appartiene a guest’altra
anima, qoande e come essa 1’ha raggiunta? Qunando e come
1"ha raggiunta lui, il vivente, ge ja memoria & del vivente?

Percid s"impone la ricerca: che cosa & propriamente, di
quanto & nel nostro essere, quello che trattiene il ricordo
— proprio cosi impostammo 1"inchiesta sin dal principio —;
se ¢ l'anima colei che ricorda, qual’ ¢ poi 1a potenza o quale
la parte; se invece & il vivente {tant’#, secondo aleuni, anche
del semplice senziente), gual & il modo del ricordo; e che
mai si vunl intender per vivente e, ancorg, se si deve porre
un identico principio a percepire sia sensazioni ehe pensieri
o se ve ne sia uno, distinto, per ciascuna percezione.

XXVI, — Se, dunque, il vivente nel suo insieme & 1i pre-
sente nelle percezioni attuali, allora il percepire dev'es-
sere sul tipo di “traforare e tessere’ {pereid esso & detto
altresi comune all'anima e al corpo}), si che I'anima, nel
percepire, prende il posto del teenico specislizzato mentre
il corpo fa da strumenso.

H corpo si trova in uno stato passivo e presta servizio;
I'anima accoglie in sé 1'impronta — o quella che edpita di-
rettamente al corpo o quella che capita per tradiite del
corpo — oppurs formula il gindizio partendo dall'influenza
cui il corpo soggiacque, Pertanto, la percezione di tale in-
fluenza potrebbe ben atiribuirsi, nel senso indieato, quale la-
voro comune, all'anima e al eorpn; il ricordo, invece, non
vuol essere necessariamente attribnito all'insieme di anima
e di corpo, perché l'anima aecolse gia I'impronta, la quale
esan 0 serbd o fece cadere; tutt’al pid, si potrebbe provare
che il ricordare & comune al corpe e all’anima per il fatto
che propric per via di temperamente fisico nei siamo di
memoria tenace ovvero smemorati; ¢id ponostante, si po-
trebbe sempre ribattere che il corpo & semplicemente un
ostacolo o nen lo & affatto, ma, nondimeno, il ricordare si
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apparterrebbe pur sempre all’anima, Come volete poi che
il “composto ° ricordi le dottrine scientifiche? Non & inveee
lei sola, I’anima, colei che pud ricordarle?

Se perd s'intende il vivente — ' “insieme di anima e dj
corpn’ —nel senso che si abbia un terzo risuliante dalle due
parii costitutive, anzitutto non ha senso definire il vivente
come gualcosa che non sarebbe né eorpo né anima; certo,
né se le due parti costitutive si converten 1'una nell’altra,
né se si frammischiano Pan 1'altra, in guisa tate che I'anima
sia solo potenzialmente nel vivente, in ogni easo il vivente
non riuscird qualcosa di diversn; comunque, anche in questo
caso, nonostante tutto, il ricordare deve pur sempre appar-
tenere all’anima, proprio come nella mescolanza ‘miele-vino’
cid che sa di dolee deve pur venire dal miele,

Ma non puo esser che 1'anima, si, di per se stessa ricordi,
ma, trovandosi nel corpo, essendo impura, appesantita, anzi,
per cosi dire, di qualita, ricsca a modellare le impronte
delle cose percepite ed a stabilire, cosi, quasi un punto
saldo nel corpo sia per accoglierle sia per non laseiarle
scorrere via?

Intanto, in primo Iuogo, le impronte non sono grandezze,
non sono meppure, tanto per esprimerei in qualeche modo, né
suggelli, né cose che premendo incontran resistenza o si pre-
stano alla modellatura, poiché non ¢'eé urto; e il processo
non somiglia & una lavorazione in cera, ma & sul tipo, &
un di presso, di un atto di pensiero per quante verts su
cose percepite. Ma, negli auti di pensiero, di quale © pres-
sione con resistenza® si potrebbe parlare? O che se ne fa-
rebbero essi di un corpo o di una qualitd corporea che i
accompagni?

Certo &, intanto, che anche delle sne commozioni sorge
all’anima, neecessario, il ricordo: per esempio, di cid che
bramé e di eni non godette, perché non giunse al corpo la
cosa bramaia. E che dovra dire il corpo di esperienze che
nen entrarono in esso? O come puad 'anima rieordare, col
cantributo del ecorpo, quel che il corpe mon sa neppure af-
fatto riconoscere? Bisogna pur riconoscere, allara, che ie
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impressioni, in parte approdano all’anima (e son tutte quelle
che passano attraverso il corpo) e in parte appartengono al-
I'anima sola se si voele che anima sia qualehe cosa ed
abbia un suc proprie essere e edmpito. In tal easo, ella lia
sia l'aspirazione, sia, per conseguenga, il ricordo dell’aspi-
raziope e cosi pure il ricordo del raggiungimento o del
non-raggiungimento, dal momento che il suo essere non &
gia di quelli che scorrono.

In caso eontrario, nol non le possiame neppur attribuire
né una percezione comune col corpo né quel sue accom-
pagnamento logico, né quel suo qualsiasi potere di com-
porre e di comprendere. Ora, sta di fatto che se ella non
avesse proprio nel suo essere nulla di tutte questo, ella non
potrebbe neppure ottenerlo quando sia nel corpo; 'anima,
invece, ha sf certe quali autivitd ehe esigono la compiutezza
degli organi per Ia loro funzione, ma porta gia con sé, alla
sua venuta, in un certo campo il semplice potere, e in cer-
t'altro persine il dirette esercizio.

Ma per il cémpito del ricordare, il corpo riesce persino
d'impaecio; poiché anche nel nostro essere attuale si fa
strada ia dimenticanza all’aggiunta di certa materia; ma se
il corpo l'elimina e si purifica, molte voite il ricordo riaf-
fiora. Il ricordo, perd, & un perseverare: necessariamente,
allora, Y'essere corporeo che si muove e scorre sarh causa
di dimenticanza e non gid di memoria. Percid questo flume
(il Lete) potrebbe pure essere interpretato come il tiume
dell’oblio. Cosi, resti assegnata, questa funzione, all’anima.

XXVIL. — Ma a quale anima, se, da un canto, v’ una
specie di anima che & quella che noi chiamiamo ‘la pit
divina®, onde il nostro “ie’ vi si riconosce, e, d’altro canto,
ve n'é un'alira che & yuella che proviene dall'universn?
Forse, & da dire che I'una e l'altra lian ricordi: aleuni par-
ticolari, aleri comuni; allorehé son congiunte, han tutti i ri-
cordi insleme; scparate che siano, se entrambe esistono e
perseverano separate, ciasenna avrebbe per pil lungo tempo
i propri ricordi, e, solo per breve tempo, guelli dell’alira.
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Cosi, 'ombra di Eracles nell’ Ade — poiché in guest’ombra
ancora, io penso, dobbiam trovare noi stessi .— rammemors
tatte le imprese della sua vita perché a quest'ombra so-
prattaito la vita si appartenne.

— Ma le rimanenti anime, ¢id nonostante, pur essendo
I’ “insieme dell’anima superiore e di quella inferiore’, nen
sapevan dire pit di Eracles)

—Eeco, appunto perché queste appartennero pure a questa
terra, essendo vissute come °insieme?, sapevan le cose ter-
rene o, al pid, qualeosa che toccasse la ginstizia. Ma cid che
Eracles in se stesso, I'Eracles senza V’ombrs, riferiva,
questo non si ritrova in Ouero. E che cosa poi potrebhe
dire quest’aitra anima divina, libera e sola? Finehé sia tra-
seinata ancora dal corpo, si, ella pud dire tutto che 1'uomo
fece o sofferse; ma, quando il tempo avanza, dopo lz morte,
allora posson anche affiorare ricordi di altre cose seaturiti
da precedenti vite, sino al punto ehe aleuni di tali ricordi
I'anima li getta via con disdegno. Resa, ciod, pii pura dal
contatto corporeo, essa pud anche riandare, ne! ricordo,
quanto non possedette quaggiu. Ma se, uscendo, trapassa
in un nuevo corpo, essa pud riferire su ¢id che rientra nelia
vita incorporea, riconoscera di essere cid che or orz ha
lasciato e raccontera pur taute cose delle sue precedenti
vite. Col tempo, perd, essa dimentichera molte cose che
ognora 8l addensavano su di essa. Ma una volta che sia
preprio sola, che cosa ricordera? Ecco, si deve prima esa-
minare a quale facoltd dell’anima il ricordare s atfianchi.

XXVIIL — Forse, chissa, alla facolt onde noi percepiamo
e apprendiame? O il ricordo delle cose bramate s’affianca
alla facoltd onde bramiamo e il ricordo di quanto ci fa sde-
gnave s’affianca alla facolta iraseibile? Poiché — dira talnno —
chi gode non deve esser diverso da chi ricorda quel godi-
mente. Tant'¢ vero che la facoltd conecnpiscibile si eccita
neil’organo con cui godette, sol che 'oggetto della bramosia
si sia reso di nuovo visibile, evidentemente, per virta di
ricordo. Difatti, perché essa non si eceita pid, se appaia
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un oggetto diverss o se appaia quello stesso ma non con
'aspetto medesimo? Che male ¢'¢ ad attribuire alla facoltd
della bramosia anche la percezione di ¢id che le corrisponde
e, logicamente, alla facoltd percettiva anche la brama; e lo
stesso si dica per tutte, in guisa che ciascuna tragga umnica-
mente il nome da cid che vi & preponderante? Keeo: la
percezione segme una diversa strada per giungere, volta per
volta, alle rispettive facolth; per esempio: vede la vista, non
la parte bramante; ma la parte bramante vien eceitata dalla
pereczione visiva, per via di una trasmissione — espri-
mizmoci cosi — non dice in maniera che sappia dire di quale
specie sia la percezione, ma in maniera da esserne affetta
inconsapevolmente. Cosi, quanto alla facelth irascibile, la
pereezione sola vede Voffensore; ed ecco destarsi I'ira come
quando il pastore, nel pascolare la greggia, vede il lupo; e
il cane, al fiuto o al frastuone, $’avventa, pur senza AvVer
visto coi suoi propri occhi.

Noi non vogliam certo negare che la parte bramante
abbia avuto il suo particolar gusto; essa, anzi, serba una
traccia prefonda dell’esperienza avuta, ma nomn come me-
moria bensi come state e affezione. Tutt'altra facolty &
quella che ha visto il godimento e reca in sé il ricordo
dell'aceaduto. Ne di prova il fatto che la memoria moite
volte non & conseia di cid che toced alla parte bramante;
eppure, dovrebbe esserlo, se vi si trovasse dentro.

XXIX. — Dobbiam dunque attribuire alla facoltd percet-
tiva la memoria? Saranno la stessa cosa, in noi, ebhi ricorda
¢ chi percepisce? Ma se, come dicevamo, anche 'ombra
dell'anima deve avere il suo ricordo, allora deve pur du-
plicarsi la facoltd percettiva; e se ehi ricorda nom & la fa-
colth percettiva, ma una cosa comunyue diversa, si dupli-
cherd pure la memoria. Inoltre, se la memoria & facolid
percettiva, dal momento che essa si porta sul concetto scien-
tifieo, allora anche dei pensieri vi dovrd esser una facolta
che 1i percepisca! Ma deve pur esserei nna diversa facolty
per entrambi. Yorse, sulla base di un comune soggetto per-
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eipiente affideremo a questo il ricordo per 1'uno e per I'altro?
Intanto, se il poters di apprendimento dei sensibili e degli in-
telligibili fosse unico e identico, i sarebbe pur qualche merito
in questa dottrina. Ma se esso si scinde in due, le facoltd sa-
ranno, nonostante tutte, due. E se le assegneremo entrambe
all'una e all'altra anima, ne rieaviamo tinanche guattro.
Ma, alla fin fine, & davvero una necessith che noi ricor-
diamo proprio in virtd della facoltd con cui percepiamo;
che ricordo e percezione sianc eseguiti con la stessa potenza;
che noi proprioc con guella facoltd con la quule pensiamo
con questa stessa ricordiamo i pensieri? Del resto, non son
affatto le stesse persone quelle che eccellono a un tempo e
nel pensare e nel ricordare; ¢ quanti banno la stessa forza,
di pereezione, non ban pei la stessa forza mnemonica; gli
wni dispongono di acuta sensibilita, e gli altrl, invece, hanno

buona memoria, mentre nel campo della sensibilita, son tut-

t'altro che acuti.

Ma, per converso, se le due facoltd esigono una netia
distinzione tra loro, se di quanto la percezione prima per-
cepi, un altro avrd il rieordo, anch'esso, allora, deve aver
#ia avvertito proprio cid di cui dovra avere il ricordo? Eeco,
nulla vieta che la percezione, per la facoltd che se ne deve
ricordare, sia come una rappresentazione e che alla facoltd
di rappresentazione -— che ¢ una cosa ben diversa — com-
peta il ricordo ciod la conservazions delle cose. Ed ecco,
cosl, il punto in cui sfocia la percezione; il punto in cui &
presente la visione della percezione che non ¢'& pid.
Ora se in tale facolih v'd la rappresentazione di quel che
& gia andato via, questo comporta gia il ricordo anche se
stia per poco; @ ove mal la rappresentazione, in qualeuno,
duri per breve tempe, la memoria, in lui, & fievole; se in-
vece duri molto, avremo gente di pin tenace memoria poi-
ché questo potere in loro & pitl vigoroso a segno che non
lascia cadere il ricordo quasi seosso da una facile agitazione.

Di conseguenza, la memoria rientra nella potenza di
rappresentazione e l'aito del ricordare deve riferirsi,
corrispondentemente, a rappresentazioni.
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Il differenziarsi tra come e uomo, rispetto alla memoria,
nai lo dobbiamo aserivere o alla varia potenzialita della me-
moria stessa o all'esercizio che pud esserel o pud maneare,
¢ anche al fatte che son presenti, 0 meno, certi speciali
temperamenti corporei ¢ provocane o no alierazioni e non
80 gqual turbamento. Ma di ¢id, altrove.

XXX. —Che cos’® poi quel che ricorda i pensieri?
Torse anche di questi ha il ricordo *la faeolth di rappre-
sentazinne °? QOra, se ad ogni atte di pensiero tien dietro
una rappresentazione, perdurando questa rappresentazione
— quale copia del pensare — proprio in questa maniera po-
frebbe, verisimilmente, aver lungo il ricordo della cosa co-
nosciuta. In caso contrarie, dobbiamo cercare gualcha alira
spiegazione.

Sara forse la parola che s'accompagna all’atto dello}
spirito quella che si fa accogliere nella potenza di rappre:
sentazione, L'atto dello spirito, ciog, & prive di parti, non
& ancora, per modo di dire, uscito al di fuori e se ne sta
dentro inosservato; la parola, inveee, dispiega i} contenuto
del pensiero e favendolo passare dall’intimo spirito alia fa-
colth di rappresentazione, ne addiia 1'atto come in uno
specchio e cosl nasceno, 2 un tempo, la sua apprensione e
la persistenza e il ricordo.

Eeco perché noi, sebbene V'anima si volga senza tregua
al pensare, ne abbiamo perd 1'apprensione solo quando il
pensiero si trovi nella facolth rappresentativa, Poiché altro
& it pensiero, altro & I’apprensione del pensiero stesso; pen-
siam sempre, noi; ma non sempre abbiamo V'avvertenza di
coglierlo; e questo avviene perché la nostra capacita recet-
tiva non & limitata ad accoglier solo pensieri ma anche,
per altro verso, sensazioni.

XXXI. — Intanto, se la memoria rientra nella facolta di
rappresentazione e se ognuna delle due anime — fu detto —
dispone di ricordi, saran due, allora, le facolta di rappre-
sentazione. Ora, linché esse son separate, le abbiano pure
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tutt’e due; ma se si uniscono nell’identico essere, ciod nel
nostro “io 7 umann, in qual modo le dae facoltd di rappre-
sentazione potrebbero coesistere e in quale di loro avviene

il ricordo? In entrambe? Allora le rappresentazioni saranno.

sempre duptieate; non ei si verrd certo a dire che la facolta
di rappresentazione delluna si rivelga agli oggetti del ondo
detlo Bpivito e quella dell’altra si rivolga agli oggetti sen-
sibili; perché, in tal caso, vi strebbero due viventi comple-
tamente staceali che non avrebbero nulla in comune Vuno
con I'altro. Se, dunque, ogni rappresentazionae si rrova in en-
trambe, quale ne sara ia differenza? Come avviene, poi, che
noi non l'avvertiamo? Eeco, se 1'ana concorda eon 1'altra
— non essendo neppure stavcate le facoltd di rappresenta-
zione — per il prevalere di quella dell’anima superiore, la
rappreseatazione riesce unitaria: l'una & per l'alira coms
un’oinbra segusce o come una piccols lueé che g'insinui
sotto una pil grande.

Ove mai ci sia cuntrasto e disaceordo, anche la seconda
rappresentazione si fu di per se stessa visibile; ma a nei
sfugge eb’ella stin neli'alira anima, perché, in genere, la
stessa dualitd delle anime ¢i sfugge. Poiché entraron giA
tutt’s due in ona unith ¢ I'una sta librata, in alto. Quest’una
vede dunque tutto: nscita che sin, qualeosa ella serba e il
resto di quanto apparteneva all’altra, ella lo lascia cadere:
gli & come se noi che avemmo un tempo consuetudine con
compagni insulsi & ne ponemme aitei al loro posto, ben
poco dei primi serbiamo nella nostra memoria, ma di quelli
che erano womini valenti ricordiamo di pid.

XXXIIL. — Mache n’2 del ricordo di amiei, di figli, di mo-
glie e poi di patria e di quant'altro anche ¢hi & nobile pud
ricordare senza vergagna? Heco, la facoltA di rappresenta-
zione reca in sé queste ricordanze accompagnate, ad una ad
una, da passione; I'uomo nobile, invece, ha di tutti costore
il ricordo ma scevro di passione. La passione, eio2, fu pre-
sumibilmente, sin dal prinecipio, contenata in guella potenza
di rappresentazione; anzi aleune passioni — quelle nobili —
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allignano pure nell’anima saggia, in quanto che essa entrd
pure un tantino in eomunione con l'altra anima inferiore.

Conviene perd che l'anima inferiore aspiri anche alle
attivitd del ricordo dell’anima superiore, specie se dal eanto
suo sia nobile pur essa — poiché si dA pure il easo che
un’anima sia di qualitd migliore o nativamente o per virui
d’edueazione ricevuta dali’anima superiore —; questa, perd,
deve studiarsi di dimenticare, senza rimpianti, quanto pro-
viene dall’anima inferiore. Poiché — pur essendo saggia
I'anima superiore — pud ben darsi che quella inferiore, di
un eattive naturale, sia dominata solo con la forza dall’anima
superiore. Naturalmente, pid essa tende in alto, e pid cose
ella getta nell’oblio, salvo ehe, non so come, l'intera sua
vita, anche quaggid, sia cosi nobile ch'ella si abbia unica-
mente ricordi di cose alte. Del resto, anche quaggin, & bello
appartarsi dalle brighe wmane; e cosi, necessariamente, da
tutte il contenute della memoria! Ond’'¢é che se uno dica
che 'anima buona & obliosa, 'espressione & vera nel senso
indicato.

Inoltre, ella fugge dal molteplice anzi eonduce il meoelte-
plice all'unitd, mentre abbandona 1'indeterminato. Solo cosi,
per certo, ella non sole & libera dal peso del molteplice, ma
¢ leggera e vive di se stessa; difatti, anche quaggit, allor
che brami di essere lassi pur stando sulla terra, ella ab-
bandona ogni altra cosa. Ben poche, pertanto, anche lassq,
son le cose ch’ella reca da questo mondo; anzi, nella sua
dimora celeste, il pid lo lascia cadere.

I racconti pure, !'Eracles omerico, le sue nobili gesta;
ma chi valuii queste come una piccola cosa, chi sia traspor-
ta:u;o in una sede piw santa, chi si trovi nel regno dello Spi-
ritec e si riveld pin forte dello stesso Eracles, nelle lotte
ehe combattono i saggi...®

o8 Qui Porfiric troncd & mezzo il periodo che si chinde el prinei-
pio del tratteto seguente.

PROBLEMI DELL’ANIMA (2)
Ennoeade 1V, 4 (283

1. —...che cosa dira, allora, e di che mai rechera in sé
memoria V'anima, entrata che sia la, nel regno dello Spirito
e al cospetto dell’Essere supremo? Ora, & logico dire che
elia contempli queg)i esseri ed esplichi la sua attivitd in quel
mondo in cui ormai dimera; ovvero essa non & affatto lassd,
Cosi, delle cose di quaggia nulla essa ricorda: neppure, tanto
per dare un esempio, ch’essa aveva studiato filosotia; e, nep-
pure che, stando snlla terra, aveva contemplato le cose su-
perne.

Ma se, nel momento in ¢ui uno si applicki col pensiero
a un qualche oggetto, non & dato fare null’altro fuor che
pensare ¢ contemplare quell’oggetto stesso; se, nell'atto
del pensiero, non & contenuta l'espressione ‘ioc avevo pen-
sato, ma essa pad venir detta solo pid tardi — se a qual-
eunc & occorso di pensare, vale a dire, se gid & occorsa
una alterazione — cosi non & possibile che celui il quale si
trovi in purezza, nel mondo dello Spirito, abbia ricordo di
quanto a lai — chiungue esso sia — sia una volta accaduto,
qaaggia!l

Se, inoltre, come & ben credibile, ogni atto di pensiero
& senza tempo, giacché le cose di lassi son nell’eterno e
non gid nel tempo, riesce proprio inammissibile, lassd, il
ricordo, non solo delle cose terrene, ma anche, assoluta-
mente, di una qualsiasi cosa. Pinttosto, li, ogni singola cosa
® presente; poiché non ¢’2 né un discorso mé un tra-
passo da cosa a cosda.
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Ma come! Non dev’esserci divisione, dall’alte in gig,
in categorie, o un salire, dul basso in su, all’universale e al
superiore? Si neghi pur questo allo Spirite che & attualita
simultanea; ma perché non dovrebbe esserci nell’anima,
quand’'anche si trovi lassn?

Ebbene, che male ¢’¢ che anche 1’anima diventi la in-
tuizione subitanea di oggetti cdlti tutt’insieme? Forso
come una cosa isolata & eolta tutts quania? No, come se
tutti gli atti di pensiero, adunati insieme, nbbraccinssero cose
molteplici. Peoiclié, siccome la cosa vista & variamente arti-
colata, si fa riccamente articolato ¢ melteplice pure 'atto
del pensicro; e si ba quasi una pluralith di pensiero, cosi
eome si bha una pluralitd di sensazioni nefla pereczione di
un volto, poichié son visti A un tempo oeehi e naso e cosi via.

Ma, se I'anima suddivide e dispicga qnaleosa di unitario?
Eeco, nello Spirito, sf, essa & gid suddiviso; e un aua di
tal genere & piuttosto un punto di appogpio, per cosl espri-
merci. E siccome il prima o jl dupe, nei generi, non seno
tali nel senso del tempo, anche il pensiero del prima e del
dopo non consente di esser temporale; poiché esso importa
solo un rapperto logico di ordine, come in una piants ¢'2
un ordine che parte dalle radiel e si stende su su fino in
alto, ma, per l'osservatore, il prima e il dopo non hanno
altro valore che di puro ordinamento, poichié in realta egli
vede ’intera pianta in una volta sola,

Ma se V'anima prima gnardi verso un solo essere di
lassii e dopo soltanto ne guardi molt e infine 1i possegga
tuttt quanti, come avviene ch'ella possicde in un prime
momento 'uno, e gli altri soltanto dopo? Ecco: quella fa-
coltd pensante — la unitaria, non la discorsiva—& una in
queste senso, che si traduce in molteplicita solo fuori di sé,
in altrui, e mon abbraceia tatto il suo contenuto in un unico
atte di pensiero; poiché i suoi atti avvengono non gia isola-
tamente, ma, volta per volta, tutti insieme, in virta di una
potenza che riposa in se stessa, mentre le cose si svol-
gono nell'Ambito della diversita. Vogliam dire che V'oggetio
del pensiero, non essendo pig unitd, pud accogliere oramai
in s¢ Ja natura del molteplics dapprima inesistente,
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I1. — Ma, di questo, basti, Come poi ci si ricorda di se
stessi? Ecco, neppure di se stessi ei sard il ricordo; nep-
pure di questo che lui stesso — Socrate, ad esempio — & 1i
* il eontemplante * ovvero ch’egli & spirito o anima. Qui & pro-
prie il caso di richiamarei alla mente ehe qonando, anche
quaggid, uno eontempla — e per giunta in un modo inten-
samente penetrante — egli non si volge certo indietro su di
se stesso, col pensiero, in quel momenti, ma possiede se
stesse e volge la sua attivita all’oggetto, diviene anzi quel-

I'oggetto, offre, si pud dire, se stesso quale materia, la-

sciundosi plasmare nella forma detla cosa vista: ed & al-
lora solo in potenza lui stesso.

Cosicehé, I'nomo & in qualche modo se atesso, in atto,
solo allorché non pensi proprio nulla? Certo: se I’'vomo re-
sta ®se stesso’, allora egli & vuoto dell'universo dal mo-
mento che non lo pensa affatio! ¥Ma se questo “io’ & di tal
natura da essere, lui, il tutto, allora esso, se pensa se stesso,
pensa a un tempo il tnito, Ond’d che un cosi fatto Essers,
da un eanto intuendosi, non solo vede sé aitualmente, ma
gerra altresi come in un abbraccio tutte le cose; e intnendo
tatte le cose, serra purc in un abbraccio -se stesso.

~ L' “i0’, intanto, se si comporta cosi, si altera nei suoi
atti di pensiero, mentre poco prima noi stessi esigevamo il
contrario. O bisogna dire che nelle Spirito, =i, si esige la
inalterabilith, e che solo nell'anims, invece, finché ella sia
accampata, per eosi dire, a8l margine estremo del regno dello
Spirito, sia possibile questa alterazione? Tant'd vero che
I'anima s'inolera semprs pid nell'interno dello Spirito! Vo-
giiam dire che se qualcosa sta li proprio intorno al Perse-
verante, deve pure, dal canto suo, presentare una qualche
differenza rispetio al Perseverante, non perseverando ciod
alla stessa maniera.

— No, non si parli proprio di ‘alterazione’ allorché, pen-
sandg, ¢i si volga dal contenuto del proprio ‘io’, al proprio
“io’, e cosi pure allorché ci si velga dal proprio “ie” al
contenato del proprio *io’. Poiché Egli & tuito, e queste due
prospettive sone in realti una cosa sola.
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— Va bene. Ma I'anima — se si trova nell’ambito dello
Spirito — sperimenta cid come qualeosa di diverse, quando
si volga prima a se stessa e poi al sue contenuto?

— No. $’ella &, in purezza, nell’aimbite dello spirito, gode,
anch'ella, della ©inalterabilita’. K, in effeti, ella &, allora,
il contennto del sno essere. Poiché, sempre che sia in quella
dimora, eila deve necessarismente pervenire alla anificazione
con lo 8pirito, giacehé gli si & rivolta; rivolta che sia, voglio
dire, non ha pii termine intermedio e, penetrata nello Spi-
rito, vi si aggiusta e in questo adattamento ella diviene nna
cosa sola con Lni, senza peraltro perdere se stessa: entrambi
— Anima e Spirito — sono unild e, a un tewpo, dualita.

Ora, finché ’anima regga in tale stato, non & soggetta ad
alterazione ma & orientata stabilmente ai pensiero e serba, al
tempo stesso, Ja coscivnza di sé, poiché s'& fatta una e iden-
tica col Pensiero dello Spirito.

1II. — Ma se 1’anima esc~ da questo stato e non si attiene
alla unitd, ma spasima per una sua propria individualita ed
& vogliosa di essere “un altro’ e, per cosi dire, si sporge
fuori di #8, allora, sembra, acquista il ricordo di se stessa.
Naturalmente, v'& pure il ricordo delle cose superne che la
trattiene ancora dalla ‘eaduta’; ma il ricorde delle cose
terrene ’attira quaggid, mentre quello delle eose celesti la
tien ferma lassi; e, in definitiva, 'anima & e diviene pro-
prio quello di cui si ricorda. Poiché il ricordo risultd per
noi 0 un pensare 0 0N rappresentare; la rappresenta-
zione, perd, in se stessa, non & dovura alVavere: invece, cosi
com’ella vede, cosi pure s'aiteggia: e se la rappresentazione
vede gli oggetti sensibili, nella misura in cui li vede, proprio
in quella stessa misura ne possiede la moltitudine. L'anima,
ciod, appunto perché possiede tutte le cose per derivazione
secondaria e non cosi perfettamente come lo Spirito, divien
< tutte le cose’; essa fa, precisamente, da frontiera ed bha
i la sua stazione, onde pud volgersi neil'uno e nell'altro
Seuso.
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IV. — Lassii, pertanto, 1’Anima vede anche il Bene, per
tramite dello Spirito, poicheé Esso non ¢ cosi remoto e. se-
greto da non penctrare sino a lei; né, peraliro, vi si frap-
pone mn eorpo in modo da impedirlo (per quanto, anche se
vi si frapponessero dei corpi, in ogni casn il trapassare da
cid che & Primo a cid che & {erzo avviene per tanle vie).
Ma qualora si conceda alle eose inferiori, ella ha quanto
vuole corrispondentemente alla memoria ed alla rappresen-
tazione. Percid il ricordo, quand’anche abbia per contenuto
quante v'¢ di pit alto, non & un valore supremo.

Ma la memoria vuol esser ¢dita non solo, per cosi dire,
in queli’atto con eui ci si accorge di ricordare, ma anche
allora che ci si ritrova in quello stesso stato che risponde
a precedenti vicende o visioni. Infatti, & ben possibile che,
pur non avendo coscienza d¢i avere, in realtd, si abbia,
spontaneamente, in un grado pid intenso di quando ¢i sia
eonsapevolezza. Chi & ecounscio, voglio dire, tiene il suo pos-
sesso come qnalcosa di estraneo, ed & lni stesso un estraneo;
chi invece nou ne & conscio, & quasi quasi ° quello ehe ha?,

Evidentemente, & proprio quest’affezions cid che deter-
mina la ‘caduta’ dell’anima.

Intanto, se 'anima, dopo il distacco dalla regione su-
perna, riprende di nuove i suoi antichi rieordi, non & un se-
gno, questo, ch’ella dovette pur serbarli, come che sia, lassG?
Li aveva, si, in potenza; ma la vita, tutta in atto, di quelle’
realtd superne ne tenne invigibite Ia rievocazione. Certo, essi
non eran come impronte lasciate li (in questo caso ci sarsb-
bero, forse, delle conseguenze assurde); no, ma si trattava
gempre di una potenza, quella che pit tardi si sarebbe poi
lasciata andare verso l'attualitA. Cosi 'anima, cessata che
sig 'attivity nel regno dello Spirito, vede di nnovo quanto
aveva visto prims d’entrare nel monde superno.

V. — Orbene, forse & proprio questa potenza, onde av-
viene il ricordo, colei che porta a realizzare in noi quelle
essenze superne? Ecco, la memoria funziona solo se noi non
le vediamo in loro stesse; ma se riusciamo a vederle in loro
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stesse, noi le vediamo appunto con quel potere con eui le ve-
devamo lassil. Poiché questo vien destato al tempo stesso delle
idee che lo destano e questo & 11 potere che vede nel caso
di cul abbiamo parlato. Poiché non valgono a disvelarle né
similitudini né sillogismi che desumono altrove i loro prin-
¢ipl; ma ei & dato parlare degli esseri del mondo delio
$pirito — com’® stato asserito — anche stando quaggiu, con
lo stesso potere che vale a contemplare le cose supernc.
Per certo, solo risvegliando proprio quello stesse potere,
possiam vedere le cose superne e, di consegnenza, destarc'i
lassii: gli & eome se uno, levate il suo sguardo, dal somwe di
un'alta vedetta, scorga quanto & negato a guelli che non
salirono con lui. \

Appare, pertanto, da questo nostro ragionamento, che ia
memoria prenda le mosse dal cielo, se 'anima ba lasciato
ormai gli spazi superni. Cosi, ascesa da questa terra al cielo,
se vi si trattiene, non ¢'& nulla di strano che serbi memoria
delle tante cose di quaggit — del tipo di quelic di eui si &
discorso — e che riconosca molte anime tra quante primsa
conobbe, poiché esse necessariamente indossano dei eorpi,
in figure simili. Del resto, se pur mutassero la figura e si
adastassero dei corpi di forma sferiea, nondimeno, potreb-
bero esser ravvisate attraverso il loro ecarattere c¢ le parti-
colarith dei loro atteggiamenti, Non e'® proprio nulla di
strano: le passioni, i, ammettiamo pure che le abbian de-
poste; ma, quanto al carattere, non ¢’ nulla di male ch'esso
resti. Se poi debbono avere la possibilita di conversare, esse
potrebbero pur ravvisarsi per guesta via.

Ma, allorché le anime discendano dal mondo dello Spi-
rito, in qual maniera si presemterd il ricordo? Ecco: esse
provocherannoe di nuovo il ricorde di quelle stesse cose, per
quanto pid debolmente che in quelle che vengono diretta-
mente dalla terra, sia perché avranno ben altro da ricer-
dare, sia perché un tempo pii lungo avra futte cadere tante
cose in una completa dimenticanza.

Ma, se, rivolte al mondo sensibile, sprofondan cosi nel
regno del divenire, quale specie di ricordi avranno le anime?
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Eeco: non & necessario che ecadan nel punto pia abissale
del monde, Vogliam dire ¢h'2 pur concesso loro di fermarsi
nel loro movimento, dopo essersi avanzate un certo tratto;
e nulia poi vieta di riemergere di nuovo in alto, prima che
sian penetrate nelle zone estreme del divenire.

V1. — Ora, dellc anime che passano e si mutano, si po-
trebbe dire ch’esse devon avere anche rieordi; poiché la
memoria st riferisce appunto a cose avvenute e trascorse;
le anime, invece, cai spetta perseverare nel medesimo stato,
che cosa dovrebbero ricordare? Tale questione investe la
memoria delle anime stellari e magari di tutti gli altri
complessi del eielo e finanche del sole & dellz luna e va a
finire persino all’anima del’universo ed & abbastanza ardita
da scandagliare anche la memoria dello stesso Zeus.

Ma, durante questa rieerca, e¢i sard anche da esaminare
i foro pensieri e ragionamenti, supposto pure che ce ne siano.
Ora, se esse né investigano né eadono in dubbiezze — poiché
mon han bisogno di nulla, e neppure apprendono qualcosa
che non esista di gia nel loro sapere — quali ragionamensi
o quali sillogismi o pensieri potrebbero esser loro presenti?
Anzi, anche in riferimento alle cose umane, niente disegni
in loro, nessun espediente onde poter reggere le nostre cose
umane o, in genere, le cose della terra; ben altro, invern,
& il modo ende il buon ordine discende da loro nell’universo.

VII. —Ma come? Del fatto che videro Iddio non devono
avere nessun ricordo le anime? Gli & che esse lo vedono
Ininterrottamente e finché esse lo vedono non potrebber
davvero dichiarare di averlo viste; poiché questa sarebbe
la condizione di gente che abbia cessato di vedere. Come?
Non ricordan neppure che ieri si aggiravan snfla terra, non
ricordano I'anno scorso, non ricordan che ieri vivevano
e che risale lontano il prineipio del loro vivere? Affatto;
esse vivon sempre; ma ‘sempre > fmporta una ‘unita iden-
tica ’; nel moto celeste, parlare di “ieri’, di “un annn fu°
varrebbe come se uno volesse sminuzzare in tanti pezzettini
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il passo del piede nativamente unitaric e riducesse questo
seatto unico a un “uno piduno’ e ad altrettanti passettini
minuseoli.

Poiché anche gni, nel cielo, il movimento di per sé &
unitarie; ma noi lo misuriamo come molteplicita, come
‘ giorni sempre nuwovi’, perché per noi le notti i interrom-
peno. Laussi, invece, dove non ¢'¢ altre ehe una unica
giornata, come vi potrebbero essere tanti giorni? Via,
dunque, !'espressione ‘un anno fa’.

Intanto, lo spazio percorso dall'astro non ¢ sempre iden-
tien ma &, volta per volta, diverso e la sezione dello zodiaco
& variabile. Perché, allora, Vasire non potrebbe dire: “ ho
vareato questo segno, ora poi mi trovo in un altro segno’?
Inoitre, se la stella invigila sul mondo wmane, come potrebbe
non osservare i mutamenti che oecorrono agli nomini, non
osservare che essi, ora, sono diversi che prima? Ma se &
cosi, essa osserverd che prima v'erano altri uomini ed altre
cose: dunque, nella stelle, v'& memoria.

VIII. — Rispondiamo: tautte ¢id che vien eontemplate non
esige neanche di esser depositato nella memoria; di poi, le
semplici circostanze concontitanti non esigon neppure di es-
ser rilevate nella rappresentazione; e inoltre: se si svolge
nel divenire, sensibilmenie, una di quelle realth di cui si ha,
pin chiaro, il pensiero e la conoscenza, non & necessario
metter da parte questa vera conoscenza e volger 'attenzione
alle particolaritd sensibili, salvo che, nell’agire economico,
si abbia ad adoprare praticamente alcuna di quelle cose
particelari che son implicite gia nella conosecenza del tutto.

Precise come segue, ad uno ad uno, questi tre punti:
Primo: non & necessario custodire in se stessi tutto quel
che si vede. Quando l'oggetto percepito dalla sensazione sia
indifferente ovvero la sensazione non raggiunga proprio
1" “io ", essendo stata scossa involontariamente perché magari
un oggetto risalta tra gli aliri alla vista, allora la semplice e
sola sensazione & affetta, mentre l'anima non ha aecelto
proprio nulla pella soa intimitd, giacché ella non & affatto
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iuteressata a tale risalto né per una nccessita né Per una
qualsiasi altra utilitd. E quando, per di pif, la soa attivita
sia rivotta ad alire cose, ella non pud proprio, assolutamente,
ritenere nessun ricordo di tali cose, appena sian trascorse,
dal momento che nmon ne avverte neppure la percezione,
sllorché siano prescati,

Inoltre, che delle semplici circostanze concomitanti non
si esiga rilievo nella rappresentazione; ehe, persino se abbia,
lzogo, non sia esso perd tale da venir custodito e fissato;
che, alla fin fine, mna impronta di cosa cosi insigniticante
non provochi coseienza di sorta: tntto questo si capira a
patto che s’intenda guanto siam venuti dicendo, nella ma-
niera che segue. Mi spiego: se, movendoci da un posto a
un altro o, aneor di pia, attraversando un laogo, non ei
prefiggiamo, neppur per sogno, di fendere ora questo punto
ora quest’altro punto dell’aria, logicamente noi, ecamminando,
non ne serbiamo ricordo, anzi non ei badiamo neppure. Cosi
2 pure del cammino: se noi non ci fossim prefissi di com-
pirne un determinato tratto, ma potessimo farne il percorso
per l'aria, non c¢i daremmo pensiero di domandarci mai: a
qual pietra miliare della regione ci troviamo?’ o ° quanta
ne abbiam fatta di strada?’; e, finalmente, se oecorresse
stare in movimente non per un determinato icipo ma es-
ser solamente e semplicemente in movimento, senza porre
una qualsiasi altra azione in riferimento al tempo, noi, al-
lora, non faremmon affaito entrare nella nostra memoria il
ritmo del tempo, momento per momento.

E noto, fnoltre, che il pensiero — afferrato che abbia, nel
suo complesso, ia cosa che si va facendo e fiducioso ch’essa
sard eseguita, assolutamrcnte, in un modo determinato, non
suole pid badare ai singoli partieolari, man mano che si
fanno. Anzi, se si escreita ininterrottamente la stessa atti-
vitd, & inutile spiare ancora i singoli momenti di un pro-
cedimento sempre uguale. Ebbene, se Je stelle soleano le
loro trajettorie, in un completo abbandono alt loro agire, e
non gi eol fine prefisso di percorrere quel che di fatto per-
corrono; se il loro edmpito non & né lo speitacolo cui pas-
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8ano accanto né lo stesso percorso; se un siffatto passaggio
¢ puramente accidentale e il loro sentimento & volto altrove
a cose pil grandi (e queste sono eternamente identiche e
le stelle vi trascorrono); se il tempo, infine, non rientra in
quel ealeolo chie s misura quantitativamente, ammesse pure
che sia divisibile; allora non ¢’& alecuna necessita che le
stelle abbian memoria né dei luoghi cni passane accanto
né dei tempi. Giacché, inoltre, esse godon d'ana vita sempre
uguale, da]l momente che il loro moto spaziale gira intorno
allo stesso centro, si da esser piuttosto moto vitale anzi
ehe spaziale, esse fan parte di un vivente unitario, che in-
dirizza la sua attivith su di se stesso ed & in quiete nei
confronti di cid che & al di fuori di lui ed & in moto in
virta della sua intima vita: la quale & eterna.

Anzi, si potrehbe assomigliare il moto delle stelle & una
danza: una volta ch'essa abbia una sosta, solo I'interc mo-
vimento — eseguito dal principio alla fine — riuseird per-
fette, mentre sard imperfetto il singolo movimento partico-
lare; se, per contrn, la danza & di tal natura da darare
eternamente, senza soste, allora il movimento sard perfetto
in ogni momento. Ma se & in egni momento perfetto, non
ha allora bisegno di tempo in cui debba essere compiuto e
neppure di spazio, B, se & cosi, di conseguenza in consge-
guenza, non pud nutrire aspirazioni, né & vincolate a mi-
sure di tempo o di spazio, né, infine, avri memoria di
queste cose.

Be, nondimeno, di per se stesse, vivon le stelle nuna vita
beata, €, per di pid, contemplano sino all’intimo questo vi-
vere ¢on le Joro anime, mentre in virtd di questa inclina-
zione delle loro anime orientata verso un centro e in grazia
del loro splendore che s’ irradia per tutte il eielo, son pro-
prie come corde in una lirs che, mosse concordemente, can-
tano una canzone naturalmente armoniosa; se tale & il wmo-
vimento dell'universo ciele e le sue parti sono orientate
verso di lui, mentre anch'esso si volge, dal canto suo, su
di sé, e le parti, chi per una via chi per un’altra, seguon
la stessa scia (poiché ognuna ha una sua propria posi-
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zione}, ancor pii si rinsalda la nostra asserzioue, giacchd
allora la vita di tutte le stelle & vieppid fortemente unitaria
ad ugaale,

i

I, IX. — ¥Ma davvero 1'ordinatore di tutte le cose, Zeus, che
a:tatto sopraintende e tutto ha disposto, Fgli, che in sterno
ba “un'anima di re e uno spirite di re’, Egli che provvede
a che le cose avvengano e mentre avvengono le dirige, e
regge le costellazioni secondo un ordinato disegno e fa ro-
teare 1 loro giri (ed ormai ne ha faito eseguire un bel na-
mero!) com’é ammissibile ehe in tutte queste cose mnon
ablbia memoria?

Se organizza e paragona e calcola quanti e quali sono
i giri eseguiti e come essi dovranno, per l'avvenire, ese-
guirai, Egli deve avere la memoria pifn possente di ognuno,
in quanto che Egli & pur l'artefice pii ingegmoso di taiti,
Ora, I’ipotesi stessa ¢h'Egli ricordi le rivoluzioni contiene
gid in sé la difficile domanda *a guanto assommi il loro
numero e ge Zeus lo conoseca ’, Poiché, se questo fosse finito,
esso darebbe all’universo un principio temporale; ma se
esso & infinito, Zous non potrd conoscere, allera, il numero
raggiunto dalle sue operazioni. Ora, ch'egli sia uno, egli
pud ben saperlo e cosi pure ch'egli vive di una vita uni-
taria, eternamente. In questo senso egli & infinito; e I'unitd
gli sard nota non gia dal di fuori ma per via dell’opera
stessa, in qnanto che I'infinitd cosi intesa gli & sémpre pre-
sente o, meglio, gli si accompagna e viene contemplata con
un atto di conoscenza non acquisico.

Vogliam dire che, come egli sa la inflnitd della sua pro-
pria vita, cosi egli sa puréd che la sna attivitd si diffonde
nell’universo, appunto perché essa & ona in sé e non gid in
quanto & diffusa nell'universo.

X. — Vero &, intanto, che del principio ordinatore noi
pariiame in duplice senso, ritenendolo a volte come °crea-
tore’, a volte come ®anima dell'universo’; cosi, parlanda
di Zeus, noi ef riferiamo a volte al ereatore, a volte al prin-
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cipio reggente dell'universe; ora, per quanto rigumarda il
Creatore, nei dobhbiamo eliminare, assolutamente, 1’ ©avanti 7
e il * dietro”, per dargli invece una unitaria vita senza mu-
tamento e senza tempo. f

Ma la vita del monde, che implica in sé 1] prineipio
reggente, esige ancora un pid lungo discorso. Sarebbe bella,
in verith, che questa pure, I'Anima del mondo, traseorra i
suo vivere ncl ecalcolare o nel ricercare quel che deve fare!
Perché & gid ideato e preordinato cid cle deve fare — non
per effetto di un comando pronunziato, e¢hé guanto fu una
volta ordinato era gia un accadimento; ma il principio erca-
tore di esso & proprio l'erdinamento stesso, vale a dire 1'at-
tivita dell’anima, la quale dipende da quella ferma chiarezza
di spirito la eui figara ¢ 'ordine intimo dell’Anima stessa.

Ma, appunto perché questa superna chiarezza di spirito
non & soggeita a mutamento, & pure impossibile che questa
sua copia si muti; non & vero ch'ella a volte guardi lussu,
a volte mon guardi (ché, interrompendosi, resterebbe per-
plessa); in verity, I'anima & unitaria e unitaria & la sua
opera; pure il principio reggente ¢ unitario e domina peren-
nemente e non accade mail ch’essa sla a volte dominatore a
volte dominato. Poiché, donde mai sorgerebbe la plaralita
che, sola, potrebbe suseitare contrasto o perplessitda? Cosi
ancora la potenza che, unitaria, governa il mondo, vuol
setnpre la stessa cosa. Perché mai dovrebbe passare dal-
I'una all’altra possibilitd, voiendo e disvolendo, e irrctirsi,
perplessa, nel molieplice?

Eppure, se anche, stando nella sua unity, ella matasse
le cose, non cadrebbe peraltro nell'incertezza: poiché, se
& vero che vi son tante forme e parti nell'universo ed anche
antagenismi tra parti e parti, non per questo 'anima ten-
tennera cercando la via di disporle al loro posto: eerto & che
essd non comincia dalle nltime né dalle parti, ma dalle eose
primerdiali e, movendo dalla sna prima creaiura, procede eon
libero eammino a tutte le altre e da loro ordinc e hellezza:
¢ la ragione del sue deminio consiste nel fatto ¢h'ella per-
severa in un’opera unitaria ¢ identica e resta sempre la
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stessa. Ma se volesse ora questo ora quest’aliro — donde,
poi, l'altro? — 'anima tentennerebbe, inoltre, su guantoe
debba creare e cosi la sua opera risulterebbe indebolita, poi
ch’ella si moverebbe, tra i raziocini, a un agire maleerto.

XI. — Com’e nel caso di un singolo vivente, cosi & ptre,
nel mendo, il governo che lo regge: ve n'é uno che comin-
cia dal di faori e dalle parti e un altro che comincin dal di
dentro ¢ dal fondamento vitale; il primo somiglia a un me-
dico che comineia dal @i fuori e dalle parti, & per molti ri-
llessi dubbioso sulla diagnosi e la va meditando; 1'altro in-
vece, ch'd poi la natura, partendo dal fondamento, non ha
bisagno di meditazione aleuna.

Pure il governo dell’universo e il reggitore non si com-
portano, nel dirigerle, come un medico, mma come la natura,
Ben maggiore, perd, & la semplicitd, in tale governo; in
quanto esso si dispiega, pienamente, sugli esseri vincolati
insieme come parti di un vivente unitario. Tutti gli esseri
della natara son dominati da an unitario prineipio, ond’essi
sono &l suo séguito — avvinti e sospesi e, vorrei dire, pul-
lulanti —, come le gemme, sui rami, seguono il principio
unitario dell’intera pianta.

Quale ecaleolo, allora, o quale numerazione o qual ricordo
s'affaeceranno qui dove & in eterno presente la chiarita dello
Spirito ed opera e dispiega la sua potenza e fonda il suo
governo sulla costante identitd? Per il fatto che son varie
e differcnti lo cose che aceadono, non si & certo antorizzaii
A pensare che il loro creatore segua di pari passo le alte-
razioni di cib che diviene; ehé anzi, quanto piit il fenomeno
varia, tanto pid il principio ereante perdura, cid nonostante,
nella sua inalterabilita,

Per certo, anche in un singolo vivente, ¢id che avviene
per natura & molteplice e non sorge tarto & un tempo: le
gradazioni dell'etd; lo spuntare, a sno tempo, di corna, ad
esemplo, o di barba; il gonfiarsi delle mammelle; e poi la
maturity; la generazione di esseri novelli (ma, mentre so-
praggiungono gli esseri novelli, non petiscono tuttavia le
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precedenti ragioni formali; cid risulta pure dal fatto che
il nuovo vivente eh’® nato possiede, dal canto suoe, tutt’in-
tera, la stessa ragione formale),

E eosi, bunona cosa si & che noi precingiamo 'anima del
mondo di uns ferma ragione; &, questa, in certa guisa, la
ragione del cosmo, preso nel suo insieme: moltepiice e varia
e tuttavia semplice, di nn unico immenso vivente che la pla-
ralitd non vale ad alterare; unica ragione formale peraltro
e, a un tempo, totalith; ehé se non fosse totalitd, non sa-
rebhe quella suprema ragione, ma una ragione che si ap-
partiene a cose posteriori e parziali.

XI1. — Ma, forse, un sitfatto operare & proprio della na-
tura — cosi, qualeuno —; la ragione, invece, che & nel tutte
deve aver necessariamente e riflessioni o ricordi. £, questo,
un rilievo di gente che pone il pensicro razionale in cid
che non & veramente pensiero razionale, di gente che ri-
tiene che la nostra ricerca di pensiero razionale sia la stessa
cosa del vero pensiero razionale.

Poiché questo nostre umano riflettere che altro & mai se
neon l'aspirazione a rinvenire un pensiero ¢ una ragione
verace e tale che raggiunga Colui ehe & Spirito? Chi riflette
somiglia, in veritd, a uno che snoni la cetra per acquistar
I’arte del ecitaredo, ¢ a uno che s’addestri per conseguire
qualeche bravura o, in genere, a uno che impari per rag-
ginnger conoscenza. Chi riflette, vogliam dire, cetca d'ap-
prendere quello che, se uno gia 1'abbia, & sapiente; cosicehé
il pensierc razionale & solo in colui che risté dal riflettere:
ne da prova Iui stesse, colui che riflette: allorehé abbia
rinvenuto quel che occcorra, egli desiste ormai dal riflettere,
e desiste appunto perché & entrato ormai in possesse del
veroe pensiero razionale,

Orbens, se noi vogliamo annoverare il reggitore dell’ani-
verso nella categoria degli °apprendisti’, diamogli pure,
riffessioni e perplessitd, e ricordi, propri di ehi confranta il
passato col presente e con l'avvenire; se, invece, vediamo
in lui i} Sapiente, dobbiam credere ch'egli abbia unica.
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mente quel verace pensiero razionale in uno steto di riposo
che ha toceaio il suo termine,

Inolire, se egli sa il futuro — negargli queste sapere sa-
rebbe certo un non-senso! — perché mai non dovrebbe saper
anche com’esso sark? Ma, se egli deve sapere anche com’esso
sard, a che vale ancora riflettere @ confrontare il passate col
presente? Comunque, la conoscenza del futuro, purché sia con-
cesso ch'egli la possegga, non pud esser tale qual’ & nei vati,
ma proprio eom’e in coloro che creano e sanno con certezza
che una cosa accadrd; ciod: in colore che hanno il pieno
dominio sulle eose, in coloro ai quali nalla ¢ dubbioso o
ceontroverso. Chi ha una salda eredenza, la serba du-
revolmente, .

Cosi il pensiero razionale del futuro & proprio dells stessa
specie di quello del presente, un pensierc stabile e fermo,
il che vuol dire fuori di ogni riflessione. Se, al contrario,
non sa il fotaro, ciod gnanto deve crear proprio lui, allera
egli creerh senza consapevolezza, creerd senza mirare & qual-
coga, creerd, insomma, quel che gli eapita, vale a dire, a
casaceio. Di conseguenza, il pensiere secondo cui deve creare
resta inalterato; ma se il pensiero secondo cui deve creare
resta inalterato, egli non ereerd altrimenti che seguendo
I'ideale che serba nel suo intimo.

In conclusione, egli creerd in una maniera unica e inal-
terabile; ciod non ora in una maniera e pit tardi in una
maniera diversa; altrimenti, chi impedirebbe ch'egli falliaca?
Se poi il creato comporta delle differenze, tali diversita,
tuttavia, non derivan da lui stesso ma dal fatto ch’esso &
sottoposto alle ragioni formali; queste, perd, vengon solo
dal Creatore, in modo tale da inserirsi nella serie delle
forme razionali. Ond’ ¢ che il principio creante non & giam-
mai costreito a vacillare, & esser perplesso, a sofftir molestia
{come credettero alecuni che fecero faticosa !a eura dell’uni-
verso}. Veramente, il soffrir molestia consiste, sembra, nel
por mano a un mestiere altrui, a cose, ciod, di eni non si
ha il dominio. Ma in cose di eui uno ha — e da solo — il
dominio, di che altro questi avra bisogne se non di se stesso
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e del suo volere? Tant'e dire: del suo pensiero razionale;
poiché per un Essere com’d Lui, il volere non & altro ehe
pensiero. Nulla, dungue, oceorre per creare a un tale Ls-
gere, dal momento che anche il pensiero non gli & estraneo;
Egli, anzi, non adopera nulla d'accatto: niente riflessione,
pertanto, niente memoria; poiché tali cose sono agquisti.

XIIT. — In e¢he cosa, intanto, si distingue il pensiero
quale abbiamo descritto da cid che chiamiame natura? {1
& che il pensiero & qualeosa di primordiale, la natura, in-
veee, & quuleosa di nltimo. Puiché la patura & una imma-
gine del pensiero e, stando all’estremo orlo dell’Anima, essa
ha anche, dcella forza razionale irragginntesi in essa, 'ultimo
tratto; come quando in uno strato dense di cera, un calco
penetri sine in fondo, nella opposta soperficie, la parte supe-
riore & ben chiara, ma la inferiore ¢ solo una debole orma.

Pereid la natura non ba un sapere, ma crea, unicamente,
Vogliam dire che quanto in sé reca, essa lo di, senza de-
liberato proposito, a quante sta sotio di essa, al corporeo,
al materiale; e questo dono & ereaziene, cosi come un corpo
gia riscaldato cede la sua qualita formale a quanto gli &
immediatamente continante e lo rende caldo, sia pure in
grado minore.

Appunte per questo, la natura non ha neppure potenza
di rappresentazione; ma il pensare val pit dell’immaginare;
la rapprescntazione immaginativa poi & intermedia tra la
impronta della natura e il pensare. Poiché mentre la natura
non ha né percezione né coscienza di cosa aleuan, la rap-
presentazione immaginativa ha invece coscienza di qualcosa
che vien dal di fuori, poiché di a colui che la esersita la
conescenza della impressione sofferta; {1 pensare, per contro,
genera di per se stesso il suo eontenuto e precisamente per
via dell’attivitd sorgente dal soggetto stesso che agi.

Lo Spirito dunque possiede gia il suo contenuto di pen-
siero; ma 'Anima dell’universo riceve e riveve senza soste
mai; e questo & per lei vivere e cid che a volta a volta affiora
¢ coscienza di anima pensante; quante di anima vien poi
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riflesso nella materia & nafwra; patura in cni sf fermano
ormai gli esseri reali (o non aneche prima?) e sono, questi,
i lombi estremi del mondo dello spirite: quind’innanzi, ora-
mai, non ¢’ altro che una serie di copie. Nendimeno, la na-
tura influnisee ancora sulla materia e sperimenta, dal eanto
sno, influenze superiori; ma colei che la precede e le & vi-
cina crea, impassibile; essa, dalle altezze ove ancora ri-
siede, non erea né sui corpi né sulla materia.

XIV. — Dei eorpi, invece, di cui si dice che naseano per
opera della natura, gli elementi son proprio quel riflesso di
cui abbhiamo or ora parlate; ma gli anjmali e le piante son
forse cosi fatti da possedere la natura quasi adagiata in loro,
com’'% nel caso della Juce? Se guesta va via, I’aria non ne
gerba proprio nulla; al contrario, la luce sta a sé e l'aria
sta a sé, immescolata, vorrel dire.

Gli &, ecco, come nel caso del fuoco e dell’oggetto riscal-
dato, allorchs, toltosi il faoco, perdara aneora un certo ca-
lore e questo mon ha a che fare con guello che c’era nel
fuoco, poiehé & solamente un certo stato passivo dell'og-
getto riscaldato. Cosi, la contignrazione che la natura as-
segna all’oggetto da lei plasmato va gindicata come una
forma del tutto differente dalla natura in se stessa. bMa se
il eorpo possegga qualcosa di diverso oltre alla forma — qual-
cosa che sia fquasi in mezzo tra essa e Ja natura stessa —
questo & oggetto d’indagine.

Ed ecco esaurito il problema della differenza tra la na-
tura e quello che abbiam chiamato ° pensiero’ in seno al-
Puniverso.

KV.-— Ma un’aitra cosa & dubbia in retazione a tutio cid
che or ora si & detto. Se, vogliam dire, l'eterno si addice
allo Spirito & il tempo all’Anima {noi infatti insegniamo che
il tempo trova la sua consistenza nell'attivita dell’anima e
ne deriva), come avviene che, divise il tempo il quale ha
pure il passato, non si possa dividere anche l'attivitd del-
l'anima e che guesta, mentre si volge a questo passato, NON
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debba poi provecare il ricorde nell’anima dell’universo?
Benza dire, poi, che occorre includere 1’identitd nell’eterno
e l'alterita nel tempo; altrimenti, eternitd e tempo s’iden-
tificheranno, sc pur non vogliamo attribuire alle attivith
dell’anima un'alterazione.

— Ora, replichiamo torse che le anime nostre, come quelle
che soggiaccionn, a volta a volta, ad alterazioni e a bisogni,
sono nel tempo, mentre 'anima dell’nniverso genera, si, il
tempo ma non & tuttavia nel tempe? Intanto, ammesso ch’ella
non sia nel tempo, che cosa la induce a generare il tempo
e non piuttoste 1'eterno?

— La ragione & che quanto essa genera non & eterno ma
& cinto di tempo; del resto, anche le anime umane, non son
propriamente esse nel tempo, ma tutte quelle cose che sono
i loro stati passivi e le loro azioni., Bono eterne, in verita,
le anime e il tempo vien dope di loro; e cid che & nel tempo
¢ da meno del tempo; poiché il tempo deve abbracciare cid
che & nel tempo, come si suol dire di cio che & nello spazio
e nel numero.

XVI. — Intanto, se in essa v'8 “cosa dopo cosa?, se alle
sue creature si appartiene un prima e un dopo, s'ella dal
cante suo crea nel tempo, vuol dire, allora, ch’essa punta
anche verso il futuro; e se & cosi, anche snl passato.

Eecco, solo nell'ambito delle sue creature v'& il prima
ev'2 il passato, ma in essa nulla & passato; M, anzi, tutte
le forme razionali confluiscono simultancamente, com’? gia
stato detto. Invecs, nelle creature non si da queste ©simul-
taneamente ’, appunto perché non ¢’'4 neppure un punto
spaziale di confluenza sebbene questo ci sia nelle forme ra-
zionali: per esempio, mani e piedi sone in un punto solo
nelle forme razionali, mentre sono separati nelie cose sensibili,

— Cid nonostante, anche lassi, e’¢ in un senso diverso
la “separazione’; c¢'é, dunque, anche il “ prima °, sia pure in
un senso diverso.

— No, la “separazione® si potrebbe intendere come alte-
ritd; ma come si deve intendere il * prima * se non nel senso
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che il principio ordinatore dia dei eomandi, e, comandando,
dira: ‘prima questo e poi guest’altro’? Difatti, perché le
cose non sorgon tatie a un tempo?

— Eceo, se il principio ordinatore fosse diverso dall’ordi-
namento stesso, &llora esso sarebbe tale che parlerebbe, ma
se il principio che eomanda s'identifiea con I'ordinamento pri-
mordiale, esso non dice pidl © prima questo e poi guest’alire®
ma erea, semplicemente. Ché, a supporre che parli, Egli
parlerda, mirandoe all’ordinamento; e, logicamentie, sarebbe
diverso dall’ordinamento stesso. Che senso ha, allors, guesta
identita tra il prineipio dell'ordine e I'ordine? Questo: il prin-
¢ipio ordinante non & © materia ¢ forma’> ma & pura forma
& pura potenza; & ’Anima appunto, ciod la seconda potenza
operativa dopo lo Spirito. La suceessione © prima questo e poi
guest’altro’ si verifica solo nelle cose singole ehe non pos-
SOLO esserc, & un tempo, tutto.

Certo, & pur qualeosa di venerando 1’Anima cosi intesa:
quasi ecerchio che si stringe addosso al centro, rappresenta
il primo passo, nlteriormente al centro, del suo ampliamento:
una distanza radiale che non ha estensione!

Cosf i singoli gradi dell’essere si comportan eome segne:
se 8l fa del Bene il centro, si deve porre lo Spirite coms
un cerchio immoto e }'Anima, invece, come un cerchio mo-
bile; mobile, intendo, in forza dell’aspirazione., Poiché lo
Spirito 1’ha proprio li dinanzi il Bene e lo tiene abbraceiato;
I'Anima, per contro, aspira a cid che 2 al di 1a, E 1a sfera
dell'universo, la quale reeca in sé I"Anima con quella sna
aspirazione al superno, si mnove come détta la sue brama
nativa; ma l'upiverso in quanto & corpo, aspira, natural-
mente, a ¢id dond’esso & faori, a stendersi tutt’ intorno, ciog,
e & cingersi di se stesso: ¢, insomma, eircolarmente.

XVII. — Ma perché allora noa sono di questa natura,
pure in noi, i pensieri e i concetti —— quelli dell’anima —
e, tutt’al eontrario, sono quaggii, nel tempo, ove regna la
suceessione del € dopo’ e il processo della ricerca? Gli @
forse perché v'& qui una pluralitd la quale signoreggia ed
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& sempre in agitazione e non ¥'& uno che esereiti il comando?
O anche perché il nosire cssere @ sempre mutevole, .vhltn .m
suni bisogni & al suo presente, non e-ssendﬂ.de.termmﬂto in
se stesso, ma proteso sempre a qualeosa di dn_*erso ¢ per
giunta di estrinseco? Quindi, diversa & la volizione e ogni
volta a seconda delle eircostanze, quando il bisogno stringe,
e dal di fuori, accidentalmente, incalza prima una cosa e
poi an’altra. Ché anzi, per il fatto che la pluralitd signo-
reggia, sorgono ancora, di necessitd, molte rappresentazmm
muatuate dal di fuori e tali che quelle di uno riescmflo nuove
a un altro; e impacciano ognuno nei suol movimenti e ne'lle
sue atiivita. Allorehé, vogliam dirve, si eccita la'bramosm:
sorge subito la rappresentazione della cosa eccltan‘te, qf.tasl
come una scnsibilitd annunziatriee e rivelatrice deli’affezione
oceorsa e pretende che la si assecondi e le si proguri Voggetto
bramato; ma v’ & qualcosa, lj, ehe cade necessarla'ment(? neila
perplessith: assecondare ¢ procurarlo, ov'wj-r.o resw.s.terpj?_Cosi
ancora, 'iracondia che ci désta gli spiriti Ve]‘ld'l(!i‘ltl‘:‘l, ee-
citata che sia, sj comporta alla stessa maniera; cosi, i b1_soignf
del corpo e le sue passioni producon:o azioni e 9p1n10n{
sempre diverse; aggiungi, inoltre, la ignoranza dei va‘.o.n
con il fatto che I'anima trascinata da ogni bz}nda no'n sappia
proprio che dire; e dal guazzabuglio di tali cose insorgon
sempre nuovi giudizl. '

— Ma anche la miglior parte di noi, nel suo essere, opina
cosi variamente? _

— No, sole nel convegno delle nostre varie parti sorgon
la perplessitd e V'oscillamento del nostro opinarf:-; pu.rtroppo,
perd, dalla sus purissima fonte, il veridico pensiero immerso
nella comunione umana si svigorisee, mon gia per il suo'
proprio essere ma perché si trova nella mescolfmzu_; cost
nel diffusp tumulto di un’assemblea non & certo il migliore
dei consiglieri a trionfare eon la sua _paro]a., ma la gcnt'e
d’infima qualitd tra coloro ehe tumultusno e uriano; quegli,
invece, siede tranquillo & non pud nulla, travolta dal tumulto
di pessima gente. o 3

Cosi pure nell'uomo malvagio, I' “insieme’ delie potenze
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e l'uomo, che da tntte queste risulta, son conformi a uno
stato mal connesso. Neli’'uomo mediocremente buono gli &
come in una cittd ove, se aneora prevalga qualcosa di buono,
cio & dovuto al fatto che v'& un governo democratico tem.
perato alquanto; in chi & migliore il vivere assume una sa-
perior fortna di nobiltd, poiché I' *uomo’ rifugge ormai dal-
I' “insieme’ e g’affida a quanto v’& di pin alto in loi; nel-
Pottimo, infine, in colei ehe si distacca, unica e sola &
la potenza che signoreggia e da questa si deriva 1'ordine
delle restanti cose: come un ordinamento statale che si sud-
divida in un unico elemento superiore e in tanti elementi
inferiori, ordinati in funzione del superiore.

Intanto, che nell’anima dell’universo vi siano I'units,
I’identita, aniformitd, mentre nelle alire anime tutto vada
diversamente e per quali ragioni eid avvenga, tutto questo,
penso, & un capitolo chiuso: e di cid, basta.

XVIIL — Ma ha, di per se stesso, il corpo un po’ di
anima e, pur vivendo nella scia di quest’anima presente, ba
ormai come suo proprio questo po' di anima, ovvero cid
ch'esso possiede non & altro che natura e la natura & ap-
punto cid che entra in relazione con lui?

Ecco: anche di per sé solo, il corpo, in cui v'8 anima
e natura, non & poi detto che sia conforme al tipo dell’“ina-
nimato® o all’aitro tipo dell’ “aria illuminata®, ma esso & piut-
tosto sul tipo dell’“aria riscaldata’, Anzi, il corpo de! bruto
e della pianta sono piuttoste sul tipo di uno che abbia un’om-
bra di anima. Cosi il dolorare e il dilettarsi di piaceri cor-
porei son limitati proprio a questa fase del eorpo quale 'an-
diam descrivendo: in noi, invece, il dolore di guesto corpo
e il piacere, inteso cosi, entran nel nostro conoscere, con
assoluta indifferenza.

A noi® qui vnol dire alla rimaneate anima, in quanto
che pure il corpo cosi considerato non & estraneo ‘a noi?,
ma appartiene soltanto & noi; tant'd vero che noi ne ab-
biame premura proprio in quanto esso ci appartiene. Certo,
‘noi’ pon siamo questo NOStro eorpo, né peraltro “noi’ siamo
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puri da questo; anzi ess¢ dipende ¢ pende da roi; il “noi?
lo diciamo in sensc appropriate; ©il corpo & nostre® nol lo
diciamo, in altro senso, equivocamente. Per questo, noi pren-
diamo interesse al suo godere ¢ al suo dolorare, anzi quanto
pit siamo deboli, tanto meno siam distaceati da noi stessi;
basta persine che nol riponiame nel eorpo quanto v & di pid
pregevole in nei, ciod 'womo ed eccoel, per eosi dire, spro-
fondati in lui!

Infatti, non si deve ritenere che le affezioni di tal gencre
gian semplicemente dell’anima, ma sen del corpe psichica-
mente determinato e di quel eerto " comune e insieme’, Gli
¢ che, qualora una eosa sia una unitd, essa &, per cosi dire,
soddisfaita di se stessa: a un corpo, per esempio, che non
sia altro che ¢orpo, clhe casa potrebbe capitare, dal momento
che & inanimato? E, difatti, divise ¢he sia, la cosa non col-
pisce Jui ma la rnitd che & in lui! E 'aniima che non sia
altro chie anima non & neppure soggetta né a passione né
& divisione e in questo stato di solitudine ella sfugge a tutto.
Ma se una dualith voglia divenire una unitd ¢ raggienga
cosi una unitd d’aceatto, per il solo faito che tale unitd non
pud durare, fa nascere, a quanto sembra, il dolore. Dualita,
beninteso, non quella, eventualmente, di due corpi — unica
natura — ma ove mai una natura veglia aver comunione con
una diversa natura e con un genere esitranco; se, allora,
il peggiore riceva qualeosa dal migliore e non riesca a ri-
cevere il migliore cosi ecom’2 ma selo un barlume di lai,
se, in questo modo, divenga dualith e unitd, posto com’d
in mezzo tra cid che era prima e cid che mal pud ottenere,
ecco ch'egli si erea una situazione difiicile, poiché ebbe in
sorte un connubio caduce e maleerte, che precipita vieppin
nei contrasti. Cosi, esso oscilla tra basso e alto; e se & tratto
in gil annunzia la soa pena; e s¢ & volto in su, annuonzia
il suo anelito alla comunione.

XIX. — Questo & dunque quel che si chiama piacere e
dolore: dolore & conoscenza di un dissoivimente del corpo
che vien spogliate della immagine dell’anima; piscere &
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conoscenza, in un vivente, che I'immagine dell'anima si
reintegra nel corpo, novellamente,

ira, 1i, mel eorpo, si trova I'affezione; la conoscenza,
invece, si trova nelb’anima percettiva che, s:tuata nella vi-
cinanza del corpo, avverte la percezione e ne inoltra ’an-
nunzie a quella parte ove i sensi hanno le Joro terminazioni,
Cosi, il corpo & afflitto; 1’espressione & affitto * equivale,
per me, all’altra “'affezione la soffre lui? per esempio, in
una operazione: se il corpo viene squarciato, 1'ineisione av-
viene nella massa, perché i, precisamente, & il tumore; ma
lo spasimo si diffonde sulla massa non gid perché gia uni-
camente massa ma perché & anche una massa vivifieata; a
I'anima percepisce questa sensazione e la fa sna perché le
giace, per cosi dire, immediatamente vicina.

Eilla — tutta quanta — pereepisce i'affezione localizzata.,
senza esserne a sug volta affetta. L'anima, ciod, pur avver-
tende, con tulto il suo essere, la sensazione, precisa tuttavia
il punto dolorante che ha ricevuto il colpe e che si duole.
Ma se ne venisse affetta ella stessa, ella che nella sua inte-
rezza si trova nell’intero corpo, non saprebbe dire né pre-
cisare il punto dolorante, ma soffrirebbe, tutt’ intera, quello
stato doloroso, anzi sarebbe tutta un dolore e non rin-
scirebbe pia a parlare e a indicare che il dolore d localiz-
Zato & un certo punto, ma la dov'essa ¢, direbbe: ecco, & 1i;
e intanto essa & dappertutto,

Ora, il dito soffre; e 1'uomo soffre perché soffre il dito
di un nomo, Che 'uomo abbia dolore al dito lo si dice nello
stesso senso con cai si dice luminoso un uomo per la lumi-
nositd azzorra ch'® nei suoi occhi.

In conclusione, il membro affetto & quello che soffre;
salvo che uno includa nel soffrire anche la percezione che
tien dietro; con tale inclusions, egli vuole evidentemente
significare che “dolors’ va congiunto col fatto che non
sfugge — esso, il dolore — alla percezione,

Tuttavia, la percezione in se stessa, non dev'esser chia-
mata dolore, ma, pinttosto, ¢onoscenza di dolore; essende
poi ‘conoscenza ®, ella & impassibile, se vuol conoscere e
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inoltrare, con schiettezza, i sunoi messaggi. Certo, un mes-
snggierp emozionala, tutto preso dalla sua passione, o non
ricsce a dare annunzio di sorta ¢ non & uono schietto mes-
saggiero.

XX.— Anche delle voglie corporee, si dovra, logicamente,
porre la fonie nell’ “insieme’ cosi inteso e nelia descritta
natura corporea. Poiché al corpo, quale che sia il suo stato,
non si pué attribuive 'origine dell’aspirazivne e della pro-
pensione; né vorremo attribuire all’anima stessa la ricerea
dell'amaro o del dolee; ma a cid che & eorpo e che tuttavia
non vool essere uniealnente corpo; questo, anzi, & pit mo-
vilentato che l'anima ed & costrette a volgersi a tante partl
per i suoi acquisti: ond'® che in uno stato esige l'amaro e
in un altro il dolee, e cosi "amiditd o il calore, mentre non
gli importerebbe proprie nulla, re fosse solo.

Ma come li, a proposite della sensazione di dolaore, la
conoscenza proviene dal delore e Panima, nell’intento di
sottrarre il corpo da quanto provoca affezione, attua la fuga
—a cid allude finanche i} fatto che ii punto ove fu inferta
la ferita fugge, a un sno modo, per mezzo della eontra-
zione — cosi ancora, qui si iniziano al conoscere la perce-
zione organica e la confinante anima; quella ehe diciam pro-
priamente nnafura, colei e¢he dona al corpoe il barlume di
anima: la natura ha gid di fronte, ben chiaro, un deside-
rio maturo, il quale & il punto d'arrive di gquel desiderio
clie ebbe nel corpo il suo punto di partenza; la percezione
organica ha di fronte la rappresentazione; e, movendo da
questa, finalmente, I'anima — eni spetta — o procura Vog-
getto bramato dal corpo o glielo contende e fortemente
resiste € non bada pid né all’organc che s'accinse a bra-
mare né a chi, dopo questi preliminari, fo cupido anch'esso.

A che scopo, intanto, ricorrere a due faeoity di bramo-
sia, invece di lasciare lui solo — il eorpo cosi determinato —
soggetto di bramosia? Eeco: se la natura & una cosa e il
corpo, che nasce cnsi determinato dalla natura, & un’altra
— poiché la natura & anteriore al sorgere di un corpo cosf de-
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terminato e, per giunta, & propric essa che crea, plasmando e
comtigurando, il corpe cosi determinato — & impossibile, al-
lora, che essa stessu apra la via al desiderio; fara guesto,
invece, solamente il corpo cosf determinato in quel suo eon-
ercto soffrire, lui che dolora e ©aspira al contrario di cid
che soffre ’: piacere invece di pena, sazietd invece dji indi-
genza; la matura, poi, come una mamma, gquasi cercando
d’ivdovinare i desideri del corpo affetto, si adopera di ret-
tificarli e di farli almeno salire tino a lei ¢ mentre va alla
ricerea di cid che possa guarirlo, si stringe vieppit, per via
uella ricerca stessa, al desiderio del corpo languente e cosi
trapassa, dal corpo alla natura, la consumazione del desi-
derio. In detinitiva, si potrebbe concludere che i) corpo
brama di per se stesso come se si volgesse a un desiderio,
anzi, forse, a un impulso istintivo; Ja natura, per contro,
attinge il suo desiderio da altra fonte e per amore di un
altro; ma chi appresta o meno la cosa desiderata 2 una fa-
coltd ben diversa.

XXI. — Ma che nel corpo s’ineentri il punto di partenza
della bramosia, anche le gradazioni delle eta, nel loro
differenziarsi, rendono testimonianza. Diverse, infutti, sono
le brame corporee dei faneinlli, degli adolescenti, dei giovani;
diverse ancors, quelle di gente sana e di gente malata, mentre
ia facolth della bramosia resta sempre la medesima; poiché,
evidentemente, esiste un elemento eorporeo, ciod un corpo
cosi determinato, soggetto ¢com'e a mutamento d’ogni sorta,
¢330 ha altrest bramosie d’ogni specie. )

AMa anche il fatto che non si eceita sin in fondo tutia
una volta, in ogni case, per via di ¢idé che poco prima abhiam
detto “impulse’, l'intera brawmosia, per guanto lo stimolo
fisico urga; e cosi pure il farto ch'essa ricusi di mangiarve
o di bere, prima che si faccia Innanzi la riflessione: quest
due {aiti — dico — attestano che la bramosia arriva solo sine
a4 un eerto limite, in quanto eiog si trovi in an eorpo ensi
arganizzato; la natura, invece, non ¢i si mette, non ne ha né
il propesito né la volontd e cosi pure non porta a © natura ®
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cid che & ‘contro natura ’, in quanto che essa sta al di sopra
sia del *seeondo natnra’, che del © eontro natora ®.

AMa se uno voglia ohietlare, conirn la precedente argo-
mentazione, ehe basty i1 corpo, nei swoi diverst stati, a pro-
voecare nella faeolth dells bramosia le differenti brame,
costul non chiarisee bastevoimente perché mai, mentre il
corpo subisee varie affezioni, anche la fncoita detla bramosia
senta, invece del corpo, diffcrenti brame; eppure, ad essa
Poggetto bramato e raggiuntn non rees nessun vantaggio!
I un fatto che alla facolth della bramosia non & certo de-
stinate né nutrimente, ne ealore, né umidita, né movimentn,
ng leggerczza di stomaco vunte, né pienezza di stomaco
colmo: futto gquesto & faccenda del ecorpo.

KXXII. — Ma, nelle piante, si deve forse distinguer qual-
cosa che &, vorrel dire, l'eco dei lere eorpi, da qualehe
altra cosa che appresta loro quel che in noi womini & la
fucoltd della bramosia e in lore piante & la potenza vegeta-
liva; ovvero quest'altra cosa giace in seno alla terra (purché
vi sia un’anima, in essa) mentre nelle piante vi sarebbe solo
un suo derivato?

Bisognerebbe prima cercare che specie di anima sia quella
che & innata nella terra: se ciod ella sia quasi un irraggia-
mento diffuso sulla terra dalla sfera dell'universo — cui Pla-
tone, sembra, attribuisce unicamente una primordiale ani-
mazione —; ovvero se la terra sia, secondo nona definizione
da lui ribadita, Ja ® primigenia e la pid anziana tra le dae
racchinge nel ciele® ed abbia an’anima com'd quella che
attribnisce agli astri, Come pud ella, infauti, essere un dio,
se men ha un’anima? Cosieché accade che il problema & gia
in se stesso di difficile seluzione e, per giunta, guanto ha
detto Platone aceresce o, via, non diminuisce la nostra per-
plessita.

Ma, anzitutto, prospettiamoci, verisimilmente, la cosa.
Orbene, che la terra abbiz un’anima vegetativa, si pud hen
argomentare dalle erbe che da essa germogliano; ma giae-
ché si osservano anche numerosi viventi germinar dalls
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terra, perché non si dice altresi ch'essa & un organismo
vivente? Perché ancora, trattandosi di un vivente di tanta
mole e di una non piccola parte dell'aniverso, non si vuol
riconoseere ch'ella ha spirite e che & un dio? _
(ziacehé poi ogni singolo astro & un vivente, perché non
dovrebbe esserlo la terra, clhe ¢ parte del vivo organismo
nniversale? Non st deve certo dire ch’essa sia tenuta insieme,
solo dal di foori, da un'aunima estranea, e che, dentro, non
ne abbia nna, quoasi che di per se stessa ella non fosse in
grado di avere una sua propria anima! Perché, infatti, i
corpi ignei lo potrebbero e il corpo terrigno no? Certo, en-
tramhi son eorpi; e non vi seno 1, in loro, né #bra né
ecarne, né sangue né umere; per guanto la terra sia una
pid varia miscela e consti di tutti gli elementi. Che se ella
ha una pigra mehilitd, ¢i sarebbe da replicare che ja cosa
¢ In relazione al fatto ch’essa non si muove dal suo posto.
Ma, quanto alla percezione, che dire? E che dire delle
stelle, allora? Non vorrete certo assegnare la percezione
alle earni; anzi, per legge generale, non si vuol gia dare
un corpo atl’anima a ¢he questa percepisea, ma si d& pint-
tosto un'anima al corpo a che il corpo stesso ed esista
& si mantenga tale; e proprio all’anima, in virti della sua
capacity giudicante, mentre bada al corpo, s'addice di pro-
nunziare il gindizio anche sulle affezioni subite da lui. Ma
ijuali devono essere le atfezioni della terra? Su quali cose
devono cadere i suof gindizi? Del resto, anche ie piante, ap-
punto pereché appartengono alla terra non hanno percezioni.
Percezioni di che? E con quali organi di senso? (Eeco, non
& poi troppo grande audacia che si ammettano pereezioni
senza organi di sensol). E per quale wiitith dovrebbe ser-
virle il percepire? Naturalmente, essa non ne ha bisognoe per
conoseere, Basta, per certo, la potenza del pensiero a qunegli
esseri ai quali non viene verona utilitd dal pereepire. A questo
punto di vista veramente nom si pud propric accedere in
sense assoluto. Perché, a prescindere dalla wtilith, v'& pure,
nell'Ambito deile cose sensibili, una forma di conoscenza
uon impoetica, per esempio del sole, delle altre stelle, del
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cielo, della terra: gia, di per se stesse, tali cose riescon
dolei alla nostra sensibilita.

Comunque, questo dobbiamo esaminarlo in séguite. Ora
perd, domandiamoei di bel nuove se Ja terra abbia per-
cezieni, & a quali viventi in genere appartengan le perce-
zioni e in qual modo. Anzitutto, & necessario riprendere le
difficolia gia sollevate e trattar la cosa, sulle generali, se
ciog sia dato percepire senza organi, se le percezioni si
diano in vista di una utilith e persino se, a prescindere dalla
utilitd, possiame aspettarci qualche risultato che non abbia
nulla a che fare con 1'utiliti,

XXIII. — Tant’&: occorre tener per fermo che la per-
cezione degli oggetli sensibili non & altro, per 1'anima o
per il vivente, che una certa apprensione ond’cssa s’aceorge
della qualitay aderente ai corpi e stampa in 56 le loro forme.
Ora Panima attuerd tale apprensione o sola, in se stessa, o
con I'aiuto di un aitro. Ma sola e in se stessa, come lo potra?
Poiché, in se stessa, ella non potra avere altre apprensioni
fuori di quanto sia in lei stessr; ed ella & puramente pen-
siero. Che se essa debba apprendere cose diverse da sé, si
vuol prima ch'ella le abbia fatte sue o assimilandosi loro
0 stando insieme con cid che gid loro somiglia. Ora, assi-
milarsi, mentr'ella se ne sta immobilmente chiusa in se
stessa, non & proprio possibile. E come si potrebbe assimi-
lare un punto a una linea? Anzi, neppure una linea pensata
potrebbe uguagliarsi alla linea sensibile, né il fuaco pensato
o I'nomo pensato possen uguagliarsi vispettivamente al fnoco
o all’'ueme sensibile. Né, infine, la natura che & pur crea-
trice s'identiflca con Yuomo creatura che nasce; no, tat-
t'al contrario, ’anima, se & sola, anche se debba essere in
grado di volger V'attenzione su di un semsibile, pure, in
definitiva, approdera alla comprensione di un puro oggetto
di pensiero, giacché il sensibile le sfugge ed ella non ha
mezzo aleuno per coglierle. Difatti, anche allorehé I'anima
veda da lontane un oggetto (per quanto, in principio, entri
in lei solo 1a forma di esso — cid che va a lei in uno stato
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indivisibile, per eosi dire —) nondimeno, la visione va pure
a finire in cid che sta sotto a guella forma, in quanto
l’anima vede pure colore e figura proprio in guanto sian
H fuori di essa. r

Nou bastan dunque queste due cose sole: il “di fuori* e
l'anima; tanto pid che questa non pud neppure soggiacere
ad impressioni; ma vi deve essere, allora, un terzo elemento
che pussa soggiacere alle impressioni, vale a dire quello che
deve ricever la forma. Questo deve, di conseguenza, aver
comunione e ugnaglianza di sentire con colui che percepisce,
ed esser della stessa unatura dell’oggetto percepito; cosi
esso subisee l'affezione e 'anima conosce; ’affezione, poi,
dev’essere cosi fatta da custodire in sé qualcosa di colui
che la provoea, ma non deve peraltro immedesimarsi con
lui. Ma poiché sta a mezza strada tra 'oggetto che provoca
Ia percezione e l'anima, esso deve pure avere un’affezione
che sia a mezza strada tra il sensibile e 1"intelligibile; esso
sta come un medio proporzienale, che in certo qual modo
congiunge, I'uno eon ’altro, i due termini estremi e fa al
terupo stesso le parti di c¢hi riceve e le parti di chi va ad
annunziare, perché & capace di assimilarsi il compito dell'uno
¢ dell’altro. Essendo 1'organo di un certo momento della
contuscenza, esso non deve né identificarsi eol soggetto co-
noseente né con l'oggetto da econoscersi, ma & capaco di
assimilarsi all’ane e all’altro: all’egpetto esteriore, per via
dell’affezione che subisee, al soggetiv interno, perché in esso
la sna affezione si tramuata in forma,

A voler dunque parlare da senno, le percezioni devona
aver luogo per tramite di organi corporei, Del resto, questo
fatto & conseguenza logica del prineipio onde 'anima, una
volta che sia straniata completamente dal corpo, noun ap-
prende pit nulla di sensibile. Per ¢id che riguarda poi 'or-
fano stesso, 8i pud avere o }'inters eorpe ¢ una determinata
parte di esso in fonzione di un determinato eswmpito percet-
tivo, com’ &, rispettivamente, nel caso del tatto e della vista.

Del resto, tra gli organi, si potrebbero ben considerare
gli arnesi degli artigiani, i quali son pure degli intermediari
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tra la valutazione del nostro gindizio e I'oggetto che si va-
luta e fanno conoscere a colui che valuta la proprieta del-
Voggetto in questione. Il régolo, difatti, fa come il ponte
tra il concetto di diritto che & nell'anima e il diritto che
¢ nel Jegno; esso & posto a mezza strada tra i due e da
modo di giudicare all’artigiano del legne su eui lavora.

Ma se cit che dev’esser valutato dalla percezione debba
stare in immediato contatte con l'organo o se esso — 1'og-
getto sensibile — dalla lontananza in cui sia posto operi
attraverso un mezzo, come il {fnoce dalla lontananza riscalda
la carne; o s¢ il mezzo non subisca veruna affezione, come
nella vista — ove tra questa ¢ colore non s’interpone spazio
vuoto (in queste easo lu possibilith del vedere & dovuta alla
virtit della semplice presenza dell’organc) — tutte cid rientra
in un altro diseerse. Frattants, che 'anima. percepisca solo
nel corpe e per tramite di un corpo, questo & sicuro.

XXIV. — Ma l'altra questione — se c¢iod la pereezione
entri sclo nella sfera della utilitd pratiea — esaminiamola
per la seguente via: se, di certo, ’anima, di per s¢ sola,
non ha percezione, ma le percezioni si danno solo in com-
pagnia del corpo, allora Ja percezione esiste per amore del
corpo, poiché da esso appunto deriva anche la sensazione e
solo & causa della comunione eorporea essa {u data; e, pre-
cisamente, o per una necessaria consegucnza di tale unione
{difati, se il corpo subisce una inpressione, questa impres-
sione, ingrandita, penectra sino all’anima) oppure come un
espediente a che prima ancora che una influenza si faccia
troppo grande si da sterminarei o prima aneora che ei si
avvicini, semplicemente, sia possibile gusrdarcene. Se &
davvero cosi, le sensazioni mirerebbero alla nostra utilita
pratiea; e se anche mirassero alia conoscenza, esse sarchbero
pur date a un essere che non stia nella conoseenza ma per
sua mala sorte si sia istupidito, e gli son date per ovviare
alla sua dimenticanza, affinché risalge suila via della remi-
Discenza; non son date a unc che nen si trovi né nel bisngno
né nella dimenticanzal
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In tal easo, intanto, non si pud limitare 1'indagine alta
snla terra, ma occorre estenderla ancora a tatte le stelle e
segnatamente al cielo universo e al cosmo. Le parti che sog-
gireciono ad affezioni nei eonfronti delle altre parti possono
ben aver percezioni, in conformitd dei presente ragionamento;
al contrario, il Tuto, immane com'é, sotto ogai rispetto, da
affezioni nei eonfronti di se stesso, come potrebbe avere, lui,
percezioni di se stesso nei confronti di se stesso?

Se, inoltre, 1'organn deve appartenere al soggetto della
pereezione e se quanto esso pereepisce dev’essere diverso dal-
Porgano, dal momente che l'universo & un utt’intero, esso
nonr pub ammettere in se stesso, da un eanto Vorgano-tramite,
dallaltro, 1'oggetto della percezione. Diamogli pure una in-
tima percezione di sé, proprio ecom's la percezione che noi
abbiamo di noi stessi; ma gnardiamoei dal dargli quella
pereczione che cade sempre sa gualeosa di diverso. Del
resto, anche allora che noi nomini avvertiamo nel nostro
corp¢ qualeosa che si distacea dal suo state abitvale, noi
I'avvertiamo come qualcosa che si agginnga dal di foori.

Ma a qunel modo che in noi womini v'¢ I'apprensione
non sole delle cose esterne ma anche di una parte con
I'altra, che male ¢’# che anche I’universo scorga, per esem-
pio, per mezzo deila sfera delle stelie fisse, la sfera plane-
taria e per mezzo di questa guardi la terra e il sno conte-
nuto? Se queste parti deil'universo non sone immuni dalte
restanti affezioni, che male ¢’& che abbiano, magari in tut-
t'altra maniera, le loro percezioni, e che, per dirne una, Ia
vista non appartenga solo alla sfera delle stelle fisse, di per
se &tessa, ma sin come un ocehio che annunzi all’anima
dell'universo tutto quetlo che veda? Che se poi le parti del-
Vuniverso sono immuni dalle restanti affezioni, perché mail
unn dovrebbero poter vedere come an occhio che sia lu-
vente ¢ animato? Senonché — & detto — di oechi non ha
hisognn 1'universo! Veramente, se & perché non gli resta pro-
prio nulla da vedere dal di foori, pazienza; ma ne! di
dentro, si, ce n'¢ da vedere e de} resto nulla vieta ch'egli
veda se stesso! Ma se 'mniverse non ha bisogno di occhi
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perché sarebbe vana cosa vedere se stesso, si diea pure
che la percezione mon gli 2 toccata in vista di un prefisso
intento — il vedere — ma che essa Segue cOMe necessaria
conseguenza della sua natura cosi costituita: perché dovrebbe
esser vietato il vedere a un corpo di tal natura, ciot tras-
parcnte?

XXV.— Non basta perd ebe e¢i sia il mezzo organico
per aver la visione o, in genere, la percezione; ma l'anima
deve pur atteggiarsi in modo da piegarsi verso le cose sen-
gibili. Per contro, all'Anima dell’'universo s'addice di orien-
tarsi costantemente verso gli esseri dello Spirite; e, pur am-
mettendo in essa la possibilita di pereepire, questa perd non
si attuerebbe, appunte perché 'anima & orientata a cose pid
alte, quando, finanche in noi, essa non si attua allorehé ci
dedichiamo, abbandonatamente, alle cose dello Spirite: in
quei momenti sfuggone e visioni e ogni altra sensazione;
anzi, in genere, a chi si dedichi, tutto, a un campao, tatte il
resto passa inosservato.

Inolire, il voler apprendere con una parte di se stesso
un'altra parte — come a dire: un’autocontemplazione! — &,
finanche in noi womini, un gicco ozioso ¢ se non & fatto in
vista di qualche cosa & una sciocchezza beli'e buona! Guar-
dar poi l'aspetto di un altro eeme una visione di bellezza,
questo toeea solo a chi si trovi nella passione e nel bisogno.

Ammettere, nell’anima del mondo, olfatto e gusto di sa-
pori sarebbe una stiracchiatura e una deviazione; il sole
peraliro e 1 rimanenti astri banno, accidentalmente, vista e
udito. Evidentemente, se 5si ammette che per mezzo di questi
due sensi essi si velgene gin, la cosa & perfettamente logica,
Intanto, se si volgon gin, essi hanno anche memoria? Sa-
rebbe assurde che non abbiane memoria di chi van benefi-
cando! Come potrebbero allora beneficare, se non fossern
in grade di ricordare?

XXVI. — Ma non manca neppure, tra gli astri, la cono-
scenzs dei nostri voti, in corrispondenza di un certo qual
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eontatto e di nna disposizione tale onde tutto sia in esso armo-
nicamente congiunto. E solo in questi limiti si esercitano le
inflnenze astrali. Anzi, nelle arti magiche tutto & basato sul
contatto: vale a dire in virtd di quel sussegnirsi di potenze
strette nella legge della simpatia.

In tal easo, perché non dovremmo ammetter che la terra
abbia percezioni? 5i, ma quali percezioni? O perché non
le diamo, anzitatte, il senso taitile tra parte e parie — mentre
la percezione vien poi trasmessa all’organo centrale —; per-
ché essa, tutta intera, non dovrebbe sentire, col tatto, il fuoco
e gli altri elementi? Sebbene abbia un corpo che si muova
stentatamente, non & tuttavia immobile del tuito. Le sue
percezioni, beninteso, devono aver per oggetto non gia le
cose minuscole ma quelle grandi, Ma perché? Perché & neces-
sario, inabitando in lei un'anima, che i movimenu di mag-
gior rilieve non le sfuggano.

Nulla poi vieta che la terra abbia la facoitd percettiva
eon l'intento di disporre bene le cose degli nomini, finché
le cose umane gianeciono in grembo ad essa. Ma essa le pud
disporre bene solo se simpatizzi, per cosi dire, con loro; e
potrd ascoltare gli oranti ed esandire i loro voti, ma non
alla maniera di nei nomini; inoltre, attraverso gli altri sensi,
¢lla subiri affezioni, nei confronti di se stessa e delle altre
cose: per esempio, odori di spezie fragranti a scopo di pre-
videnza per i viventt ed anche per adornare e smaltare la
sun stessa corporeitd.

E non andiam cercando, per la terra, gli organi di senso
che sono in noi; giacché non sone neppure identiei in tutti
quanti gli animali: per esempio, non tutti hanno orecchi
eppure anche quelli che non ne hanno posson avvertire i
rumori. K che n'é della vista che pure esige la luce? Na-
turalmente non & il easo di andar cercando proprio gli
oechi! Orbene, nna volta che si concede alla terra la po-
tenza vegetativa, noi possiam pure concedere o che essa (se
la forza vegetativa sta in un alito vitale) abbia una siffatta
disposizione sin dall'origine, oppure (se la forzs vegetativa
& proprio un alito vitale) come si pud oltre dubitare della
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sua trasparenza? O, piuttosto {se la forza vegetativa & pro-
prio lo stesso alito vitale), essa dev'esser trasparente e, ir-
radiata che sia dal globo del cielo, ella & pur trasparente,
in atto. Nulla d'assurde o d’impossibile, dunque, che 'anima
inerente alla terra veda. Anzi dev’esser finanche ammesso
che essa — anima di un corpo non vile — pensi; sicehé essa
& un die; peiché Vapima terrestre dev'essere assolutamente
e perennemente buona.

XXVII. — Pertanto, o la terra dona alle piante il loro
potere germinativo, o trasmette lo stesso principio della ge-
nerazivhe oppure qguesto principio generativo rimane in
essp terra e la vita germinativa delle piante non & altro che
un barlume di questo. Anche in queste easo, le piante sa-
rebhero gia paragonabili alla carne animata; mentre se
recang proprio in 86 .il prineipio stesso della generazione,
esse l'attingono, in ultima analisi, dalla terra. Ma, dall'in-
timo, la Terra comunica al eorpo della pianta proprio quel
che pili vale, quelio ond’esso differisce dal troneo recise che
non & pitt pianta ma njent’altro che legna. L'anima, in-
tanto, che cosa di propriamente al corpo stesso della terra?
Non si deve credere che sin la stessa una zolla terrosa se
& staccata dalla terra o se le resta compatta ¢ unita. Non
si vuol certo identificare la zolla terrosa distaceata gik dalla
terra alia zolla che stia 1i compatta; il che dimostran pure le
pictre, che posson crescere finehé son congiunte al suolo, ma,
asportate, restan grandi com'erano al momento del taglio.

Ogni singola parte della terra — lo si deve ammettere —
reca in sé un barlume della potenza generatrice; su questo
barlume s’irradia 1'integra potenza vegetativa, la quale non
appartiene pid a questo o a quel singolo frammento ma alla
terra intera; vien poi il principie percettivo ¢he non & pid
amalgamato col corpo della terra ma gli si libra sopra; e dopo
ancora, viene, ¢on lo spirite della terra, la rimanente Anima
sua, proprio quella eui gli nomini dannoe il soprannome di
Hestia e di Demetra, vaticinando cosi sul fondamento di
divine rivelazioni e sulla natura stessa.
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XXVIII. — E su questo punto non diffondiamoei oltre.
Oceorre, invece, far del passi indietro e impostare la ricerea
sulla animositd per vedere se, come stabilimmo il punte
di partenza della bramosia e i dolori e i pisceri {intendo
le affezioni stesse e non le lore percezieni) nel corpo cosi
organizzato e vorrei dire solo in quell’ “essere vivificato’,
cosi, parimenti, potremo stabilire il punte di partenza del-
I'animositd o, via, tutta quania 'snimositd, nel corpe cosi
organizzato, o in qualche punto del eorpo, per esempie, net
cnore cosi eom'a o nella bile, sempre che stia in un corpo
non ancora cadaverico. Voglinm sapere se — trattandosi di
una fonte diversa che trasmette il barlume dell’anima — in
questo case, l'animositd, che sarebbe cosi gualcosa di uni-
tario, non derivi pin dalla potenza vegetativa o percettiva.

Ora, negli altri impulsi, la potenza vegetativa, essendo
diffusa nel corpe injero, trasmette il barlume a totto
quante il eorpo e cosi il dolore scorre in tutto il corpo e
cosi il piacere e cosi pure il punto di partecnza della bra-
nosia che vuol saziarsi si trovano in tutto il corpo. Vera-
mente, della brama di cose amorose non si era proprio par-
lato; eomungque, il suo punto di origine deve stare in quelle
parti speciali che miran giusto a soddisfarla. E il punto di
partenza della bramosia sia posto i nella regicne epatica,
appunto perché la potenza vegetativa opera lI con massima
intensitd ed essa partecipa al fegato e cosf a tutto il eorpe
il barlnme dell’anima; sia posto li, ripetiamoe, proprio perché
li prende ’avvio la sua efficacia.

Ma insomma, veniamo al punto, sulla " animositd’, ¢ do-
mandiamoci pure che specie di anima essa sia & se il bar-
lnme che ne deriva operi nei pressi del cuore ovvero sia
yualche altra facoltd che provoehi l'eceitazione e la mandi
ad cffetto nell’® insieme di corpo e anima® ovvero se, nel
ecampo dell’*animositd’, non gia il barlome dell’anima, ma
lo stesso incollerirsi provochi I'eccitazione.

Anzitutte, si vnol esaminare la cosa in se stessa. Ora
non solamente per il male che chpita al nostro corpn ma
anche per quel che cipita a qualsiasi altra delle persone
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che of appartengeno e, in generale, per qualunque azmnz
sconveniente, noi ci sdegoniamo: tutto cih, se non elrro,
ben ehiaro. Pereld, nello sdegno, occorre c pereczmne'e
intelligenza di qualehe cosa. Eeco perché, rfnra.ndo st,quc::te
osservazioni, ci si potrebbe domandare se ] .a‘n].?].loslt:\ non
tragga la sua origine non gia da uno Sl:‘ll‘l(‘:lo di natora ve-
getﬁtiva, bensi da nn’altra pot.en.za; dell :-u?l'ma. '

Ma, dal momento che Ia rapiditd dell’ira cnn"ségmta a
certe disposizioni corporee, dal momento che qua_alll che son
focosi di sangue e di bile son prounti a sdegnarsi, melntre 1a
cosi detta geﬁte senza bile e le persone frigide son facl]mentr?
remissive,_giacché, inoltre, gli animali nox so‘nn esasperati
di fronte a quello che fa qualeche altro ma di fronte a u!}
temutc maltrattamento per loro stessi, per tl_u;l;r) r'que.s_to, :-1.1
& pint propensi & eollegare 1'ira con quan.to vi & di p.lul cor-
pereo nell'nomo e col principio che contiene il noceiole co-
atitutive dell’organismo. 3

Inoltre, dal momento che le stesse persone son piu pro-
elivi all’ira in stato di malattia che in bl‘lOI‘H‘l salute, e !E[l‘ielnd-o
non han gustato eibo pit che quando ab})lal'-l preso i pasmi
eiv vaol significare che 1'iracondia o, via, il suo punt,o‘ di
partenza appartiene al corpo cosi determmat'o; e, pret.:lsa-
mente, come segue: la bile o il sangue, quasi forze anima-
trici, apprestano eccitazioni tali che, appena il eorpo orga-
nizzato subisece una impressione dolorosa, )i per 11_31 com-
muove il sangue o la bile; sorta poi la percezione: la immagi-
nazione comunica all’anima lo stato del corpo in f:luel dato
momento, onde 1'anima gia balza contro ehi c.aus:b il dolore.

Ma vi &, peraliro, un processo d'ira che S'l par‘ta dal-
I'alto: 1'anima, per mezze della riflessione, dlm‘illl-Zl a un
torto che si manifesti (anche se guesto non tOv:.‘,(}hl .11 cm:;.;o)
tiene pronta a sua dispnsizione la potenza che sl ecc:ta_all ira
nel modo or ora descritio, come se quests fosse pro.prm nata
s combatter ehiungue si dimostri nemico, & se la fa .:l.lleat_a;
cosl vi sono due specie di ira: 'una si desta nell’Ambito
dell'irrazionale e si trascina dietro, per me‘zzo delia ra[.)prf}.-
sentazione, il pensiero razionale; 1'altra, invece, comincia
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col pensiero razionale e approda a cid che naturalmente va
in escandescenza; tutt'e due, perd, sorgon dalla potenza
vegetativa e generatrice, la quale predispone il corpo, per
ensi dire, a coglier piaceri e dolori; poiché essa ha prodotto
"biliositd ed amarezza; anche qui v'¢ un barlume di
anima; a lui si deve se, in quella determinata condizione,
sorgano le emozioni corrispondenti: tedi e rancori; a4 Jui si
deve se 1'uomo, per il fatto che sia stato precedentemente
maltrattato, smanii non so come, per rivalersi e danneggiar
le cose fuori di Iui e chiudere, per cosi dire, in paritd, la
partita con se stesso,

A prova che questo barlume di anima sia essenzialmente
uguate a quell'altro, valga la coinecidenza che coloro i quali
meno aspirano ai piaceri corporei e, in genere, hanno a vile
il eorpo sono pure meno eccitabili all’ira, anche se ¢id av-
venga per un’apatia che non & conquista di ragione,

It fatto poi che gli alberi mon nutrano ira, per quanto
abbian la potenza vegetativa, non deve stupire, poiché essi
non hanne proprio né sangue né bile. Se pur avesser questo
sangue e questa bile, senza che vi si accompagnasse 1a per-
cezione, non ¢i sarebbe in loro nient’altro che un ribolli-
Inento e, per cosi dire, una irritazione; solo con 1’intervento
della percezione, si avrebbe gllora, eventualmente, un jm-
pulso tale, contro cid che i danneggia, che li porrebbe
finanche in eondizioni di difendersi.

Intanto, se si vuol dividere Ia parte irrazionale dell’anima
in bramosia e animosita ed uguagliare la bramosia con la
facolth vegetativa mentre I’animosita sarebbe il barlume
emanante dalla facolth vegetativa, guizzante mel sangune o
nella bile o in entrambi, non risulterebbe giusta la divisione
per centrapposto, perché la bramosia sarebbe anteriore e
I’animesitd posteriore,

Veramente, nulla vieta che entrambe siano posteriori e
che la divisione sorga tra due termini derivanti da una me-
desima fonte; la divisione, cio?, vale solo per gli impulsi in
quapto tali, non gid per la essenza donde essi provengono;
ma questa essenza di per se stessa non ¢ impulso, ma porta
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verisimilmente 1'impulso a compimento, appropriandosi Ja
potenza operante che sgorga da esso.

Infine, yuante al harlume di anima che si spande in
animosita, localizzarlo nel cuore non & cosa assurda; non
si vuol gia dire che I'anima sia localizzata in quel punto;’
no, in guel punto & solo la fonte del sangue quale si & an-
dato deserivendo.

XXIX. — Com'e, allora, — se & vere peraltro che il corpo
rassomiglin & cid che & riscaldato e non gia a cid che &
illuminato, — eom’® ch’esso, dopo 'uscita dell’alira anima,
non serba in sé neppure un poco di vitalita? Ecco, esso la
serba, per breve tratto, ma quella rapidamente si consuma,
proprio come avviene negli oggetti riscaldati se sono rimossi
dal faoco. Di cid dan prova persino i capelli che crescono
sul capo dei cadaveri e le unghic che s'allungano; e c'e
degli animali che fatti a pezzi continuano a muoversi per un
bel tratto. Questo, invero, & tutto quello che lf avanza, forse,
della vital...

Ma, anche se la vitalitid se ne va via al tempo stesso
che ’altra anima, questo non dimostra, tuttavia, che vita-
litd & anima non siane tra loro diverse. Difatti, anche quandn
il sole se n'd andato via, non se ne va via solamente la
lace che gli tien subito dietro e gli si addossa ed & & lui
sospesa; ma anche ¢id che da questa luce emana — luce di-
versa da lui — che noi vediamo diffusa al di foori di lui,
nelle cose vicine, parimenti dilegua.

Ebbene, si tratta solo di una uscita simultanea o addi-
rittura di un annullamento? (Juesta domanda vale sia per
la luce in questione che per la vita nel corpo, quella di coi
asseriamo, propriamente, che si appartenga a) corpo. Certo,
che della luce nulla avanzi pid nella cose illuminate, & di
piena evidenza; ma se essa si riversi di nuove nella sor-
gente luminosa o se cessi, senz’altro, di esistere: & qui Ia
questione,

Ora, come pud cessare, senz’sltro, di esistere eid che, in
qualebe maniera almeno, pur esisteva dapprima? Ma che
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era, iq definitiva? Ai corpi stessi donde Ia luce dilegua
appflrtlen(:‘, puve ¢id che chiamiamo eolore; eppure, quand(;
guei corpi si alterano, dal momento che si tratta di corpi
caduchi, il colore non esiste pil; e nessuno poi, quando il
fuoco & consumato, va cercando dove siz andato a finire il
suo colore, proprio come mon si domanda pia dove sia la
sua figora.

Ec.co: la figura & piuttosto una posizione, come ‘mano
che st contrae in pugno ovverc si distende ’; ma del colore
non & cosi; esso & piuttosto paragonabile alla doleezza, Vo-
g.lmm dire che, per quanto il corpe delee vada distrutto
cid nonostante, la dolcezza pud liberamente durare (tant’é
pure della fragranza di un eorpe odoroso) ed entrare in
un nuc:vo corpo; che se doleezza e fragranza non sono pia
pera:(_aplbili, ¢id & dovuto unicamente al fatto che i nuovi
(:'Dl'pl non sono di tal natera da porre nel debito rilievo, di
ironte alle facoltd percettive, le qualitd che s‘avvicend;no
in loro.

Cosi, allora, anche la luce dei corpi distrutti potrebbe
flu‘rare, mentre il sno riverbero (ch’# la risultante di tutti
i lall.tori ottici) non dura piu? Purché non si dica che noi
vediam le qualith solo in forza di una convenzione, e che
le ::o§|id-1ette qualith non esiston realmente nei loro s;:lst.rati
Ma, 111 tal caso, noi renderemmo indistrattibili le qualita e;
mm' gid nascenti, a volta a volta, pella strottura dei corpi;
cosi, flnzi, le forme razionali chiuse nel seme mon creerab:
bero i colori, per esempio, negli nceelli variopinti; ma i
furebbero solo confluire insieme, in qnanto gia eéiste;'ebbero
per conto loro, oppure li creerebbero solo in parte, mentre
per l'altra parte, si avvarrebbero pure dei colori esislenti
n‘cll.'aria che n'& tutta pregna (appunto perehé i colori, nel-
I'aria, non sarcbbero precisamente dello stesso tipo che ap-
pare nei corpi, al loro nascere).

‘ Tuttavia, questo difficile problema lasciamolo Y, per ora
Se, peraltro, i corpi persistono e la luee & loro aderente :;
non me & scissa, nulla vieta allora che, trasferendosi il
Corpo, vi si trasferisca altresi la sua luce, sia quella che gli
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aderisce direttamente sia tutta quell’alira luce. che & unita
con la prima, anche se il suo dileguare non si avverte né
pitt né meno di gquantv appsia il suo arrivo. o

Intanty, nel campo dell’Anima, ¢'# tutta una serie di
domande: di due potenze, la seconda tien sempre dietro
alla precedente e, in genere, le potenze successive seguoz
sempre eid che sta prima di loro, o le potem:e3 ad una a
una, se ne stanno di per se stesse, nella loro smgol‘arua €,
private di qusanto & prima di lero, sono in grade di perse-
verare in loro stesse, o, in Jinea di massima, nessuna pa.rte
dell'anima ¢ scissa, ma sono tutle queste potenze una unitd,
a un tempo, ed una pluralith; e in qual modo avviene tutto
questo? 8i vedrad alirove. )

Ma che cosa & quello ehe oramai appartiene al corPo e
si presenta come barlume dell’anima? Ora, se‘esso & .:un}na,
dal momento che non ne & scisso, deve tener dietro all’anima
razionale; ma se &, per cosi dire, solo vita del corp.o, si sol-
leva qui la stessa difficelta di prima, cirea la i'mm‘:lp;me della
luee; di pid: & ammissibile una vita senza ﬂ.hlmtt? (;)non &,
piuttosto, la vita dovuta alla vicinanza_ di un’anima che
agisee fuori di s¢? Problema da trattarsi.

XXX. — Ora, perd, per quanto abbiam dato per superfluo
il ricordo nelle stelle, abbiam tuttavia attribuito loro perce-
zioni — e, oltre alla vista, udito — e abbiamo persino ricono-
seinto che esse ascoltano Je preghiere, —quelle preghiere che
noi rivolgiamo al sole e aleuni altri uomini anche al!e. s‘telle—;
¢'&, anzi, una credenza ben diffusa che esse esercitino una

vasta influenza su di loro; e si concederebbero tanto facil-

mente a segno da farsi collaboratriei non solo alle opere
giuste ma ancora a non poche di guelle in‘giusce. L

Cusi, pure di tali prablemi che son venuti a pararcisi d‘l:
nanzi, occorre fare ricerca; essi comporiano ve’rament.e, di
per se stessi, difficoltd ben gravi ed agitalte assai da chl_ 3113.1-
snpporta che gli déi divengano complict e res;:fonsab:ll di
riprovevoli azioni e che assistano, tra la]_Lro, tinanche ad
amoreggiamenti e accoppiamenti impadichi! Per questo an-
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cora, noi dobbiam trattare proprio particolarmenta eid dunde
mosse, sul prineipio, il nostro discorse: 1a memoria degli dei.

i chiare, difatti, ehe se esaudiscono gli oranti e non ap-
pagan li per li le loro preghiere, ma solo in séguito e, tante
¢ tante volte, sole con andar del tempo, essi allora serban
ricordn di quante gli uomini richiedon da loro. Ma il discorso
di poc’anzi, quel ehe noi stessi tenemmo, non concedeva tanto.
I\, nondimeno, in relazivne ai benefici concessi agli nomini,
s1 & proprio nel caso citato di Demetra e di Hestia — la
terra — a meno che si voglia attribuire unicamente alla terra
il beneficare le cose nmane,

Noi dobbiam dunque studiarei di mostrare ’'una e }alira
cosa: sia, eiod, la interpretazione da precisare nel problema
della memeoria negli déi (problema che tocea solo noi e non
gih 'opivione diffusa in altri, che non hanne difficoltd ad at-
tribuir loro ricordi); sia, ancora, la indagine ~ cémpito amo-
roso di sapienza — da istitnire intorno a quelle sorprendenti
vicende cni accennammo, ove mai sia dato, in qualche ma-
niera, fare una difesa contro i rimproveri volti agli déi ce.
lesti, Cib anzi investe persino Vuniverso intero — peoiehd su
questo s'appunta un rimprovero siffatto — caso mai sian
degni di fede, nel loro parlare, quanii van dicendo che il
cielo tutto possa venir piegato con incantesimi dalle teme-
rarie arti magiche degli womini. Ma anche sui démoni si
deve estendere la ricerca, in qual senso ciod sian ritenuti
servizievoli in questo ¢ampo; salvo che, attraverso una so-

luzione delle precedenti questioni, si esaurisca pure que-
st'ultima.

XXXI. — Certo, si vuol cogliere in una visione d’insieme
tutte quante le azioni e le passioni che oceorron nell’uni-
verso intero, sia le cosi dette ‘ naturali® che le ©artifieiali
e. tra le naturali, dobhiam dire che volta per volta si eserci-
tano o dal tutto sulle parti o dalle parti sul tutto o tra parti
¢ parti; quanto alle artificinli, esse o son tali ehe I'arte, come
towinein, cosi pure va a finire, eiod in oggetti artificiali,
Nppure son tali che l'arte si avvale (i potenze naturali per
produzioni o inHuenze subite di opere naturali.
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Ora, come azioni del tutte io intendo guelle che il moto
universale opera su di se stesso e sui movimenti particolari;
poiché, svolgendosi, i1 moto dispone sia se stesso che i mo-
vimenti particolari in una determinata posizione, e cosi pure
le cose che stanno nell'ambito del movimento stesso e le
influenze che appresta & coloro ehe sono sulla terra. Le in-
fluenze subite tra parti e parti potrebbero ben esser chiare
ad ognuno: le posizioni del sole rispetto aile altre stelie e
le influcnze escreitate pur sulle cose della terra e sulle cose
contenute negli altri elementi non solo dal sole ma anche
dalle rimanenti stelle e pure dagli esseri che son sulla terra
e negli altri elementi: tutte cid richiede una ricerca appro-
fondita case per caso.

Quanto alle arti, quelle che fabbrican le case ed altre
produzioni artificiali non esorbitano mai dall’ambito artifi-
ciale; invece, la medicina e 1'agricoltura e simili, inserendo
il lore servizio e il loro aiute nelle cuse naturali, model-
lano il loro metodo sulla natura; l'oratoria, la musica ed
ogui altra arte che rapisce 'anima cambiano ]'uomo gui-
dandolo al bene o al male: in esse & da cercare solo gual
sia il loro nnmero e quale la loro efficacia; finalmente, se
& pur possibile, in tutte queste arti si deve far concreta-
mente risaltare eid che serve alla nostra presente istanza e
seandagliare, a tutto potere, il loro ° perché’.

Cosi, che il moto del cislo eserciti influssi provoeando
stati differenti anzitutto in se stesso ¢ nel suo intimo ma pot
anche, senza dubbio, nelle cose terrestri, non solo nei corpi
ma altresi nelle disposizioni dell’anima; che, inoltre, ciascuno
dei moti parziall influisca pure sulle cose della terra e, in
genere, sulle cose inferiori, qnesto risulta chiaro per pit vie,

Ma se anche le cose terrestri inBuiscano sulle superne,
guesto lo vedremo pit tardi. Per ora, cid che & universal-
mente o per lo piu concesso diamolo pure per esatto, finché
si riveli tale per via di ragione, e studiamoci d'indicare
Pandamento di tale inflnenza, cogliendolo dal suo punte di
purtenza; non dobbiam certo limitare Pazione influenzatrice
a caldi e a geli c simili (le cosi detto “qualith prime” degli
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elementi) ¢ neppure a tutto cid che risalta dalla lore mesco-
lanza; né dobbiamo supporre che il sele operi sempre e
solo eol calore, e un altre astre, forse, operi sempre e solo
eol freddo (io non 8o poi come si potrebbe trovare il freddo
in un eorpo celeste ed igneo!), e un altro ancora operi
sempre e solo mediante fuoeo umido!

E, del resto, per questa via del caldo e del freddo, non
sarebbe neppur dato di coglier le loro differenze; e poi tanta
parte di cid che avviene non si presta a esser ricondotta
ad aleuna di queste qualitd; e non & neppure ammissibile
che si attribuisean loro le differenze dei caratteri umani,
spiegandone le varie specie a seconda delle meseolanze dei
corpi celesti, per la preponderanza del freddo e del caldo;
perché, allora, come si potrd far risalire a tali cause, invi-
die o gelosie o le male arti di ano scaltro briccone?

Ma, se pur fossero valide tali attribuziomi, come si pud,
in veritd, attribuire aile stelle sorti tristi e buone, ricchezze
e povertd, nobiitd ricevuta dai padri o fondata sulla propria
vita & scoperte di tesori? Ci sarebbe da parlare per un bel
pezzo, portando il discorse ben lontano dalla qualita corporea
la quale passa dagli elementi nei eorpi e nelle anime dei
viventi,

Ma non si pud neppure far risalive a una deliberazione
degii astri, & una sentenza dell’universoe, e, infine, a . rifles-
sioni di stelle, ‘tutto cid che chpita ai singoli esseri che stan
gotto di loro. E assurdo, infatti, che essi ¢'impaccino delle
cose degli nomini a che gli uni diventino ladri, gli altri
mercanti di schiavi, scassinatori o sacrileghi; ed altri vili
ed effemminati nell'agire ¢ nel sentire e operatori di ver-
gogne. Nonché opera di dai, tutto questo, non pud esser
neppure di womini appena appena rispettabili, anzi, forse,
di nessuno al monde & proprio il compiere e 'ordire di tali
intamie donde agli stessi antori non risalterebbe un benché
minimo vantaggio.

XXXIL —Se noi non vogliamo spiegare affatto né per
mezzo di eanse corporee, né per mezzo di deliberazioni stei-
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lari tatto cid che su di noi e sugli aliri viventi e sulla terra
in genere proviene dal di fuori eiog dal cielo, quale causa
ancora ancora plausibile i resta?

In primo luege, si vuol stabilire che il presente universe
¢ un vivente unitario, che abbraceia i viventi tutti che son
ne] suo interno, cd & dotato di un’anima unitaria diffusa so
tutte le sme parti, in quanto che ogni singola cosa & parte
di lni; ogni singola cosa, perd, eol sus corpo & assolutamente
parte — la parte che rientra nell’universe sensibile —; ma in
quanto questa singola cosa partecipa pure dell’anima del-
I'universo, per questo e per questo sole & parte dell’Anima;
cid che partecipa unicamente dell’Anima universale & parte
dell'universo in tutto e per tutto, ma cid clie partecipa pure
di un’altra anima, gode, per cid stesso, deila prerogativa di
non essere esclusivamente parte dell'universe, ma giace non-
dimeno sotto 1'influsso delle altre parti dell’universo, in
quanto ne serba qualcosa; e quello che serba & appunto in
corrispondenza di quelle parti.

Tutta questa unitd — e unitd viva, per giunta — & streten
nella comunione della simpatia; cosf, il lontane & vicino
come, in un singelo essere, artigli e corna ovvere dita e
altre parti non adiacenti; ¢hé anzi, se pur un membro frap-
posto che operi un distaccoe tra parte e parte non soffta
nulla, il non vieino sente (= le parti in simpatia sentono pur
se sono 1'una dall’altra lontane); poiché le parti simili non
stanno 1'una aderente all'altra ma son distanziate da parti
diverse che vi si frappongono e tuttavia, in virta della lore
somiglianza soggiacciono alte stesse influenze; cosi, & neces-
sario che 1'azione esercitata da una parte non adiacente
giunga sino alla parte lontana. Essendo l'universo un vi-
vente e contribuendo all'unitd, nulls & cosi lontano spazial-
mente da non essere abbastanza vicino nel mutuo rapporto
di simpatia dovato alla natura deil’unitario Vivente,

Ora, il paziente, s¢ presenta una somiglianza con I'agente,
subisce allora nna influenza non estranea al suo essere; ma
8¢ l'agente & dissimile da lui, il paziente subisce un'affezione
estranea disadatta e sfavorevole,
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Ma che ei sian pure influenze dannose dell'nna sull’altra
parte, nonostante 'unitd del Vivente, questo non deve scon-
certarei; poiché, anche in noi womini, nelie nostre fanzioni
nrganiche, pud ben darsi che una parte danneggi I'altra; e,
difatti, la bile e I’irosita (cosi pare) premonoc e pungono ora
I'una ora 1'altra parte. Cosi, proprio cosf, anche nell’uni-
verso ¥'¢ qualcosa che corrisponde alla irositd e alla bile;
¢ tra le parti del mondo e le parti dell'nomo correranno
altre analogie. Anche nelle pianto le parti riescono d’impe-
dimento 1'una all’altra, a tal segno da farle persino inaridire.

L'aniverso, tottavia, si mostra non sclo come un vivente
unitario, ma ancora come una entitd molteplice; percid, in
quapto & unith, ogni singolo essere deve la sua conserva-
zione alla coesione col tutto; cosi pure, in guanto esso & anche
molteplicity, le singole parti, nel loro mutno incontro, gia
si danneggian, in tante maniere, per il loro stesso differen-
ziarsi; e poi, anche per il proprio tornaconto, 'una danneggia
I'alira; anzi, un essere arriva persino a pascersi dell’altro
essere, che gli & affine 2 un tempo e diverse; s ognuno, se-
condo la legge del suo essere, non mira ad altro che a se
stesso e acciufia per s6, dell’altrui, quel che gli si fa sno e an-
nichila, per egoismo, ¢id che & restio a divenir suo; é ognuno
vsercita la sua propria missione e riesce di giovamento a
chi seppe approfittare della sua opera, ma se quest’altro &
inetto a sostenere lo slancio di quell’azione, il primo lo an-
nienta 0 lo danneggia conte fuoco che passa, inaridendo, o
come bestie enormi, correndo, travolgono oppure calpestano
gli animali minori.

Pure, il formarsi e il disfarsi di tutte le creature, il lore
mutarsi in peggio o in meglio dinno la trama compiuta della
vita di quell’'unico Vivente: vita che non soffre inciampi e
#i snoda sulla scia della natara; poiché non fa proprio pos-
sibile né che 1 singoli esseri si eomportassero da creaturc
isolate né che recassero in sé — parti quali erano — la fina-
litd e la direzione (la quale si trova, invece, in guell’uno
i eni sono parti); poiché, d’altronde, essi eran differenti
tra loro non potettere stringere, una volta per tmite, in un
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unico atto di vita tatto il lore contenuto. Né fu concesso &
cuss alcuna di perseverarc nella piena identitd, poiché il
Tutte avrebhe perseverato trovande solo nel movimento la
ragione del suo perseverare.

XXXIII. — Ora, giacehé il moto eeleste non ha nulla di
arbitrarie, ma si svolge secondo la razionalith del vivente,
dovrebbe esserci, allora, un perfetto accordo tra agente e
Pazienfe e un precisv ordinamento che 1i inserisca 1'uno nel-
I'altre e I'unc per I’altro in modo che ad ogni posizione del
moto celeste e dei vari moti parziali a questo subordinati,
corrisponda, di volta in volta, uno state novello, Cosi gli
esseri tutti discgnano nel lore variopinto eore, un’uniea
danza; poiché, anche nelle danze presso di nei unomini, le
posizioni esteriori della danza, movimento per mevimento,
si atteggian varismente a seconda dei ritmi mutati di eid
che forma 'aceompagnamento della danza, ciod Hanti e canti
e simili arti congiunte: non & il caso di parlarne perché si
traita di cose ben note.

Ma le membra del danzatore necessariamente non posson
serbare la medesima pesizione, figura per ligurn: e mentre
il corpo tutto qui cede e s'incurva, tra le sue membrs, poi,
¢’® chi s'irrigidisce nella tensione e chi s’abbandona e
mentre 'uno s’affutica, 1'altro accoglie un attimo di sosta:
varietd, tutte, di una unica configurazione di danza. Mentre
la volontd del danzatore mira a ben aliro, le sue membra
invece seguon passivamente il modello di danza prescelta e
son come ancelle al suo servizio e tutte la disegnano, com-
piutamente, nella sua interezza, a segno che l'intenditore
di danza sa gia dire in precedenza come in una determinata
fignra questo membro qui si stenda in alto, quell’altro, con-
temporaneamente, s’incarvi, questo si oceulti e quell'aliro
genufletta; poiché il daunzatore ha gia deciso, prima, Ji ese-
guire la danza in modo non difforme dal suo stile, allora, nel
moto ritmico del sno corpo intero, questn sus parte presenta
necessariamente quella data posizione, attuando, cosi, lo stile
della danza voluta.
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In questo modo, dunque, — si pud ben asserirlo — anche
le vose celesti agiscono, nel eampo delle intluenze (a volte,
pero, segnalanae soltanto) o, meglio, 1'intero cosmo attua la
sna vita intera movendo in sé le sue grandi membra e cosi
tramuta eternamente la sua configurazione; ma i rapporti
delle parti, tra di loro e eol tutto, & le toro posizioni differenti
apprestano, nel moto detl’unico Vivente, i rimanenti infussi
come semplici conseguenze: certe cose stanno in un eerto
modo perehé rapporti, posizioni e figure stan pure in
guel dato modo; certe altre stan diversamente perché rap-
porti, poesizioni, figure stan pure diversamente. Ma

questo non vuol gia dire che le figure stellari siano canse

operanti; causa operante, invece, & solo Colui che configura
cosi le stelle, né, peraltro, questo Raffiguratore, quasi creando
su una materia foori di lui, erea gqualeosa di diverso da sé;
la ereazione non & esirinseca; ma tutto che lf avviene & Lui
stesso; e, precisaments, le figare, lassi, e le loro conse-
guenze, quaggia, non sono altro che necessari stati che oe-
corrono a quel Vivente, il quale si muove in determinata
maniera e in una maniera determinata & composto e co-
stituito, in virtd del suo essere, & subisce le influenze
in se stesso e le produce su di se stesso, in forza di una
necessitl,

XXXIV. — Noi wemini, peraltro, basta che sottoponiamo
alle inlluenze celesti solo quella parte del nostro essere che,
pur essendo nostra, si appartiene al corpo mondanc € non
lo consideriamo tutto del monde, ed ececo che subiamo sol-
tanto una influenza non esagerata da parte sns; proprio
cosi, dei giudiziesi servitori che con una parte del loro es-
sure stanno al servizio del padroni ma col resto apparten-
Zono a se stessi e percid han da fare con ordini abbastanza
moderati del loro padrone, giacché né sono schiavi né in
tutto appartengono altrai.

Comunque, dal fatto che le stelle non corron tutte con
uguale veloeitd, dovette pur sorgere, necessariamente, un dif-
furenziarsi nelle configurazioni celesti, quale attualmente si
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svolge, Ma poiché questi corsi avvengone in forza di un
disegno razionale e le configurazioni pur nel loro differen-
ziarsi avvengono in un vivente; poiché, inoltre, anche quag-
gid, gqueste nostre cose umane sono in una comunione di
sentire con le cose celesti, eosi & perfeitamente ragionevole
ricercare se 3i debban dare queste cose umane come una pura
coinecidenzs, di nun concorde cammino, ovvero se le figure
astrall rechino in 8¢ le forze inflnenzatriei sulle cose che noi
faceiamo, e se queste forze le abhiane le figure come tali o
come figure di questi determinati astri.

Difatti, una medesima configurazione di una stessa co-
stellazione, se si trova in un aliro punto del cielo o sia
costituita di altre stelle non da né lo stesso significato né
lo stesso effetto; evidentemente, allora, la singola stella, in
sé e per 8¢, ha un suo proprio essere individuato e distinto,
O, piuttosto, & giuste dire che il eonfigurarsi di tali stelle
influisca in un eerto senso determinato ed equmivalga & una
data disposizione, ma che se esso consti di altre stelle, in
una diversa eonfigurazione, equivalga a una disposizione ben
diversa? Ma, allora, noi attribuiremmo 1’influenza non pin
alle figure, ma alle stelle cosi configurate. O Vattribuiremo
alle une e alle altre, insieme? Certo & che le stesse stelle
hanno influenze diverse a seconda che assuman 1'una o
I’altra figura; o persine una medesima stella che pur presa
isolatamente assume un posto differente infiuisce differente-
mente. Ma di che si tratta, propriamente? lorze creatriei
0 sempliei segnalazioni? O per il confluire detl'uno o del-
Yaltro elemento, vale a dire configurazione pit eonfigura-
zione di determinate stelle avremo gli uni e gli altri effetti
— influenze creatrici e segnalazieni — in molti casi; men-
tre in altri ecasi avrem soltanto segnalazioni?

Ora, sin qui la discussione attribuisce dei poteri alle
figure, poteri altresi alle stelle formanti le figure; del resto,
anche nei danzatori han pure la lere efficacia sia entrambe
le mani che le altre membra; ma ne han pur tants le varie
figure; né va dimenticato un terzo e¢lemento eoncomitante,
cioé le parti stesse delle membra impegnate nella danza e
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cio di eui yueste parti son costitzite come, ad esempio, nel
braceio, museoli contrattl e nervi e vene vibranti insieme,
appassiopatamente.

XXXV, — Orbene, come nol dobbiamo intender questi
poteri? Rinnoviamo, cosf, pii esattamente, la discussione.
In che consiste la differenza tra triangelo e érigngolo? Qual
differenza presenta quesia stella nei confronti di quest’alira
¢ con quale eriterio e fino a qual segne essa esercita questa
determinata influenza? Veramente, noi non attribuimmo mai
di tali infleenze né ai corpi degli astri né alle loro deci-
sioni: le abbiamo negate ai corpi poiché le cose che si ope-
ranc non rientran solo nel corporeo; le abbiamo negate alle
deliberazioni, poiché sarebbe insensato che gli dzi operino
cose insensate in virtd di decisioni.

Ma se richiamiamo alla memoria i vari punti della no-
stra tesi, che 'noiverso, cioé, & un unitario vivente & che
come tale deve necessariamente trovarsi nella comunione
del sentire con se stesso; che, naturalmente, pure il ritmo
della sua vits dev'esser tutto guanto armoniosamente con-
forme al piano razionale e a se stesso; che non si ammette
la casnalitd nella sua vita ma un'unica armonia e ordina-
wmento; che, quindi, anche le configurazioni stellari obbedi-
scono a un piano razionale e che finanche le singole stelle
— quasi membra danzanti del Vivente — obbediscono a rap-
porti nomerici; da questi varl punti urge coneludere, senza
ulteriori contrasti, come segue: l'una e I’altra cosa — vale
a dire, sia le flgure che si formano nell’universo cielo, sia
le stelle che forman le varie parti di queste flgure — non
son altro che una espressione dell’attivitd operante del
Tatto; e in questi limiti e in questa maniera si svolge la
vita dell'universo e gli influssi stessi vi confluiseono — poi-
ché nacquero propric con questa proprietyh — ad cpera di
Colui che cred in un ordinamento razionale.

A voler precisare, le figure sono, per cosi dire, i suoi
pensieri e le sue distanze spaziali e, nella similitudine di
poco fa, i suoi ritmi ed atteggiamenti; e le stelle, distanti
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negli intervalli spaziali ¢ formanti il disegno di quelle con-
fignrazioni, sono le membra del Vivente aniversale; ma in
questo Vivente vi son pure altre potenze, a prescindere dalla
Volontd; potenze che ne son come le parti, dal momento
che it loro elemento volitivo & proiettate al di fuori e non
contribuisce ad avverare l'essere di questo Vivente.

Poiché se il Vivente & unitario, unitaria & pure la sna
volonta; le altre sue potenze, inveee, le quali non son rivolte
fuori ma a lui stesso, sono molteplici. Ma tatte le decisioni
valitive che sono in lai son volte allo stesso oggetto cui &
volta la unitarin volonta del Tutto. Tra le parti che sono
in Iui, scorre la bramosia, dall’'una verso l'altra, poiché
tra parte ¢ parte, I’'una aspira a prendere qualeass d’altrui
avendone bisogno; anche I'ira scoppia contro un’altra cosa
che arrechi dispiacere; e il erescere avviene a spese altrai,
e il nascere non mira ad sltro che a mutare le parti.

Ma il Tutto, mentre mnei singoli esseri proveca guanto
abbiam detto, dal cante suo, perd, non cerca altro che il
Bene, anzi lo guarda., Cosi pure guesto stesso Bene cerea
ln retta volontd, la quale sta al di sopra delle passioni e
contribuisce, ceosl, allo stesso fine; tant’®, del resto, anche
in coloro che servono per mercede presso qusaleun altro:
molto del loro sfaccendare mira di certo alle commissioni
ricevute dal padrone; ma la loro aspirazione al hene & volta
alla stessa mira cui si volge pure il loro padrone.

Ora, se il sole e le altre stelle esercitano le loro influenze
sulle cose terrene, & da ritenere che la cosa vada cosi: il
Bole — & meglio limitare a Ini solo il nostro discorso — dal
canto suo se ne sta, costantemente, con lo sguarde in alto;
ma come esso influisce, col ealore che irradia, sugli esseri
dells terra, cosi pure influisee, per gunante & in lui, in tatte
cid ehe conséguita a tal calore, in virti di una trasmissione
di anima, poiché l'anima della natura & diffusiva di sé; ed
ogni altra stella, alla stessa maniera, cede, involontariamente,
una virtd che da essa emana quasi per irraggiamento; e,
finalmente, tutte le stelle, divenute una unitd sola, confi-
gurata in una determinata costellazione, trasmettono stati
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sempre nuovi; ond’s che le figure si dotano cosi di,in-
flussi: in corrispondenza dell'una o dell’altra figura, ab-
biam l'uno o 'aliro influsso; ed anche per via delle stesse
stelle che costituiscono le figure sorge qualche influsso; poi-
ché una stella si adatta bene in certe flgure e un'alira stella
si adatta bene in certe altre flgure. .

Del resto, che le figure, di per se stesse, abbiano certa
qual efficacia, si pud ben osservarlo anche nelle cose di
quaggii. Perché — vogliam dire — alcune figure riescon pau-
rose alla vista — sebbene chi se ne impaura non abbia mai
sofferto nulla, prima, da ecsse — ed altre invece non sprigio-
nano pawra di sorta, & vederle? Perché, ancora, questa
figura incute paura a taluni e quest’alira incute paura a certi
altri? Gli 2, ecco, che certe figure influenzano uno ch'd
fatto proprio cosf, e altre figure influenzano un’altra pur
determinata persona: esse devono agire solo su quanto cor-
risponda al lotro essere. Anzi, una stessa figura atteggiata
in nna maniera, eccita 1o sguarde, mentre se sia atteggiata
diversamente, non eccita neppure la persona di prima. Che
se poi si dice che la sola bellezza esercita una forza d'at-
trattiva, perché allora questo tipo di bellezza commuove
uno e quest’altro tipo commuove un altro se non per il
fatto che la differenza della figura possiede tale forza d'at-
trazione?

E perché poi dovremmo attribuire ai colori il possesso
¢ l'attuazione di tale virtik e negarlo, invece, alle figure?
Del resto, sarebbe propric un’assurdits bell’e buona che
qualeosa esista, si, nel numero degli esseri, ma non abbia
tuttavia qualche potenza da esplicare. L’ “essere’, infatti,
ha tal naturs da esigere o V'agire o il patire; e, precisa-
mente, in alenni si vuel ammettere solo 'agire, ma nei ri-
manenti 1’una e ’alira categoria.

Di pig, anche a prescindere dalle figure, vi sono, nei
soggetti stessi configurati, delle potenze; persino nelle ne-
stre cose terrene ve ne son tante che non risalgono al caldo
¢ al freddo; vi sono fenomeni che si fondano su differenze
ualitative, creature confignrate da forme razionali e parte-
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¢ip] della potenza della natura: cosi, pietre ed erbe, ad
esempio, fan prodigi su vasta scala, nella lero operante forza
atiiva,

XXXVI1., — Per certo, 'nniverso & fastosamente vario-
pinto ¢ le forme raziomali sono in lui al completo e le po-
tenze sono infinite e varie. Si diee, per esempio, che, persino
nell'uomo, altra forza ha 1'occhio, altra questo o quell’vsso:
questo del dito della mano e questo del dito del piede; non
esiste parte che non abbia forza, perd non 1'ha maiidentica a
guella di un'altra parte: ma noi ve siamo ignari, a meno che
non si sia fatto une studio speeializzato, su tali argomenti.

Cosi, anzi in pil vastn misura — qui, in pia vasta mi-
sura, le eose di quaggiu gono un'orma di quelle superne —
v'# nell'universo una indeserivibile e prodigiosa varietd di
potenze; cosl, s'intende, @ anche nelle stelle erranti pei cam-
mini eelesti. Non andrem certo pensando che, come una casa
inanimata, la quale per quanto sia imponente e massiceia,
risulta pur sempre di cose numerabili per specie — per
esempio, bloechi di pietra e travi di legno e quant’altro ti
placein — con lo stesso sistema il mondo dovesse tramutars:
in cosmos! No, l'universo & desto in se stesso in ogni suo
punto e vive in forme sempre nuove e non consente cha ci
sia qualcosa ch'esso non abbia. Bd ececo qui risoito il pro-
blema ‘come in un vivente animato ci sia 1'inanimato’;
poiché il nostro pensiere va interpretato in questo senso che
nell'universo ¢'& chi vive in un modo e ¢'2 chi vive in un
altro e siamo noi womini, invece, che neghiam vita a quanto
non si muova di per se stesso, si du averne coscienza; e
invece non ¢’d cosa che non viva, segretamente, e persino
¢id che vive coacientemente consta di parti che non vivon
pol eoseientemente eppure apprestano mirabili potenze di
vita a un organismo cosi costitrito.

L'uomo, per certo, non si sarebbe inoltrato sine a tal
segno di grandezza, se le forze in lui immanenti, donde poi
vien mosso, fossero del tutto inanimate; né, d'altro canto,
l'universo vivrebbe di una cosi alta vita, se ciascuno degli
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esseri che sono in lui, non vivesse una sua propria vita, sia
par sfornita di conseia decisione. Poiché anche 'universe crea
senza ricorrere a unna ° decisione ’, giacché esso naeque
prima di ogni decisione; percid ancora tante cose son 1i al
suo servizio con le loro potenze.

XXXVII. — E cosi, nulla, purché solo gli appartenga, &
abiette per l'universo. Cosi, persine nel fuoco e in tutti gli
elementi ehe chiamiamo attivi, se uno di guelli che sono in
fama di sapienti volesse ricercare che mai sia il loro ope-
rare, non troverebhe via d'useita, qualora non collegasse tale
virti al solo fatto ch’essi stanno nel vineolo dell'universo; e
altrettanto valga per ogni altra cosa del nostro nso quotidiano.
Ci¢ nonostante, noi nomini, selle cose pin consuete, non ei
degniamo neppure di affacciare la domanda e il dubbio sulla
loro credibilita, ma se si tratta di potenze nuove che gian
fnori della nostra consuetudine, allora solamente restiamo
increduli sul loro comportamento ¢ andiamo con stu-
pore di fronte all'inconsuveto; mentre avremmo ben
ragione di stupirci ancora di queste nostre comuni espe-
rienze, se prima di essercene resi cosi esperti, nno venisse
fuort & spiegarci, per fllo ¢ per segno, le loro inflzenze.

8i vool quindi riconoscere che ciaserna cosa possiede
una certa sua irrazionale potenza influenzatrice, appnnto
perché essa & configurata in seno all’universo e n'é infor-
mata e partecipa, come che sia, deli’Anima da parte del
Tutto ¢he & animato; ond’essa & contenuta da un taule uni-
verso ed & particella dell’ "animato® — poiché nulla & nel-
I'universo che non ne sia parte — ma, peraltro, alenni esseri
hanno piv potenza di aliri ad operare; sia tra gli esseri sulla
terra sia, a maggior ragione, tra gli esseri celestl, perché
questi hanno una pid schietta natura.

Iid avvengono tante cose corrispondentemente a tali in-
laenze, non perd in virtd di una © deeisione’ di quegli es-
seri donde sembra provenire il dato effetto; poiché anche
in esseri privi di * deeisione *, 'influenza esiste; essi peraltro
noen si volgono neppure indietro, per via dell’influsso ema-
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nato, anche se un po' di anima esali da lore. Cosi, vogliam
dire, nascono, da un vivente, nuovi viventi, senza che una
decisione li erei, senza che la funte di vita si smibuisca,
senza che vi si accompagni, peraltro, coscienza, Poiché, la
“ decisione ’, a volerla ammettere, o dovrcbbe identificarsi
con lo stesso creatore o non sarebbe pin la creatrice. Ma
se il vivente mon ha punto ©decisione’, a maggior ragione,
egli & seoza coscienza nel generare.

XXXVIII. — Orbene, sia gli effeiti derivanti dal cielo
senza clhe nessuno provochi influenze da ogni altro aspetto
del suo vivere (eiog, in fin dei eonti, tutto cid che viene
scnz’altro dal cielo}; sin gli effetti derivanti per via di una
estrinseca influenza provocala, ad esempio, con preghiere,
— sian queste semplici o salmediate con arte magica —:
tutto questo deve riportarsi non gid, volta a volta, a une
di quegli astri, ma selo alla natura dell’aceadimento in sé,

Cosi, tutto ¢id clie & vantaggiose alla vita o contribuisee
a qualche saltra utilith, va riportato al dono delle sielle,
poiché P'influsso, sgorgando da una parte, piu grande, va
a finire a un'altra, pid piceola.

1l malanno che, si dice, cade dalle stelle al nascerc dei
viventi, si spiega o perché il soggetto in questione mon &
capace di acengliere ci¢ che potrebbe riuscirgli salutare
— poiché il futto nen avviene, cosi, senz'aliro, ma eade su
un determinato oggelto e in una determinaia maniera e,
inoltre, il paziente di oggi e quello di domani devon pur
avere un certo determinato fondo nhaturale come base —;
ma influiscono pur molte le mescolanze, menire la stella,
a volta a volta, dona qualcosa di utile al vivere, Il malanno
potrebbe pur verificarsi perché a talune non giovino certe
cose normalmente giovevoli; anche la coordinazione delle
cose universe non accorda sempre & ognuno quanto quest
esige; e poi molto pregiudizio rechiam noi stessi quasi sup-
plemento ai doni celesti!

Ma, nondimeno, tutte le cose 8§ inseriseono in un'unica
trama e le varie influenze, movendo da varia fonte, man-
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tengono un accordo mirabile, anche se esse provengono dai
contrari; poiché tutte appartengono all'unita. Ma finanche
tutto eid che, tra le cose, riesea difettoso nei confronti del
pin perfetto, peiché non & stato modellate sino alla fine per
la ribelle resistenza della materia, manca quasi di quells,
nobiltd 1a eui privazione fa sprofondare nella bruitezza.

In conclosione, le influenze derivano in parte datle stelie,
in parte s'inseriscono nella sottostanie natura, in parte sono
aggiunte dovute agli esseri stessi. Ma poiché tutte quante
sono in una costante coordinazione e confluiscon tutte nel-
I'unita, tatto, allora, si va cosi significando. “Ma la virta
non serve a nessun padrone’. Eppure, anche i suoi atti
sono intreceinti nella coordinazione del tutto, giacché le cose
terrene dipendon dalle superne, le cose di guesto universe
dalle essenze in eni e'é piil divinith, poieché anche questo
mondo & partecipe di quegli esseri superni.

XXXIX. — Pertanto, gli avvenimenti dell'universo si

svolgone nen gid in virtd di ragioni seminali, ma in virtd
di potenze formali che abbraceianoe in sé pergino quelle po-
tenze che stanno al di sopra di cid che si regola sulle ra-
gioni seminali; perché nelle ragioni seminali non & inerente
nulla di quanto esorbita dalle ragioni seminali stesse né del
contributo che la materia apporta al tutte, né delle vicen-
devoli inflnenze esercitate tra cosa e cosa.

Frattanto, sarebbe meglio rassomigliare la potenza for-
male dell’nniverse a un pensiero che ponga ordine e
legge in uno stato; questo pensiero conosce gid in prece-
denza c¢id c¢he faranno i cittadini e per quali ragioni essi
agiranno; ed eeeo che esso si fa legislatore in tutta guesta
materia @ inserisce nel tessuto ginridico tutte le loro pas-
sionl e il loro vario agire e, sul fondamento delle opere,
cariche o interdizioni eivili, cosicché ogni singola cosa, come
per spontaneo cammino, riesce rapidamente in armonia.

Quanto ai segni, essi non bhanne il fine prefisso e di-
retto di preannunciare; no, ma poiché le cose avvengon nel
mado descritto, I'una trae dall’altra i suo presagio; poiche,
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siccome l'universo & uno ¢ appartiene all'Uno, cosi una
cosa pud ben essere conoscinta dall'altra: dal causato la
causa, e il conseguente dali’antecedente e il composto da
una delle sue parti costitutive, perché ¢l fu mno che pose
insieme e l'una e I'altra parte.

Ora, se & esatto questo nostro argomentare, i dabbi, ora-
mai, potrebbero cardere -— persine quello che si riferiva alle
pretese influenze maligne originate dagli déi — per le St:‘.-
guenti ragioni: non sono © decisioni” le fonti degli influssi,
ms tutte che viene di lassi — nel mutno eozzo tra le parti,
conseguenza dell’unica vita universale — sorge per necessith
di natura; le cose, di per se stesse, aggiengono un contri-
buto non scarso agli aceadimenti; ¢ mentre gh influssi, presi
ad uno ad uno, non sono maligni, in quel loro mescolarsi
generano qualcosa di puovo; il vivere, ineltre, esiste non
gia per amore di un singolo ma in funzione del tatto e,
intine, la natura sottostante sperimenta qualeosa di diverso

"da quel che aveva ricevato e non riesce a dominare la in-

{luenza ricevuta.

XL. — Ma le influenze magiche, come spiegarle? Con la
simpatia: regnano, nativamente, un accordo tra le cose
affini @ un eontrasto tra le estranee; inoltre, pur nella loro
varinpinta ricchezza, le potenze ditfuse contribuiscono tuttavia
all’nnith det Vivente universale. E, difatti, pur senza aleun
ordigno magico, quante cose s come tratte per incanta-
mento! Ond’'é che vera magia, in seno all’universe, sono da
un canto I'Amore e dall’alire la Contesa. Incantatore primor-
disle e stregone, Egii ¢ colui che gli nomini ¢onoscon pro-
prio bene onde rieorron, per avealersene, gli nui con gli altri,
ai suol flltri e ai suoi incantesimi. E, per certo, poiché essi
natnraimente amano e gli ingredienti ehe eeccitano amore
hanno una forza d'attrazione tra di loro cosf & vennto fnori
T'ainto dell’arte amatoria per magia, applicando ciog,
per contatti, a differenti persone ingredienti differenti, che
hanno il potere di trarle insieme e contengono la bramosia
eratica nella lore composizione; e cosi essa annoda un'anima
eon l'alra cowe ehi legasse tra di loro piante stacecate.
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E si avvalgono, per di pid, di figure efficaci, anzi atteg-
giandosi in una determinata posizione attirano su di se
stessi, senza rumore, influenze, appunte perché stando nel-
I'unitd universale, agiscono su di un unico centro; in realtd,
a voler sapporre un mago siffatto fuori dell'universo, egli
allora non potrebbe esercitare né le sue suggestioni né i
sqoi seongiuri per quanti incantesimi o esorcismi egli fac-
cia; ora perd, poiché pon lavora, per cosi dire, in un lnogo
diverso dal monde, egli & 'in grado di attrarre, sapendo
per qual via mna cosa si trasporti »erse I'alira in seno al
Vivente.

Ma, pure agli incantesimi ottenuti col canto e con mu-
siche appropriate e con la figura stessa dell’incantatore
— poiché hanno un potere di atirazione cose di tal genere
quali le figure e gli accenti che destan la mostra pieta —
Panima & estranea; appunto perché non sono affascinati
dalla musica né il deliberato proposito, né il puro pensiero,
ma solamente 'anima irrazionale; e allora non ci si mara-
viglia di un siffatto incantamento: a dire il vero, volentieri
¢i si lascia sedurre da esso, sebbene non sia guesto che si
richiede a chi esegua una musiea.

Ma anche in tema di preghiere, non 8i ereda poi che
ci sia una Volontd ad esandirle; poiché nuila di simile av-
viene in chi & ammaliato dagli incantesimi magiei; né, se
un serpente affascini womini, colui che & caduto in sna balia
comprende o sente; ma solo dopo che 1’ha subita, sa di
avere sofferto, mentre il principio che lo regge resta in se
stesso impassibile,

Dall'Essere, cui I'nomo prega, scende qualcosa o sullo
stesso orante ¢ su altra persona; ma il sole, o altra stella
che sia, non intende la preghiera,

XLI. —e 8i attna quel suo esandimento sol perché tra
parte e parte dell’universo regna la simpatia, come in una
corda tesa: quests, infatti, scossa dal basso, ha una vibra-
zione anche in cima; anzi, tante volte, mentre vibra 1'una,
l'alera ne ha, per cosi dire, il senso, per legge di conso-
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nanza, in quanto, ciog, & accordata anch'essa a un’unica in-
tonazione; che se, da una lira, la vibrazione si propaga
finanehe in un’altra, — sino a tal punto giunge la virta della
simpatia! — chbene, anche nell’'universn, domina un’'ar-
monis unica, pur se risulti da contrari; vero & ch'essa
nasee tanto dai simili eome dai contrari onde in tutto regna
V'affinity.

E quando maltratta gli uomini somiglia a wn versamento
di iracondia e di hile nel fegato; entrano, esse, ma non gii
con I’intente di rovinarlo; gli & come se uno, preso an tiz-
zone dal focolare, danneggi un’altra persona: autore del
maldestro & o colui che divisd di andarsene o quello stesso
che lo staced dal fuocco poické fu il primo a dare guel tiz-
zone di fuoco che di mano in mano da un punto a un altro
va a colui che se lo porta via. Ma il tizzone di fuoco, scom-
parso che sia, opera il danne solo perché la persona su eui
si riversd non fu capace di sostenerne la forza.

XLIL. — Di conseguenza, se & per la preghiera, le stelle
non han proprio hisogno né di °ricordo® — tulia la tratta-
zione presente & stata impostata appunto a tal fine — né di
sensazioni il cui stimolo partendo dalle cose arrivi loro, in
alto; inoltre, niente consensi a preghiere, che siano — al
modo umano, come eredono aleuni — coscientemente voluti;
no, si deve ammetiere, tutt’al contrario, che sia con pre-
ghiere sia senza preghiere, qualcosa discenda dalle stelle,
in guante esse ancora sono parti dell’'unitd cosmica.

Senza dire, poi, che di petenze che non abbian proprio
a che fare con una volonth, ce ne son tante; e gueste in-
fiuiscono ¢ direttamente senza artificio ¢ per tramite di
qualehe arte; come avviene in un unico vivente. Inoltre,
una cosa trae dall’altra o giovamento o danno, in séguito
alla propria natura; e per le arti sia dei medici come degli
ineantatori, una vosa & costretta a cedere all’altra un fram-
mento del suo proprie potere. Allo stesse modo pure il
Tutto elargisce i suoi doni alle parti sia spontaneamente sia
perché un altro ha convogliato silla parte qualeosa di lui;
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poiché il Tatto sta, in maniera del tuite naturale, a dispo-
sizione delle sue parti, s che ’orante non & affatto un
estraneo.

Ma se l'orante & malvagio, non prendiameone scandale:

. perehé dai fiumi attingon pure i malvagi; e il donante stesso
inon sa quel che dona; ma dona, semplicemente. Nondimeno,

il dono rientra nella coordinazione e nella dedizione che
son proprie dell’ Cniverso. Di qui segue che, qualora taluno
i appropria di cid che sia a disposizione di tutti — il ehe

iltecito — in forza di una legge inevitabile eghi & raggiunto
dalla pena.

\Cumunque, non si deve ammettere che 'universo sog-
giqecia ad affezioni di magia o di preghiera; o, meglio,
il spo prineipio reggente vuol esser concepito impassibile;
¢ 5 _nel]e parti dell’'universo nascono affezioni, ognuna di
esse, a dir vero, nen &’ inoltra al di 13 del soggetto parziale,
mentre i1 Taite in se stesso, non avendo nulla che avversi
il suo essere, & insensibile nei confronti di cid che accade,
volto com's verso se stesso.

Sian pure le stelie, solo in quanto parti. soggette ad
affezioni; in se stesse, peraliro, esse sono impassibili, sia
perché, anche in loro, la volontd restn immune da atfezione
¢ i loro corpi e i1 loro essere persistono indénni; sia perchs,
a voler pure ammettere che diano qualeosa per mezzo del-
Panima, non ne risulta certo sminuita 1’anima loro, e i loro
corpi perseverano identiei; cosi ancora, se qualeosa scorre
via dalle stelle, 1'uscita & impercettibile & se qualeosa entra,
& una entrata segreta.

XLIII. — Ma com'2 influenzato il savio da magie e da
erbe ineantate? Eceo: con l'anima egli & insensibile al fa-
scino della magia e la sua parte razionale non ne subisce
I'influenza e non altera i swoi giedizi; ma in quanto v'&
d’irrazionale nella sua umanitd completa, in quella parte, si,
egli vi soggiace, o, meglio, quella stessa parte vi soggiace.

Ma le erbe incantate non provocano amori in luj, se &
vero peraltro che ’amore dipende dal consenso che I'anima
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Pit alta da alla passione dell’anima inferiore. Come perd per
incantesimi 1’jrrazionale s’appassiona, eosi 1’ “io? vero del sa-
vio, incantando alla sua volta con nuovo e opposto incante-
simo, sapra dissolvere in quel punto le forze ostili. Da siffatti
malefici, del resto, egli non pud soffrire altro che morte o ma-
lori ¢ quant'altro v'& di corporeo; poiché, se ¢id che in lui
¢ parte dell’'universe pud ben subire infiuenze da un’altr
parte o dal tutto stesse, il suo °io°, nondimeno, resta illeso

Che poi un’'influenza nen sia immediata ma tardiva
questo non & differme dalla natura.

I démoni, finalmente, non seno immauani da affezioni ney-
pur lero, per la loro parte irrazionale; non & assurdo Ht-
tribuire a costoro ricordi e pereezioni; 1i si pud con incahti
evocare e trarli gif, naturalmente; dan retta a chi li chi}timi
quanti, tra i démoni, son pid vieini quaggin e in quanto
essi siam proclivi alle cose terrene.

In werits, tutto cid che si volge a un altro essere cade
in sua balia, magicamente; poiché quell’esserc cui s'& ri-
volto, lo incanta e lo trascina; e solamente cio che si orienta
su di se stesso & libero dalla malia. Ond’& che ogni azione
pratica s'impiglia nelln trama ineantata e cosi & di tutta
la vita dell’'uomo pratico: poiché egli cade nell'eceitazione
di eid che Vammalia. Di qui, la frase: °Di un seducente
volto & il popolo del magnanime Kretteo’. Che cosa ap-
prende, in sostanza, chi si volge foori di sé¢? Ecco: costui &
travolto non gis da arti di maghi ma da arti di natura la
quale offre la sua illusione e incatena le cose, Vuna con I'al-
tra, non spazialmente, ma coi filtri ek'essa affattura.

XLIV. — Ma essa sola ci avanza, disincantata, la eon-
templazione! Gli & che nessuno che sia rivolto su di se
stesso, soggiace all’incantesimo, poiché egli & anita, & I'og-
getto della contemplazione, & lui stesso; e la ragione non
soggiace all’illusione, ma erea il dovere crea la sua pro-
pria vita e la sua propria opera,

Li, per contro, nell’azione, non & il nostro proprie €io>,
non & il nostro spirito razienale che segni 1'impulse; ma
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il punto di partenza & segnato dall’irrazionale e si fa in-
nanzi la passionalith coi suoi presapposti. Si, certo: cure
ansinse di figli, nuziali sollecitudini esercitanc mna visibile
alletlativa con tutto quello che adesca gli vomini poiché
riesce dolee alle loro brame. Le azioni — o mosse dall’ira
o dalla bramosia — appartengon parimenti, in ogni caso, ai
nostri moti irrazionali; attivitd poiitica e caceia alle cariche
non fan ¢he provocare la smania di deminare ch'a in noi.
Le azioni miranti & nen soffrire hanno per movente la paura;
quelle ehe si fanno per amore del pit, la cupidigia. Final-
mente, quelle che, per necessitd, mirano a soddisfare le
csigenze della natura, stan proprio palesemente sotto la
stretta della natura che ei ha dato 1'istinto alla vita,

Qui uno potrebbe dire che l'esecuzione di nobili azioni
sia gia disincantata o si dovrebbe, altrimenti, dare in
balia dell’incanto anche la contemplazione che si riferi-
sce appunto a nobili idealitd. 3i, & vero: chi compia le cosf
dette nobili azioni come una necessaria esigenza, ferme perd
nel pemsiero che cib che 2 essenzialmente nobile & tutt'altra
cosa, ebbene questi & libero dal sortilegio: egli conosce ciod
In necessitd onde il suo viveres non & orientato al mondo
terreno e fuor di se stesso; ma per la stretta della natara
nmana & per 'attaccamento istintivo alla vita altrai o pro-

pria {in quest'attaceamento istintivo si potrebbero trovar
q p

torse le buone ragioni per non scaceciare di vita se stessi):
in qunesto senso, si, egli & par vittima d’incanti.

Chi per contro, pago della bellezza che traluce nelle
azioni, elegge le azioni stesse invece della contemplazione,
illuso da quelle orme di beilezza, guesti ricade nei sortilegio,
perseguendo il bello nelle cose inferviori. In definitiva, 1'af-
faccendarsi intorno a ¢id che somiglia, a mala pena, alla
veritd, e l'attrattiva verso di esso &, in ogni case, frutto
(i un inganno operato da quelle forze che attirano a sé:
& questo produce la magia della natura: seguire, cioe, il
non bene come Bene, attratti dalla sola immagine soa, con
impulsi irrazionali, questo & proprio di uno che sia trasci-
nato dove non vucle, ineonsciamente. E tutto questo eome
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volete ehiamarlo se non ‘ potere magieo*? Unico, dunque,
a sfuggire agli incantesimi sard colui che, pur attratto dalle
sue parti inferiori, non s'induce giammai a riconoscere come
bene quelle ¢he tali parti affermane bene, ma chiama * bene*
unicamente quel che il suo vero "io° ravvisa come tale,
fuor di ogni illusione e fuori di ogni inseguimento, perché
egli lo possiede in sé, Cosi, egli non & traseinate in
NEeSSun $enso.

XLV. —Ora, da tutto eid che si & detto, & chiaro che
ogni singolo essere, tra quelli che sono nell'universo, reca, a
seconda del suo cssere o del suo stato, il proprie contributo
a] Tutto, nel patire e nell'agire, appunto in quella stessa
maniera onde, in un singolo vivente, ciascuna deile parti, a
seconda della sua natura e deila sua organizzazione, con-
tribuisce eoncretamente al tutte e presta il suo servizio e
sta nel grado e nella funzione che le spetta.

Ciaseuna parte poi da cid che da cssa esee, e riceve cio
che esce dalle altre parti sino al limite della recettivita della
sua natura; e v'& come una coscienza comune del Tntto ri-
spetto a tutto e se ogni parte fosse anche un vivente avrebbe
altresi funzioni da vivente, distinte dalie funzioni della parte.

Un altro rilievo evidente & quel che rignarda la condi-
zione di noi nomini: anche noi esereitiamo una gualehe in-
fluenza in seno all'universe, mem solo nei limiti di © corpo
su corpo’, e subendone, d'altro canto, corrispendenti in-
{fluenze; ma noi rechiamo il contributo di tutte il rimanente
nostro essere, congiunti come siamo col mondo esterno con
quanto abbiamo di affine con le sue parti affini; e inoltre,
con le nostre anime e eon i particolari nostri atteggiamenti
noi entriamo in contatto — o, meglio, siam git in contatto
eol territorio limitrofo, ciod nella regione dei démoni, e con
cio che & &l di sopra di essi, e cosi non e'® via onde restar
loro celati nel nostro vero esscre. '

Inoltre, moi non diamo tuitti lo stesse contributo né
peraltro ricevinmo la stessa influenza: infatti, quello ehe non
abbiamo — il bene, per esempio — come potremmo parteci-
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parlo altrni? D’altra parte, nol non petrem mai recare un
po’ di bene a chi non sia gia sascettibile di bene. Chi dunque
ingerisce Ja sua malvagita nel mondo ¢ conosciato per quel
che & in corrispondenza della sua natura ed & sospinto verso
cid che Jo tien prigioniero guaggii; e una volta che si sia
allontanato di qui, va a un altro posto che gli corrisponde,
per costrizione di natura. Il buono, invece, riceve e dona
e muta posto in ben altra gnisa, poiché tutti gli esseri tra-
passan da luoge a Juogo come per #li, per la forza di tra-
zione della natura,

Qual prodigioso comportamento di potenza e di ordine
ba questo nosiro universo! Tutto si svolge per silenziosi
cammini in corrispondenza di una giustizia; a nessuno @
daso sfuggirle; e 1'momo dappoeo non ne capisce nuila, ma
vien tratto, inconsapevole, al luogo che gli spetta nell’uni-
verso; ma il buone lo sa e se ne va al posto dovuto e,
prima di andare, conosce a qual dimora la necessita lo
conduce e nutre Ia speranza buona ch’egli se ne stara in
compagnia degli da&i.

In un minuscelo organismo, le modiflcazioni e la vicen-
devole sensibilitA sono insignifieanti e non & possibile che
lc sue parti sian nuovi viventi se non forse in aleuni casi
¢ per breve tempo; nell'universo, invece, dove le distanze
tra parte e parte son cosi grandi e ognuna di gueste parti
ha un vasto campo tutto per sé e rappresenta una plaralita
i viventi, occorre che movimenti ¢ spostamenti di sede
sian di pii vasta portata; del resto noi stessi vediamo che
sole, luna ed astri s1 muovono e si spostano da un puuto a
un altro, ordinatamente,

Non & assurdo pertanto che anche le anime mutino i loro
Posti, poiché nen conservano sempre lo stesso carattere; ma,
corrispondentemente al loro patire e al loro agire, alcune
occupano per esempio, il posto del capo, alire invecs ocon-
pano, per eosi dire, il posto dei piedi, in funzione di un
tutto armonico (poiché anch’esso, I'aniverso, ha tutta una
gradazione differenziale verso il meglio ¢ verso il peggio),
Ma quell’anima, la quale né seelga il meglio di gquaggid,
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né sia partecipe del peggio, trapassa in altra sede, ip una
gede pura; essa rieeve il posto ele si elesse.

Quanto alle pene, le anime stanno sulle stesso piano delle
membra ammalate: per alcune vi son farmachi cansti-
canti, per altre, asportazioni o variazioni allo scopo che
I'intero corpe sia samo, quando ognuna sia disposta alla
dovuta funzione: ma la sanita de] mondo si ottiene appunto
u prezzo di mutazioni, mentre un essere vien rimesso da
questo punto, poiché qui s’ammala, ed & colloeato 1a dove
non pud ammalarsi pia.

PROBLEMI DELL’ANIMA (39 o LA VISIONE
Enneade IV, 5 (29)

I. — Poiché differimmeo 1’esaminare se fosse possibile ve-
dere senza alean mezzo interposto — guale 1’aria o qualche
altro corpo detto trasparente — poi vogliamo istituire ora
questa ricerca.

Ora, che il vedere e, in genere, il percepire debba at-
tuarsi mediante un qualche corpo, & gia stato detto; poichs,
senza corpo, 1'anima se ne starebbe completamente nel re-
gno detlo Spirite. Ma poiché il percepire & apprensione non
gih di realth dello Spirito ma unicamente di cose sensibili,
I'anima deve allora entrare, come che sia, in contatto con
le ense sensibili per via di cose loro somiglianti e contrarre
una sorta di comunione con loro — una ecomunione di eono-
scenza o di simpatia. Percid, anche per tramite di organi
corporei 81 ha la conoscenza: mediante questi organi che
sono quasi creseiati insieme o seno in continuitd col sensi-
bile, I’'anima perviene quasi ad una unificazione, per cosi
dirla, con le stesse cose sensibill, onde sorge cosi tra 'anima
e le cose una sorta di comune sentire.

Be, dunque, deve aver luogo una speeie di contatio tra
I’anima e le cose cosi conosciute, a che scopo ricercare oltre
nel campo delle cose che si eonoscono appunto col tatio?
Ma, sul problema della visione (anche suil'ndifo? a piu tardi),
sul vedere, dico, occorre ricercare se debba esserei un
corpo interposto tra l'oechio e il colore,
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Avvien forse che il corpo interposto comprima per un
puro aceidente l'occhio, ma non rechi alenn contributo ri-
spetto alla visione, al veggenti? Se, intanto, i corpi che sian
compattl come i terrigni impediscon di vedere, mentre
quanto pii i corpi frapposti sono sottili, tanto meglic ve-
diamo, il mezzo, allora, sarebbe posto li a eoadiuvare la
visione o, altrimenti, s non coadiuvasse, non potrebhbe nep-
pure essere di ostacolo; quando poi si ha tutte il diritto i
dire ch'esso & proprio un ostacolo,

Senonche il mezzo aceoglie prima del veggente la im-
pressione visiva € ne tratsiene, per cosi dire, lo stampo,
Prova ne sia il futte che qualeuno che ei si ponga davanti
a guardare, magari, un colore, lo vede anche lui: se non
si formasse, nel mezzo, 1'impressione, guesta non giunge-
rebbe sine a noi.

Forse non & necessario che il mezzo snhisca I'impres-
sione dal momento che la riceve proprio I'organo fatto ap-
posta per riceverla, cin® I'oechio; o, se il mezzo vengha af-
fette dall’impressione, si dovra trattare di una impressione
di altra specie. Poiché, neppure la eanna da pesca, che sta
in mezzo tra la torpedine ¢ la mano del pescatore, sente la
stessa impressione della mano; e nondimeno, qui abcora, se
non ei fosser di mezzo la canna e la lenza, in mano non re-
sterebbe intorpidita. Situazione, anche questa, non propric
incontestata: e, difatti, basta che la torpedine sia caduta
nella rete e, si dice, il pescatore sente la scossa della tor-
pedine,

Sembra intanto che la discussione ci riporti ai casi gia
riscontrati di simpatia: se questo essere sperimenta, per sua
natura, una influenza simpatica da parte di quest’altro es-
sere, per il fatto che ha con lui eerta qual somiglianza, il
mezzo dissimile, allora, non sperimenta nessuna influenza
0, via, nou sperimenta la medesima influenza.

Se & cosi, quel soggetto naturalmente influcnzabile, so-
bira l'influenza assai pin sensibilmente quando non ¢'8
mezzo alcuno, pur ammesso che il mezzo sia tale che, di
Per se stesso, sperimenti pnre qualche influenza,
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IT. — Se pertanto il processe visivo 3 tale da porre in
contatto la luee dell’occhio een in luce che &’ interpone sino
all’oggeito percepito, & proprio questa Iuce, allora, il mezzo
richiesto; e la ipotesi considerata richbiede appunto questo
mezzo. Se, per countro, il corpo che ci sta dinanzi & colo-
rato e produee senz'ultro una modificazione nell’occhio, &
possibilissimo allora che tale modificazione pervenga imme-
diatamente e direttamente all’ocehio, senza incomodare af
futto il mezzo. La cosa non eambia aspetto, anche se, ora,
¢id ehe si trova dinanzi agli ocebi, dal momento che c'd, 3
pur esso modificato necessariamente, come che sia.

Anche quelli che considerano il processo visivo come un
riversamento non avrebbero mai il diritto di concludere
che esista, assolutamente, un qualehe mezzo, a meno ehe
temano, altrimenti, che il raggio cada a terra: ¢i si ricordi,
allora, che esso appartiene alla luce e la luce scorre su di
una traiettoria rettilinea. Quelli invece che trovan la causa
della vista nell'ostacolo, devon proprie vicorrere, senzs
vin di scampo, al mezzo. I sostenitori della teoria delle
immagini ’, esigende un varco per queste attraverso il vuoto,
van cercando uno spazio vuoto a che non siano inceppate;
allora, poiché I'assenza di un mezzo & la condizione piu co-
moda a che nonr si trovino ostacnli, essi non contrasteranno
certo questa supposizione.

Quanti poi spiegano il fenomeno visivo per simpatia
devano pur riconoscere che la vista risulterebbe diminuita
allora che ei fosse un mezzo, in quanto che queste ostacola,
inceppa e turba la simpatia; sarebbe pii logico dire che
anche il mezzo affine la intorbidi in ogni easo, poiché,
gia da parte sua, ne assorbirebbe 1'influenza simpatica.
E, eerio, se un corpe, ben compatto nel sno nucico pro-
fondo, appiceandosi il fuoco, &'infiamma, la sua parte pid
profonda sard meno esposta ali’attaceo del fuoco in eon-
frontn della parte anteriore.

Ma, allora, le parti di un unico vivente, che stan certo
in mutua simpatia, forse che Ia sperimenteranno in grado
minore, per il fatte che v’& par qualcosa d'intermedio tra
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loro? Ecco, 1'influenza simpatica sari realmente pii debole;
e€s54 perd & commisurata appunto al limite volute dalla na-
tura onde il mezzo interposte Infrena solo 1'eccesso; salvo
che, eventualmente, I"influenza fornita sia di tal patura che
il mezzo interposto non ne sperimenti proprio nulla.

Intanto, se il simpatizzare si fonda sulla unita del vi-
vente, s¢ anche noi nemini siam nella sfera dell’influenza
poiché siamo nell'unitd e apparteniamo all’Une, com’e al-
lora che non si esige una ininterrotta continuita, allorché
la percezione si riferisca a un nggetto lontano? Ecco, la
continuita ¢ il mezzo {rapposto son necessari al 5019 sCODO
che il vivente sia coerente ¢ continue; ma la influenza ha
luogo sclo accidentalmente in cosa che sia continua; altri-
menti, dovremme affermare: non c'¢ cosa che non speri-
menti influenza da qualsiasi altra cosa; ma siccome, in pra-
tica, questa & influenzata selo da quella, e quest’altra, alla
sua voita, & influenzata selo da una terza e mai alla stessa
maniera, non si richiede, cosi, il mezzo, in ogni caso,

Direte: nella vista, si, cccorre il mezzo. Perché? Ditelo.
In reaitd & evidente che quanto solea 1'aria non fa neppure
che i'aria resti in ogni caso affetta, ma si limita unieamente
a dividerla. Per esempio, per un sasso che piombi dall'alto,
che altro sperimenta l'aria se non che non lo sostiene? Poi-
ché, non ha senso dire che il sasso cada per il contraccolpo
dell’aria, tutt'intorne, quando poi il movimento di caduta
& conforme a natura. Di questo passo, atlora, anche il fuoce
salirebbe in alto per il contraceolpo dell’aria circostante?
Assurdita! Tant'e verc che il fuoco con quel suo rapide
guizzo si laseia indietre il contraccolpo dell’aria. Choe se
poi per questa rapiditd ignea si vuol accelerare pure il pre-
teso enntraceelpo, esso tutt'al pid potrd aversi solo per con-
comitanza, senza che causi il moto verso l'alto; poiché,
I’'impulso verse I'alto muove, negli alberi, a partir dai loro
tronchi, non per virtd di spinte; ed anche noi nomini cam-
minande fendiamo l'aria e non & il suo eentraceolpo che
ci spinge inunanzi, ma I'aria, alle nostre spalle, riempie il
posto laseiato vuoto da noi.
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Ora, se 1'aria se n’esce, impassibilments, col semplice
solco segnato dai corpi dianzi citati, che male ¢’ A conce-
dere ehe, anche senza soleo alcuno, ella offra un passaggio
alle immagini che raggiungon la vista? Ma se le immagini
nn percorron neppure 1’aria come in una corrente, qual
necessitd e'2, allora, che I'aria ne subisea la impressione e
questa pervenga a noi solo per suo tramite, per via di tale
pre-affezione? Qualora ciot noi. dovessimo la nostra perce-
zione alla pre-affezione dell’aria, noi non avremmo la vigione
dell’oggetto guardandaelo direttamente, ma riceveremmo la
pereezione dall’aria circostante proprio come nel riscalda-
mento. Quivi, infatti, & evidente che non it fuoco, lontane,
¢l risealda, ma I'aria cirenstante gid riscaldata: il riscalda-
mento infatti, avviene per contatto, ma negli atti visivi non
¢’& contatto, Ond'e che I'oggetto non provoes la vista nep-
pure se sia applicato sull’occhio; oceorre, tuttavia, che il
mezzo sia illuminato forse perché 1'aria 2 qualeosa di oscuro,
Ma se questa non fosse oscura non ci sarebbe forse bisogno
di altra luce. Sol perebé Iosenrita riesce di ostacolo al ve-
dere essa vuol essere vinta dalla Iuce. E, forse, un oggetto
che sia applicato immediatamente all'occhio non si laseja
vedere, appunto perché reca, con l'otnbra dell'aria, anche
la sua stessa ombra.

III. — Ma una prova deeisiva che noi vediamo la figura
dell'oggeito sensibile non per mezzo dell’aria gia affetta per
CONLG swo come per trasmissione, sta in questo che a notta,
nella oseurita, & dato vedere il fuoco e le stelle e le loro
forme. Nessuno, Per certo, vorrd riteners che le forme, nel-
'aria oseura, trapassino e vengang cosi in contatto con
Poeehio; altrimenti, non ei sarcbbe pil oscurithy poiché il
loco rivestirebbe di lnee 1a sua figura.

Poiché, anehe nelle pia fitte tenebre, quando son eelate
anche le stelle, e il loro fuoeo, eh'? poi la lare luce, non
s'irraggia, si vede pure il fuoco splender dai posti di ve-
dette e dalle torri che danne segnali alle navi; e per chi, in
contrasto con la testimoniunza dei sensi asserisca che anche
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in guesto caso il fuoco trapassi attraverso il mezzo, 1'oc-
chio, allora, dovrebhe cogliere la visione di un’ombra oscura.
che si formi nell’aria e non gia la visione del faoce, in se
stesso, cosi ehiaro com™2. Se, invece, persino allora che si
frapponga un mezzo oscuro, si pud vedere gquanto & al di
la di esso, tanto pig si potrd vedere, qualora non ci sia
mMezzZo veruno,

Intanto, ¢i si potrebbe pur indngiare su quell'altro punto,
se mai ciog, nella mancanza di ogni mezzo, il vedere non
sia resn impossibile, nonr gid perché non ei sia il mezzo,
ma perché verrcbbe cosi a cadere la simpatia del vivente
universale con se stesso e la simpatia che corre tra parte e
parte, perché esse sono in sostanza una cosa sola. In verita,
anche il pereepire, quale che ne sia i1 meodo, & dovuto,
penso, al fatto che questo universo & un organismo che sta
in simpatia con se stesso; peiché, se cosf non fosse, come
potrcbbe mna parte partecipare alla potenza di un'alira,
specie se questa potenza sia lontana?

Ci sarebbe, allora, questo problema: qualora esistesse un
aliro cosmo — un altro organismao, ciod, che non fa corpo col
nostro — e un occhio si sporgesse sul dorso della nostra sfera
celeste, potrebbe contemplarlo quest’ocehio, da una distanza

proporzionata? Forse questo mende non avrebbe proprio.

nulla a ehe fare con quello,
Ma di cid, pin tardi. Per ora, ei si lasei addurre una

prova novella della nostra dottrina, che cioé il vedere non

si attua per via di uns affezione del mezzo: se davvero il
mezzo dell’aria subisse 1'affezione, questa dovrebbe sen-

z'altro esser di natura corporea, vale a dire, dovrebbe aver

Inogo una impronta come su cera; si dovrebhe imprimere,
allora, un frammento della cosa visibile per ciascun lembo
di aria; di conseguenza, anche il lemho di aria in eontatto
con l'oechio ci presenterebbe solo un frammento della cosa
e precisamente tante grande guanto le pupilla possa rice-
verlo, corrispondentemente alla sua grandezza. Nel fatto,
perd, la cosa & vista tutta quanta e per giunta la vedon

tutti quelli che stanno in quella zona d'aria, dirimpetto, di
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fianco, da vicino, di dietro e per un bel tratto, purché solo
non venga loro sottraita la visia. Cosicché, ogni singola
particella d’aria contiene, nella sua interezza, 'oggetto delia
visione: per esempin, un volto. Questo perd nen pud fon-
darsi sn di wna affezione corporen, ma su ben pia alte esi-
genze: 'Anima e la Simpatin del Vivente Unitario,

IV. — Ma della Juce che stringe il contatto tra 1'occhio
e quella esterna che lo cinge e arriva sino ail'oggettn sen-
sibile, che dire? Beco: anzitutto essa non ha bisogno del-
P'aria frapposta, & meno che non si voglia ritenere che la
luce non possa esistere senza V'aria — ma anche cost un tal
mezzn sarcbbe sole aecidentale — la luce perd in se stessa
sta in mezzo senza subire affezione: qui non oececorre af-
fezione di sorta, ma ia pura e semplice mediazione, si, ci
vuaole; e giacehé Ja luce non 2 corpe non oceorre che il
mezzo sia corporeo,

E, del resto, non gia per il semplice vedere I'oeehio ha
bisogno di luce estranea e intermedia, ma solamente per ve-
dere in lontananza, Se poi 1a luee pnssa realmente stare
senza l'aria, lo vedremo in séguitn. Ora perd esaminiamo
la questione impostata prima: se, dico, questa Juece ch’e in
contaito con I'occhio si fa animata ¢ V'anima vi si muove
auraverso ed entra proprio in essa come avviene nell'in.
tima luce della pupilla, senza dubbio, allora, essa nell’ap-
prensione deil’oggerto — la qual cosa si & appunto vedere —
non ha bisogno affatto del mezzo, ma il veders sard somi-
gliante al contatto, poiché la forza visiva apprende nella
luce i suoi oggetti senza che il mezzo ne venga affetto, anzi
il processo visivo si svolge tutto i, sul posto.

A questo punto occorre pur chiederci se la forza visiva
debba mnoversi cola, perché & frapposta una determinats
distanza oppure perché in guesta distanza frapposta si trova
un corpe. Se & perché nella distanza ¢’& un corpe, una volta
che sia eliminato questo ostacnlo, si vedra, senz'altro; se
invece & per la disitanza pura e semplice, si dovrebbe sup-
porre gliora che Pogpgetto visibile sia naturalmente inerte
e non contribuizca proprie per nulla alla visione,
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Senonché, la cosa & inammissibile. Poiché il taite non
depone soltanto che qualeosa & 11 vigino e ehe esso la palpa,
ma riferisce, subendone 1'affezione, le particolaritd differen-
ziali dell’eggetio toceato e se non si frapponesse oslacolo,
percepirecbbe anche il lontano, E un fatto che nel momento
stesso in cui 'aria interposta & affetta, anche noi ahbiamo
ia percezione del fuoce, senza dover prima aspettare il riscal-
damento dell’aria; e certo il corpo salido vien risealdato pid
di gyuanto lo sia 'arin; a segno che il riscaldamento avviene
piuttosto attraverso I'aria che per causa dell'aria,

Orbene, se un oggetta possiede Ja capaeitd di operare e
un organo — la vista, nel caso nostro — possiede la capacita
di subire influenze, quale che sia il medo, perché poi ricor-
rere a un termine intermedio per operare su guanto pud
operare? Tant’& ricorrere a un ostacola!

Del resto, anche la luce del sole, avanzande, non deve
illuminare prima l'aria e in un seconde momento nei, ma
contemporancamente; anzi, tante volte nei vediamo il sole
prima che s’appressi all’occhio, mentre esso & ancora in un
altro punte, senza che l'aria ne sia ancora affetta, dunque
mentre fa da mezzo qualeosa che non & affetta ¢ non &
arrivata ancors la luce con eui 'ocehie doveva unirsi. Senza
dire, pui, che la visione notturna degli astri o di un fuoco
in genere, difficilmente si pud giustificare per via di questa
snpposizione.

Ma se 'anima se ne sta immobile in se stessa ed ha
bisogne della luce come di una verga per raggiungere le
cose, allora 'apprensione di esse dovrebbe verificarsi vio-
lentemente e ¢on un eontraccelpe da parte delia luce pro-
tesa; ed anche I'nggetto, in quanto & colore, opporrebbe al-
tresi, da parte sua, un contraceolpo; perehé cost avviene, nelle
percezioni tattili, attraverso un mezzo. Inoltre, accorrerebbe
che gia in un tempe precedente 'oggetto sia state presso
agli ocehi e, senz'aleun mezzo, quella prima volta; selo in
questo caso, il contatto posteriore attraverso il mezzo pro-
durrebbe la cnnoscenza per via di ricorde, diciamo, o, me-
glio aneora, per virta logica. Ora, la ecosa non & preprio cosi.
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Prattanto, se la Ince che avvolge 1'oggetto sensibile deve
subire un'affezione e guesta deve, in un secondo momento,
trasmoettersi sino all’oechie, allora questa ipotesi coineide con
I'zltra ehe fa alterare dapprima, sotto |'influenza dell’og-
getto, il mezzo frapposto: su tali difficolta ci siamo gis trat-
ienuti altrove.

V. — Ma, guanto ali’ndito — supposto che 1'aria risnlti
affetta alla prima vibrazione sonora —, si deve forse conce-
dere, in questo easo, ehe I'aria adincente la subisea diret-
tamente dalla sorgente sonora e poi per il fatto che 'aria
via via fino all’'udito vien sottomessa alla stessa affezione,
per questi passaggi il suono pervengs alla nostra percezione?
0, forse, il mezzo & affetto solo aceidentalmente ciod per
il solo fatto che & I presente nell’ infervalle intermedio, ma,
toito che fosse il mezzo, al primo prodursi del rumore
— due corpi che cozzassero, per esempio — repente )a sensa-
zione s'incontrerebbe con noi?

Oppure ¢i vuol davvero che I’aria sia scossa in un primo
momento e, quind’'innanzi, il mezzo oramai avrd tutt’nna
funzione diversa? In questo campo, infatti, pare che 1'aria
abbia ana funzione decisiva per il suono; vale a dire che
di rumore potrebbe proprio non darsene punto, quando due
corpi si scontrassero, se l’aria scossa nel loro brusco in-
contro e scacciata dal suo posto non trasmettesse alla sua
vulta le scosse al prossimo strato d'aria e cosi via via sino
alle orecchie e all'udito.

Frattanto, se I’aria ba una funzione decisiva per il suone
e la scossa risnlta dalla sua vibrazione, su qual eriterio si
fonderanno le differenze tra suonc e soono, ira rumore e
rumore? Certo & che °bronzo su bronze’ nou risuona alla
stessa maniera ehe “bronzo su di altra materia®; ed ogni
materia rende un sao suono. L'aria, inveee & una sola e cosi
pure lo scuotimento che si propaga nell’aria. Né davvero le
differenze dei suoni si limitano al forée e al debole. Ma se pur
I'aria, vibrande ail'urto, produea il suone, bisognerehhe far
questa riserva: l'aria non in quanto aria; 'aria, infatti, ri-
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sitona solo allora che acguisti lo stato di corpo solido e
perseveri come qualeosa di solido prima che sia fatta vi-
brare; di eonseguenza, non onccorre altro, per il suono, che
dei corpi i quali dian di eozzo l'uno con 'altro; ed ecco
che il loro seontro e l'urto earrispondente pervengono, tri-
mutati in suono, salla percezione.

Ne dan prova, del resto, i rumeri che si levan dall’in.
ternn del corpo degli animali e non si ripercuoteno nel-
'aria, ma son dovuti unicaments al cozzo e all'urte di una
parte con 'altra: per esempio, flessioni di articolazioni, men-
ire tra le cssa v'& poi un mutuo sfregamento — e in mezzo
di aria non ce n'd affatto — e scricchiolii.

Intanto, su tale dubbiosa discussione, basta eosi: la que-
stione, oramai, anche in quests eampn ha preso la stessa
piega dell'alira che verteva sulla vista, in quanio che anche
I'affezione attinente all’udite non & altro, in defnitiva, she
una specie di comune sentire, quale si attua in un vivente,

VI. — Ma potrebbe poi esistere la luce senza che esista
I'aria; e il sole, per esempio, potrebbe irraggiarsi sulla su-
perficie dei corpi quande sia vueto lo spazio interposto — ed
essn, org, & illuminato solo aecidentalmente in virti della
sua presenza —? Se, per contro, ogni altra cosa & illuminata
solo in virtd dell'aris gia affetta dal canto sno, allora la
luee sard debitrice all'aria finanche del suo stesso essere:
poichd sarebbe una sua affezione; ora, 1'affezione non
pud mai esistere se non vi sia chi & destinato a farle da
soggetto.

Intendiamoei: la luce, anzitutto, non appartiene prima-
riamente all'aria, e meppure allorché poi le appartiene,
appartiene essa all’aria in quanto tale. Tant'& vero che la
luce appartiene in proprietd ad ogni corpo igneo e lucente;
ehé anzi vi son finanche di tali pietre dal colore che sprizza
luce, — Ma la luce che sprizza da un corpo dntato di un
siffatto colore su di un altro corpo, potrebbe esistere senza
I'aria? — Distinguiamo: se la luce & solo qualith e precisa-
mente qualitd di qualeuno, giacché ogui qualita giace sn
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di uun sustrato, arge allora eercare in qual corpo mai debba
trovare il suo susteato la luee; se, per contro, la lnee & forza
operunte che scatta da un altro essere, perché allora essa
non dovrebbe esistere, anche se non le si aggancia nessun
©Nrpae come mezzo, ma solo il vnoto, per cosi dire, le serve da
mezzo {e la cosa & ben possibile); perché, dico, essa non potra
vibrare il suo raggio anche al di 1a del mezzo? Se essa,
vogiio dire, & di una tensione estremma perché non potrebbe
gettare il ponte senza puntellarsi sull'aria? Che se pur fosse
di tal natura da poter cadere, la caduta dovrebbe avvenire
in basso. Ma non sard davvero V'aria — né, in genere, un
corpe qualunque che riceva la luce — quelia che la strap-
perd dalla sorgente luminosa e la costringerh ad avanzare.
(Poiché Ia luce non & qualcosa di aceidentale a segno che
debba appoggiarsi esclusivamente sn di un altro, né & un’af-
fezione altrui si che debba csserci chi sia destinato a farle
da soggetto.) Altrimenti, una volta che sia arrivata in qual-
che punto, li pure dovrebbe restare. I invece essa dilegua.
Di conseguenza, deve potervi arrivare. Ma dov'e dunque?
Dove non ci sia altro che spazio.

Ma allora deve perdere la sua propria forza operante,
quella che emana proprio da lui, il corpo solare? Essa si
¢ appunto la luce! Ma in tal caso, 1a lnce non apparterrebbe
propric a nessano.

Noi diciamo invece che la forza operante viene ben da
Ui Sustraic ma non passa in un aitro sustrato; si capisce
che se il sustrato & presente esso & suscettibile di affezione.
Proprio come la vita che & forza operante dell’anima, cosi
la luee & pur forza operante sia allora che qualehe cosa ri-
sulti affetta — il corpo, ad esempio, che sia presente — sia
allora che non essendoci nulla presente, ella resti tnttavia:
che male ¢'¢ poi che anche per la Juce sia cosi come per
la vita, dal momente che essa & una determinata forza ope-
rante della sorgente luminosa?

Certo si & che, attaalinente, non & I’aria coi suoi elementi
oseuri a generarei la luce; tali elementi, anzi, meseolati che
slan con la terra, sono fonti di oscurita e inquinano la sua
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verag purezza. Tanto varrebbe dire, allora, che una coga &
dolee se s'intrida di amaro,

Ma se si vuol considerare Iz luce come una modifica-
zione dell'aria, ¢'2 da ribattere ehe l'aria in se stessa,
per via di tale modificazione, si dovrebbe alterare e che il
suo elemento oseuro, nell’alterazione, dovrebbe divenir
non-vscuro, Ora invece, l'aria persevera qual'e, come se
non fosse stata affetta. L'affezione, poi, deve appartenere
a quel soggetto che 1'ha sofferta; ma la luce, in veriia, non
& neppure il colore dell'aria, ma si fonda unicamente sn
di se stessa. L’aria non da altro che la sua presenza.
E cosf resti conelusa 'attuale ricerca.

VII. — Ma la luce va perduta ¢ s’affretta a risalire? Poi-
ché, forse, da questo nuovo problema noi potremmo trarre
anche qualche contribute per il precedente, Ora, se 1a luce
penetrasse nell’interno di quanto & stato di essa partecipe
a tal segno da abbandonarglisi, oramai, come fosse sua,
allora sarebbe forse il caso di dire ch’elia vada perduta;
ma se essa & forza operante che non si stacea, seorrendo,
dalla sorgente — poiché, altrimenti, ella dovrebbe riversarsi
da ogni parte intorno all'oggetto, anzi dovrebbe penetrarlo
nel suo interno al di 1a della superficie ove si ferma nor-
malmente 'influenza deil’agente — la luge non pud andar
perduta, allora, finché la sorgente luminosa perseveri nel
su0 essere.

Ma se la sorgente muta il suo posto, la luce si trova di
repente in questo nuovo posto, non perché ella rifluisea in-
dietro o scorra da banda a banda, ma in quanto essa & la
forza operante di quella sorgente e le sta sempre e dovun-
que accanto finché non ¢i sia ostaeolo. In realti, se pur la
distanza tra nei e il sole fosse di mille doppi maggiore di
quella ehe & attualmente, la juce giungerebbe ugualmente
fino alla sua meta, purché non ci sia gualebe barriera che
stin 1{, & ineeppare, nello spazio frapposto.

Da una parte, intanto, vi & la forza operante nell’intimo
e, per cosi dire, la vita stessa del corpo lumineso al smo
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colmo, che vorrel piuttosto chiamare punto di partenza e
foute della forza operants; d’altra parte v'& la forza ope-
rante che warca i limiti dello stease corpo luminose ed &
ina immagine di quella primsa intima forza: una seconda
forza operante non distaceata dalla precedente,

Poiché ogni essere ha una forza operante, la quale & come
il duplicato somigliants di lui a tal segno che )'esistenza
dell'uno impliea 1'esistenza dell'altro; e menire 'essere se
ne¢ sta immoto, Ia forza penetra nella lontananze, a volte pid
# volte meno; tali forze operanti sono in parte fievoli ¢ mal
distinte, in parte restan finanche celate, in parte sono pitd
vigorose ¢ si spingon nella lontananza. E quando la forza
si spinge nella lontananza, si deve supporre allora ch’ella,
da un eanto, si trovi propric cold dov'e il possessore di
yuella forza e di quella potenza, e, d’altro eanto, 14 do-
v'essa & arrivata.

Quanto agli oechi, la cosa 81 pud osservare in quegli
animali dagli oechi fosforescenti: in loro la luce & anche
fuori degli oechi: tant’@ pure negli animali che han den-
tro, condensato, del faoco, che essi, dilatandosi, nell’oseu-
ritd, irraggiance al di fuori; ma se essi si contraggono, non
+’& piu nessuna Juce at di foori; essa, peraltro, non & an-
nientata ma & volte & fuori e a volte non lo & Che cosa?
I rientrata? Eecco, essa proprio percid non & fuori perché
il fugeo non opera all’esterno ma si & immerso nell’interno,
Cosi, 1a luce i si & immersa, dal eanto sao? No, ma solo
il fuoco; ma giacché esso si & calato dentro, il restante
corpe dell’animale sta davanti in modo che il fuoce mon
csercita la sua forza operante verso l'esterno.

Dunque, la luee proveniente dai corpi non & altro che
forza di un corpo luminoso operante al di fuori; in se stessa,
perd, ta luee che si trova nei corpi descritti, i quali son
proprio nativamente laminosi, non & alire, interamente, che
essere, 'essere ciod che corrisponde alla forma ideale del
corpo nativamente luminoeso.

Allorehé il corpo luminnso contrae mescolanza con la
materia, esso comunica colore; da sola perd la forza ope-
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rante della Juce non produce colore ma unicamente, per
cosi esprimerel, una tinta leggiera; poiehé essa appartiene
4 un altro essere, al quale &, vorrei dire, sospesa € cid che
da lui si stzceca, si stacea pure dalla sua forza operante,

In ogni caso, perd, si tenga fermo che Ja Juce & incor-
porea per quanto appartenga a un corpo. Percit, a rigore,
non sono csatte le espressioni “se n'e andata’, ‘@ qui*;
ma tali parole vanno intese in tutt’altro seuso: poiché il
8o essere consiste in una forza operante,

Cosi, pure I'immagine riflessa nello specebio va consi-
derata come forza operante di colui che vi si specchia e
agisce, senza riversarsi dentro, su quanto & suscettibile @i
affezione; frattanto, se esso & presente, anche i'immagine
appare i nelle specehio e il suo essere & tutto M, vale a
dire, ombra di un colore contigurato in una determinata
maniera; se esso poi & andato via, anche la lastra rifiettente
non serba pil quello che aveva prima, allorehé la cosa che
vi si specchiava somministrava su Ji essa la suu forza ope-
rante. Del resto, ancle nell'ambito deli’anima, cosi & per
tutto che riguarda la forza operante della prima sua pid
alta essenza: se questa persevera, anche la forza operante
che le tien dietro parimenti persevera,

Ma se ve n'2 una che non & propriamente forza operante
ma deriva, selamente, dalla forza operante {cosi nei ci espri-
memme a proposito di quella che & oramai vita propria del
COrpo e non vita in sé) preeisamente com’e la luce gia me-
scolata, oramai, coi corpi, che dirne? In gueste caso, ecco,
proprio in forza di tal mescolanza, I"attivita della lnce pro-
duee il colore, '

Ma che dire della vita propria del corpo? Questo: il corpo
la possiede perché un’altra anima gli sta aceanto. Orbene,
se il corpo perisca — poichs, nataralmente, cido che & escluso
dalla partecipazione dell'anima non pud proptio sussistere —
se, dicevamo, vien distrutto il corpe e non bastano pid per
lui né 'anima che gli largi ia vita né quella quaisiasi anima
che eventualmente gli si pose accanto, come potrebbe durare
ancora la sua vita? Come? 5i 2 annullata la vita? No, neppur

o
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questa g’annulla; poiché qui ancora si ha wna immagine di
irraggiamento: ma essa non & pid in quel punto: e non di-
ciamo altro.

VIII. — Ma se esistesse un corpo foori della sfera celeste,
e un occhio, da guesto nostro mendo (mentre nulla ostacoli
1a vista) si volgesse eold, potrebbe guest’occhio guardar quel
mondo senza essere congiunto, con la simpatia, a questo
corpo estramondano, quando poi la simpatia, in realti, sorge
voltante in grazia della natura del Vivente unitario? Ecco:
se la simpatia s1 fonda sul fatto che i soggetti senzienti e
#li oggetti sentiti appartengono a un unice organismo, allors
le pereezioni, cosi come le intendiamo, non sone ammissibili,
ameno che questo corpo estramondano risulti pur esso parte
di tale organismo; perché, se cosi fosse, sarebber forse am-
missihili, '

Ma se pur non essendo parte di questo Vivente, questo
corpe estramondano fosse tuttavia dotato di colori e di altre
qualitdh come il mondo di quaggiu e risuitasse omogenco al
nostre organo visivo? No, anche in questo easo, no, se il
presupposto & giusto; & meno che non si voglia, proprio con
qiesto, tentare di rovesciare il presupposto e vedere un’as-
surditd nel fatto che l'occhio non debba vedere un colore
presente e ehe gli aliri sensi, pur essendo loro presenti gli
oggetti sensibili, non debbano eserecitar la propria funzione
nei loro eonfronti, N

Intanto, guesta assurditd donde si manifesta? — ribatte-
reme. Certo, in questo nostro mondo il nestro agire e il
nostro patire in tale campo si fondano sul fatto che sjiamo
neil’anitd ed apparteniamo all’ Uno. Ebbene, & da esaminare
se essi si fondano proprio su questa ragione. Ora se )a cosa
* stata gid bastevolmente provata, la nostra tesi regge; al-
trimenti, la proveremo per altrn via. .

Orbene, che un vivente stia in simpatia con se stesso,
& chiaro: allora, se il mondo & un vivente, basta cosi; di
conseguenza, anche le suc parti sono in simpatia vicende-
vole, in guanto esse appartengeno a un vivente. Ma se uno
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volesse ricorrere alla somiglianza? In verita, 1'apprensione
e la percezivne ban luogo nel vivente appunto perché un
unico e identico cssere partecipa dell’eguale; 1'organo, in-
fatti, & uguale sll'oggetto: la percezione, non sara altro, in
definitiva, che apprensinne, da parte deil’'anima, per
mezzo di organi aflini egli oggetti percepiti.

Ora, se il mondo, vivente com’®, percepisce non gia
quello che & in lui stesso, ma solo quel che & simile a cid
che & in lai, percepira, forse, in quanto & vivente? No, di
certo; ma in tanto le cose saranno pereepite in quanto, pur
non appartenendo a lui, son simili, nondimeno, a quanto &
in ini, O anche le vose percepite sono percepibili — simili
come sone — per il fatto che questa mostra Anima del
mondo le ha ereate simili a segno che esse non sono pid

‘estranee; di conseguenza, se cid che agisce fuori del nostro

mondo fosse un'Anima del tutto diversa, anche le cose di
quell’altro mondo, supposte simili, non avrebbero nulla a
che fare con 'Anima del nostro Universo.

Per certo, 'assurdith a cui giungiamoe sta a provare che
la sua origine risiede appunto nella contraddizione insita gia
nel presnpposto: poiché esso sulle medesime cose invoca,
conginntamente, i concetti di Anima e non-anima, di afiine
e non-affine, di simile e dissimile: cosicchd, recando in se
stesso tanta contraddizione, non pud valere da presupposto.
Tanto pia che pone ['Anima in un tale mondo e, pertanto,
pone pure universo e non-universo, diverso e non-diverso,
nulla e non-nulla, perfetto ¢ non-perfetto. Per concludere,
laseiam eadere il presupposto: non mette conto ¢ercarne le
conseguenze, giacché il presupposto si distrugge da se stesso.

SENS0 E MEMORIA
Enneade IV, 6 (4L

I. — Poiché insegniamo che le sensazioni non sono gid
degli stampt né delle impronta da sigillo caleate sul-
I'anima, noi debbiamo — ed & logico — contestare reeisa-
mente che i ricordi consistano nel iener fermi apprendimenti
e percezioni, finché duri 'impronta, nell’anima, — im-
pronta che, del resto, & radicalmente inesistente.

Percid le due asserzioni fan capo allo stesso principio: o
si asserisce che le impronte s'insinuano nell’anima e, allora,
anche che esse persistano mnel caso del ricordo; o si nega
unt qualsiasi di qneste due asserzioni e si nega, con cid
stesso, anche )'altra.

Pertanto, tutti noi che non approviamo né I'una né 1'al-
tra, dobbiam ricercare, di necessitd, quale sta il processo
del sense e della memoria, dal momento che, secondo la
nostra dotirina, né Vimpronta dell’oggetto sengibile s’in-
ginea nell’anima e la imprdnta, né la memoria si riporta
alla persistenza della impronta.

E se osserviamo il precedimente nella pid netta perce-
zione, allora, trasferendolo al caso delle restanti percezioni,
noi potrem forse trovare quel che andiamo cercando.

L chiare senz’altro in ogni caso che noi, ricevendo la
sensazione di qualsivoglia oggetto mediante la vista, 14 goar-
dizmo e 1A protendiamo la forza visiva dove si trova l'og-
getta visibile, sitnato su traiettoria rettilinea dinanzi a noi,
supponendo ehe Ii, naturalmente, abhia [nogo V'apprensione;
ond'é che I'anima guarda al di fuori, guarda 13 — cosi io
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interpetre — perché in essa né si formd né si forma nessuna
impronta né essa per non s0 che cosa accoglie un suggeilo
com’ & I’ impronta di un anello sella cera. Certo, 'anima non
avrebbe affatto bisogno di guardar fuori, poiché posseie-
rebbe gid da se stessa una figura dell'oggetto visibile, qua-
lora vedesse in virti di questa pretesa penetrazione di im-
pronte nel suo intimo:

Se inoltre I'anima assegna al quadroe visive la soa pro-
pria distanza e sa persine precisare quanto sia lontano il
punto di partenza donde ha luogo la vista, mai e poi mai ella
dovrebbe poter vedere come lontano eid che & in lei stessa
¢ non dista affatto da lei.

Ancora: quanto alle dimensioni estrinseche dell’oggetto,
come potrebbe l'anima dichiararne 1'importo effettive — o,
via, rilevare semplicemente ch'esso & ben grande, com'd il
caso del cielo, ad esempio, qnande poi I'impronta che si vuol
trovare in lei non potrebbe certo essere altrettanto grande!

Ma, la critica pia importante di tutte, eccola: se coglics-
simo solamente impronte di cid che vediamo, noi non po-
treinmo allora scorgere le cose stesse ehe vediamo, ma uni-
camente immagini di visione ed ombre, onde risulterehbero
diverse le cose in loro stesse e le cose viste da noei. In ogni
case, perd, come si dice che non si potrcbbe avere la vi-
sione di un oggetto che uno applichi addirittura sulla pu-
pilla ma costui dovrebbe prima allontanarsi un po' per ve-
dere, a pit forte ragione occorre trasferire tale esperienza
all’anima. Se, difatti, noi poniamo in essa I'impronta del-
I'oggetto visibile, il puntoe stesso in eni si & piantata I'im-
pronta non ne avrebbe visione di sorta. Poiché occorre pure
una dualith: eolui ehe vede e la cosa vista. Il soggetto veg-
gente deve esser dungue diverso; 1'impronta deve stare al-
trove € mon certo J4 dove si trova il soggetto. La visione
vuo! essere dunque non di cosa ebe si trovi in Ini ma di
cosa che non si trovi in lui, perché sia veramente visione.

II. — Ors, se il processo sensoriale non si svoige cosi,
come si svolgera? Eceo, il sense si pronunzia su cose che
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nen ha. Caratteristica di una potenza si & non gik sperimen-
tare quaiche influenza ma sviluppare la propria forza e svol-
gere la funzione assegnata. Solo eosi, penso, 'anima potra
diseriminare l'oggetin della vista dail’oggetto dell’udito, non

qualora entrambi si riducano a impronte, ma se in Juogo di’

impronte o passivitd vi sinne bensi, nell’anima, delle forze
atlive nate proprio per qucl che sopraggiunge. Noi nomini
perd, increduli ch’ella — la singola facolta sensibile — possa
riconoscere il suo proprio oggeito qualora non me sia col-
pita, non le lasciaino conoscere I'oggetto che le & adeguato
ma la facciamo patire, quando poi a lei ¢ dato di domi-
nare su di esso e non gid d’esserne dominata.

Alla stessa maniera, naturalmente, va interpetrato pure
il processc uditivo: quanto all'impronts, essa & nell’aria a
guisa di scossa articolata come se delle lettere fossero state
disegnate da chi provoeéd il suono; comunque la potenza,
anzi Pessenza stessa deli’anima legge, per cosi dire, i ca-
ratieri impressi nell’aria, appena si sian fatti cosf vicine da
poter essere facilmente visti dal soggetto predisposto.

Nc¢l gusto e nell’odorato, si vuol distinguere 1'affezione da
quanto & perceziome e giudizio di esga, il che importa che la
conoseenza dell’affezione sia diversa dall'affezione stessa.

Nell'ambito degl’intelligibili, la conoscenza invece, in
ben pill alta misura, & scevra da passivith e da impronte
— qui la situazione & rovesciata, perché gueste seaturiscono
dnil'interna, per cosi dire, mentre le cose sensibili sono os-
servate dal di tuori; inolire, ghi jotetligibili sono attivitk di
piu alto grado, anzi attivitA essenziali in tutto il rigore del
termine — qui, vogliam dire, 1'oggetto & gis nell"attivitd stessa
ed essa, I'attivith in funzione, &, volta per volta, il suo stesso
oggetto. Ma se 'anima in questa autoconoscenza si dualizzi
¢ 81 veda come altro da sé, mentre vede lo Spirito come
unith, ove eiod i due si fondano in unita, si vedra in altro
mMouento,

HI. — (ra perd, a quanto s’2 detto sul senso, noi vo-
gliamo far seguire senz’altro la trattazione sulla memoria,
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osservando, prima di andare avanti, che non ¢'& da fur le
meraviglie o, piutiosto, sf, ¢'& da stupire, ma non si deve
restare increduli dinanzl a una tal potenza dell’anima, che
essa, ciog, senza ricevere nulla deatro di sé, s’ impossessi
tuttavia di quel che mon ha.

Iu veritd, 'anima & per essenza la ragioue vera di tuite
le cose e, precisamente, la ragione estrema degli esseri
dello Spirito ¢ di tutto ¢id ch’& nell’Ambito dello Spirito, e
la prima, peraltro, degli esseri che suno mnell'universo sen-
sibile. Per questo appunto, essa ha come due volti, nell’una
e rell’alira direzione: dagli uni trae salute e benessere e una
sempre rifiorente animazione; dagli aliri & illusa, per via
di somiglianza, e, quasi sedetta, discende.

Posta cost in mezzo, essa ha percezioni di entrambi; e
degli esseri delle spirito usa dire ch’elia Ii pensi, allorché
perviene alla reminiscenza, qualora vi si appliehi; essa, in-
vero, li conosce perché &, non so come, quegli esseri: cono-
sce, voglio dire, non gid perché essi 8'insediano in lei, ma
perehé ella li possiede & un suc modo e 1i vede ed 2, per-
sino, quegli esseri’ un po’ confusamente; e, appena ella i
desta, quusi, dalla caligine, gti esseri si fan pia chiari e
trapassano dalla potenza all’atio.

Similmente, per le cose sensibili: 'anima ee le avvince,
per cosl dire; e fa in modo che la luce che emana da lei
le irraggi, e se le pone cosi dinanzi agli oechi, mentre la
gua facolth sensitiva & bell’e pronta, come in un travaglio
di parto, ed & loro rivolta.

Se pertanto l'anima si rivolge con interesse, nella pie-
nezza del suo vigore, a4 un gualsiasi oggetto apparso, essa
allora, per una lunga durata, si trova in tale stato come s8
gquell'oggetto fosse tuttora presente: pik }’interesss &
vivo ¢ piua il ricordo s'eterna,

Ond’é cbe i bimbi, si dice, han phi forte memoria, ap-
punto perché essi non si allontanano dalle cose che restano
invece dinanzi ai loro occhi, in quanto essi non ne vedone
ancora la moltitudine, ma si fissano sul lore piceole mondo;
negli altri, invece, il pensiero ¢ la forza si spinge su tante

-t

SENS0 E MEMORIA 305

direzioni, onde le cose li sfioran soltanto, trascorrendo, e
non s‘attardanco., Ma se si trattasse veramente di una du-
rata di impronte, la moltitedine delie cose non sminuirebbe
i ricordi.

Inoltre: se la memoria si riducesse a an persister di im-
pronte, sarehbe superfluo riflettere per ricordare, e non po-
tremmo neppur ricordare di nuovo domani quello che ieri
avevam dimenticato, peiché le impronte giacerebbero li a
nostra disposizione. Anche gli esercizi mnemoniei di ripeti-
zione denotano che il fatto stesso eomperta un irrebustimento
di anima, come gli esercizi di ginnastica operano un irro-
bustimento di braccia e di gambe per eseguire con legge-
rezzn dei movimenti, ehe non si trovano per nulia in braccia
e gambe, ai quali perd si & addesirati in grazia di una con-
tinua ripetizione: perché, allora, di una cosa udita una volta
o due non ci si ricorda, mentre a furia di adirla, si?

Perché, ancora, di una cosa che al primo udire non si
ritenne, ¢i ai ricorda, poi, molto tempo dopo? Né, certo, &
il vaso di trovarne la ragione nel fatto che prima si sian
ricevute solo particelle dell’impronta, perché, in tal caso,
ci si dovrebbe, quanto meno, ricordare di queste. Per con-
versn, i] ricordo sorge quasi repente in occasione di cosa
appena appena udita o di uno stndio compinto. Tutto questo
sta a provare cle la potenza dell’anima onde noi ricordiamo
€ suscettibile di eccitamento, in quanto ehe ella 8’ irrebustisce
o puramente in se stessa o in un campo particolare.

Ora, se la memoria el assiste non soltanto nelle cose in
cni ci siamo esercitati, se, inveee, nomini che aecumulano
ricordi su ricordi per la consuetudine di praticar notiziari,
fanno alla svelts, oramai, a richiamarsi alla mente ognt
altra cosa, quale altra causa si pud addurre di tale memoria
s¢ non i} rinvigorimento della potenza stessa?

Anzi, la persistenza delle impronte tradirebbe pinttosto
deholezza che forza; poiché un soggetto tatto erivellato di
impronte si ¢ ridotto a tale appunto per la sua cedevolezza;
¢ siccome " impronta * significa ¢ passione °, ehi ha subito pia
forte passione questi dovrebbe ricordare di pid!

Morixo, Enneadi - 11, 0
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E invece parc che accada proprio il contraric di questo;
poiché in nessun case l'allenamento che addestri in qual-
siasi campo fa di colui cbe s’allena un soggetto facilmente
passivo; del resto, anche nel campo della estesiologia, non
& l'organo indebolite — l'ocebio, per esempio, che vede —
ma quello eui spetta forza attiva in pid copicsa misura.
Percis, poi, anche i vegliardi son pid deboli nel percepire
e cosi pure nel ricordare.

Senn, insomma, una specie di forza sia il senso che la
memoria,

Nuova ahiezione: se le percezioni non sono jmpronte,
com'& possibile, allora, che i ricordi valgan come conser-
vazione di eid che non si & per nulla affutto depositato
nell’anima? Intanto, se il ricordo & una forza, un allestirsi
a ¢id che & li bell’e pronto, perehé allora noi pervenintno
non di repente, ma solo pitl tardi al suo richiamo? Gili & che
la potenza deve, per ¢osi esprimerei, insediarsi e predisporsl.
Questo, invero, noi 'osserviamo altresi nelle rimanenti po-
tenze che si tengon pronte a dispiegare il proprio valore e
in certa materia esse operanc immantinente, ma in certa
altra esse operano solo dopo che si siano raccolte in loro
stesse.

Ma che, per lo pid, gli stessi nomini nen siano a un .

tempo di buona memorin ¢ di rapida intuizione, c¢id signi-
fica appunto che I'una e 'altra qualith non si fondano sulla
stessa potenza, come tante volte lo stesso individuo non &
buon pugile e buen corridore: poiché, tra gli nomini, in ehi
& preponderante un tipo ideale in c¢hi un altro.

Eppure nen guasterebbe affaito che un ueme, dotato di
tutte le prerogative che volete, leggesse Je imprente aceu-
mulate; e colui che & abbandonatamente dedito & uwna
particolare inclinazione non doveva poi, per tutto guada-
gno, trovarsi nella incapacita di subire o di ritenere la
impronte. _

Ma anche la inestensione dell’anima attesta — e 1'attesta
proprio in modo sssoluto ~— che 'anima & una potenza. B, in
generale, tutto che si riferisee all'anima ha del maraviglioso
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in wa senso ben diverso da quel ehe gli nomini, per non aver
cercato bene, sospettine; diverso, intendo, da quetle facili
nozioneelle ehe s’ insinuane in lore, pariendo dal sensibile e
illadendo per via di somiglianze; ed essi si comportano nel
problema del percepire e del ricordare come se si trattasse
di Teitere tracciate su tavelette o fogli; e sia quelli che
considerano l'anima come corpo sia guelli che la conside-

Tano ineorporea nen riescono a vedere quanti assurdi risul-
tino daila loro ipotesi.
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IMMORTALITA DELLANIMA
Euneade IV, 7 (2}

I. — Ma se ogni singolo di noi uomini sia immortale o
perisea tutto; o se, invece, una parte sola dell'uomo se ne
vads alla dispersione e allo sterminio mentre 1'altra parte
perseveri per sempre —ed & proprio li il suoe “io’—: tutto
queste ¢ da apprendere come segue, indagando secondo un
ordine di natura.

Ora, qualcosa di semplice non sard mai “uomo’; per
contro, mentre & in lui un'anima, egli ha pure un corpo;
0 queste sia per noi cnme strumento o ¢l si sia avvitiechiato
in qualche altre modo, certo &, comunque, che una divi-
sione in tal genso bisogna pur farla e scandagliare 1a na-
tura ¢ l'essenza di ciascuna parte.

Per eerte, quanto al corpo— che & pure dal canto sno
un composto — la ragione el diece gid che esso non riesce
a perseverare; ma persing il senso lo vede dissolversi e de-
perire, esposto a guasti d’eogni genere, mentre poi e ognuna
delle sue parti costitutive & tratta al suo lunge e una parte
distrugge 'altra e vi si trasforma e la manda in rovina,
segnatamente allora che l'anima — la quale le rende con-
cordi — non sia pia presente alle masse,

Ma anche se una sola parte, divenuta che sia una sin-
gola cosa, venga considerata a 56, Isolatamente, essa non
¢ unitd; poiché & sempre esposta alla scomposizione in forma
e materia, di cui necessariamente anche i corpi semplici sono
eostituiti; senza dire, poi, che avendo grandezza, poiché
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son corpi, ed essendo percid tagliati e finanche sminuzzati,
anche per tal via, saranno soggetti a sterminio.

Per conseguenza, se & parte di noi guesto nostro eorpo,
noi non siamo immortali nel nostro tutio; se poi & nostro
strzmento, essendoei dato come tale solo per un certo tempo,
csso & temporale per necessitd di natura e i'altro elemento,
invece, & cid che eceelle mell’'nomo, civ che &, anzi, proprio
lni, I'nomo. Se & cosi, gueste elemento corrisponde alla
forme rispetto alla materia — ciod il corpo — o all’artefice
rispetto allo strumento che usa: nell’'unv e nell’aliro senso,

¥

perd, I'Anima & 1'“io .

El. — Orbene, gnesto “io > gual natora ha? Eecco: se &
corpo, noi dobbiamo scomporle, senz’altro; poiché ogni
corpo & un composto. Ma se non & corpo e rientra invece
in una diversa natura, o con lo stesso metodo ¢ con un altro
dobbiam pur esaminarla, quest’altra natura.

Anzitutto, perd, si vuol esaminare in ehe cosa si debba,
decomporre queste corpo in eni aleuni vedono l'anima. Poi-
ché, infatti, all’anima inerisee, di necessity, la vita, se que-
sto ¢orpo - che sarebbe poi l'anima — risulti costituito di
due o di pit corpi, cadiamo nelle seguenti alternative: o
I'uno e l'altro di essi o tuttl, uno per une, Lhanno innata la
vita; o, tra I due corpi, I'uno ha !a vita e 1'altro no; o nes-
suno dei due o nessuno proprio ece 1’ha, questa vita. Ora
basta che in uno solo di essi inerisca il vivere, proprie
€550, qunesto corpo, non sari altro che anima.

Che altro potrebbe essere un corpo dotato, di per se
stesso, di vita? Certo, fuoco e aria e aequa e terra sone di
per se stess] inanimati; e se in uno di questi si ta presente
I'anima, allora la vita, che guesto elemento gode, sa di ae-
catto; ma, oltre ai corpi nominati, non ce n'e altri; del re-
sto, se pur piace a taluni trovarne dei nnovi — elementi
diversi da questi — essi furon sempre chiamati corpi, e mai
anime, ¢ per giunta, corpi senza vita. Ma se nessuno degli
clementi ha vita, & assurdo che il loro semplice incontro
erei la vita; che se ognuno di essl avesse vita, anche une
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solo basterebbe. Piuttosto, & impossibile che un accozzo di
corpi pruduea una vita e, parimenti, che cose donde esula
lo spirito generino lo spirito. I se essi vorranno appigliarsi
all'argomento che qui, naturalmente, non si tratta di un
miscuglio qualunque, oeccorre, allora, che ei sia il principio
ordinante e causante del miscuglio; e, logicamente, proprio
questo principic occuperd il posto dell'snima. Poiché, nen
dieo un corpo composte, WA neppure un eorpo semplice pud
esservi al jmondo senza che 'anima sia nell'universo, se &
vero, peraltro, che solo 'entrats di una forma razionnle nella
materia produce il corpo; ma da nessun’alira Borgente poird
derivare nuna forma razionale se non dall’anima.

IIT, — Altri dirk: “non & cosi; si tratta invece di atomi
o indivisihili che convenendo insieme crean 'anima ’; costul
sarh confutato mediante la unitariets e il comune sen-
tire e la giustapposizione stessa dell’anima, giacché
quelle ehe & in tutte e per tutto unitario, quello che &
stretto nel vineolo della simpatia non pud sorgere da corpi
negatt alla simpatia ed alla unitarietd. L'Anima, per con-
tro, ha simpatia con se stessa. E poi, da corpi indivisibili
non pud sorgere né corpe né grandezza.

Eppure, essi non vorran certo dire che in un corpo sem-
plice la sua pura materialith abbia, di per se stessa, vita
— poiché Ja materia & priva di qualith —; ma se essi di-
cono che la vita & fatta calare da qualeosa che esereita M
le funzioni di forma, ebbene, si hanno le seguenti alterna-
tive: 8o dicono che guesta forma & una sostanza, allora non
questo “insieme dei due”, ma solo “uno dei due’ sard Vanima,
il quale “uno dei due’ non pud esser corpo; mai pid, per-
ché guesto ancora non deriva dalla materia, altrimenti noi
potremmo di bel nuevo risolverlo nei suei elementi eon lo
stesso procedimento usate or ora; se, invece, dicon che
questa forma & un'affeione della sostanza e non gia so-
stanza, allora essi sono obbligati a direi donde siano en-
trate nella materia 'affezione e la vita; poiché, eertaments,

la materia non informa se stessa e non si pone dentro, da
8¢, un’anima,
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Oceorre dunque che sia qualeosa "colui che elargisce Ia
vita’ — sia e¢he la elargizione avvenga a beneficio della ma-
teria, sia che avvenga a bencficio dei corpi; poiché esso &
al @i foori e al di la dell’esser corpereo tutto quanto. Dal
resto, non el sarebbe proprio ncessan corpo se non esistesse
upa poienza di anima. Poiché il corpo seorre e il suo es-
sere rientra nel movimento; e se tutto fosse corpo, peri-
rebbe al pid presto, anche se ad wno di questi corpi s'im-
ponesse il nome di anima. Le accadrebbe, difutti, la stessa
vicenda che capita a ogni altro corpo, poiché han tuiti una
unieca materia. Ché anzi essi non giungerebbero neppure
all’esistenza, ma tutto starebbe fermo nella materia, in man-
eanza di uno che la informi; e, forse, non e¢i sarebbe per-
sino, proprio per nulla, la materia!

Ed anche questo nostro universo dovrebbe disfarsi tutto
quanto, qualora si afiidasse la sus esistenza alla serrata
congiunzione di an corpo, assegnandogli il posto dell’animas,
fino alle sue denominazioni, a un corpo, dico, di aria o di
vento che si disperde con facilith estrema e che non trae
da se stesso la sua unitarietd. Se tusti i corpi soggiaceiono
alla divisione, come si pud fondare questo universo su uno
(ualsiasi di essi, senza renderlo al tempo stesso un dissen-
nato e tale che per giunta ¢aminini a casaccio? In un “alito’
cui oceorre ordine e norma da parte dell’anima, qual ordine
o ragione o spirito vorremo trovare? Per converso, ammessa
I'esistenza dell’anima, tutti questi corpi le si offron servi-
zievoli per la eostituzione del eosmo intero o di eiascun vi-
vente: e le potenze, quale, da un verso, quale da un altro,
contribuiseono alla totalitd; ma se 'anima non & presente
nell’universo, queste cose non eif sarebbero affatto; fHigura-
tevi poi se debbuno cssere in ordine!

IV. — Ma ne son prova essi stessi, sotto 1'impulse della
veritd, che occorra, ¢iod, anteriormente ai corpi, una certa
forma — I'Anima — loro superiore, poiché infondono lo spi-
rito nel loro soffio a I'intelligenza nel loro fuoco: quasi
che, senza fuoeo e senza soffie, la pid 2lta parte non sa-

1z
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pesse esistere al mondo, ma andasse in cerca di un lwogo
per stabilirvisi; mentre essi dovrebbero piuttosto cercare
un Inogo su eui i eorpi trovino il lero fondamento, poiché
occorre beme che I corpi sian fondati nelle potenze del-
'anima.

Ma se essi non pongone nient'altro al di 1a del ©soffio *
come vita e come aniros, che senso ha quel loro cosi trito
condizionamenio in cui si rifogiano quando som costretti a
porre un principie naturale operativo al di a dei corpi?
(flacché certo mon ogni seffio & anima — ché di soffi ina-
nimatl ee n'¢ a non finire — essi devon precisare: ©soffio
con un determinato eondizionamento *; allora, una delle due:
o debbon ecalcolare questo condizionwmento e questo stato
come qualeosa che rientra nell’essere, o come qualcosa che
non vi rientra affatto. Intanto, se esso & un nulla, non ei
sara altro che il soffio e il condizionamento sard un puro
nome. E in guesto caso toccherd loro di confessare che e
anims e Dio non sono, in realty, nient’altro che la ma-
teria; e che sono puri nomi tutte le restanti cose, mentre
quel “soffio * esiste, unicamente.

Ma se lo state rientra tra gli esseri ed @ cosa diversa
dal sustrato e dalla materia ed &, si, nella materia ma & in
se stesso immateriale, poich¢ non & d'alironde composto di
materia, csso allora sari una certa gqual torma razionale e
non gia corpo ma di tutt’altra natura.

Di pit: anche da quel che segne ugualmente risulta
la impossibilitd che V'anima si riduea a essere un eorpo,
quale che sin. T1 corpe, infatti, & o caldo o fredde, o duro
o molie; fluide, anehe, o compatto, nere o bianco; insomma,
ba tutte quante le yualitk corporee, qualec in un corpo,
quale in un altro. Cosi, sc un corpe & caldo, col suo solo
accostarsi e farsi presente, pud generare unicamente ealore;
se & freddo non fara che raffreddare; e il leggiere produrra
cose leggiere; e il grave le appesantira; e i! nero dara
nero e il bianco dard bianco. Certo mon & del fuoeo {l raf-
treddare, né spetia al freddo il riscaldare. Tutt'al contrario,
I"Anima in aleuni viventi opera certi effetti e in altri opera
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effetti diversi e, magari, finanche nelflo stesso vivente opera
degli effetti contrari: ora solidifica, ora liquefa; qui da il
denso, i da il rado, nero che si fa bianco, lieve che si fa
grave,

A dire il vero, 'anima dovrebbe produrre un'uniea ope-
razione corrispondentemente alla sua qualitd corporea e, tra
Valtro, specialmente seconde il suc colore; e invece, di
fatto, ne produce molteplici,

V. — Ma c¢i spieghino, allora, come mai ’anima abbia
differenti moti & non ne abbia invece uno s¢lo, quande poi
il movimento di ogni corpo & unico? Assegnare la causa di
taluni alla volontd predeterminata e di taluni altri alla ra-
wione, questo, si, & giuste; nondimeno, sia la volonta sia la
ragione non appartengone al corpo; esse sono specifica-
mente differenti, mentre il corpo & uno e semplice e non
partecipa di una ragione di tal genere se non in quanto
essa gl sia data da chi 1o fece essere caldo o freddo.

Il far crescere, poi, 4 suo tempo e fino a un determi-
natn fimite, come pud devivare dal corpo stesso, cui s’ad-
dice, 8i, 1’esser fatto crescere dal di dentro, ma cui &
peraltre preeluso it far eresecere se non in quante sia ri-
servate nella massa delln materia quel tanto che serva a
colui che opera l’acereseimento per suo iramite?

E, difatti, a voler ammettere che 'anima sia corpo e
fuceia erescere il corpo, anch’essa deve crescore, allora, in
se stessa, aggiungendosi, evidentements, un corpo simile,
s¢ ella deve andare di pari passo col corpo accrescintosi
ad opera dell'anima. Ora, I'aggiunta dev’essere, alla sna
volta, o anima o corpo inanimato. 8¢ & anima, da che parte
v in qual modo entrs & come vi si agginnge? Se ‘l‘ﬂg.giunm
i+ qualeosa d’'inanimato, in gual maniera questa‘m sml.mera‘f,
come giungerd ad un unanime sentire con anima gia esi-
stente, come diverrd unitariz e partecipera delle medesime
npinioni della precedente? Certo non dovrebhe, costei, quasi
anima stranicra, restare nella ignoranza di cid eni Valtra
partecipa.,
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Ma se anche, come della rimanente corporeitd del nostro
esserc, cosi pure dalla corporeitd dell’anima, ora ne scorra
via un pocn, ora se ne rgginnga qualehe alero poeo, & nulla
resti identico, eome spiegare, allera, i ricordi, come spie-
gare la conoscenza delle nostre pii segrete intimita, dal
momento che noi non abbiamo, neppure un moments, la
medesima anima?

Di pin, se l'anima & eorpo, e il corpe naturalmente si
divide in pif parti, ogni parte non sard certo identica al
tutte; se, riprendendo, 'anima & una grandezza determi-
nata, ¢ssa non sard piu anima, allorché tale grandezza venga
a scemare, proprio come ogni altra quantitd muta, in séguito
a una solirazione, il suo essere primitivo; ma se essa & tal
grandezza che, nonostante la diminuzione della massa, resta
tuttavia identica in virtd della qualita, allora il suo "esser
corpo * & diversu dall’*esser quantitd” ma pure, per via della
qualitd che ¢ qualcosa di diverse dalla quantita, essa riesce
a serbare la identitd. A qual partite pertanto si appiglie-
ranno eolore che ridueon Panima a ecorpo? Anzitutto: vi-
guardo a ogni singola parte dell’anima che & nello stesso
corpo, diran forse che la singola parte & un’anima qualita-
tivamente eguale all’anima intera? E, alla sua volta, tra
parte ¢ parte, vi sarld identitd gualitativa? A nulla, dunque,
sard ridotto il contributo della grandezza alla sua essenza:
eppure occorreva che esso avesse almeno qualehe valore,
una volta che sia ammessa la quantitdh nell’anima. E poi:
I'anima anche come tulto si pud moltiplicare; ma proprio
questo & impossibile per un corpa: che ciod 1a stessa cosa
sia nells sua interezza in phi punti, e ehe Ia parte coincida
perfetiamente col tutte. Che se poi in ciascuna delie parti non
riconosceranno un’anima, 'anima allora risultera, per essi,
costituita di parti inanimate! 1, per soprappi, ogni anima
sard una grandezza determinata, e ai due limiti, sia nel senso
dell'acereseimento, sia in quello della diminuzione, essa non
sard pil anima.

Se¢ & vero che da un solo accoppiamento ¢ da un unico
seme nascon gemelli o anche, com’# precisamente negli altri
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animali, molti piceoli, poiché il germe s'¢ frazionato in pia
lzoghi (della matrice) e in esso davvero ogni parte & un
tuito; questo esempio nen dimostra forse, a quelli che son
volenterosi di apprendere, che 1a dove la parte & identica
col tutto 1'essere ha superato, nella sua essenza, la catego-
ria guantitativa e dev'cssere, inveee, in se stesso, necessa-
riamente seevre di quantita?

Cosi, infa1ti, esso pud perseverare nclla sua identita, per
quanto venga defraudato di gnantitd, poiché si disinteresss
di quantitd ¢ di masse, ché il suo essere & di tutt'altra specie.
Per conseguenza, 'anima e le ragioni seminali sono scevre
di quantita,

VI. — Da quanto verremo diecendo risulterd chiaro al-
tresi che, se 1'anima venga ridotta & corpo, non ei saranno
pill né percezioni, né pensieri, né sapere, né virtd, né va-
lore alenno. Chi vuol percepire qualcosa dev'essere, in se
stesso, unith ¢ deve eogliere ogni eosa con I’identico prin-
cipio, anche se per svariate vie sensoriali pit sensazioni pe-
netrino dentro ovvere se meolte qualitd impegnine un unieo
scnse e se attraverso un unico senso giunga qualeosa di
varigmente articolaio eome un volto umano {qui non si danno
diverse percezioni — una del nase, un'alira degli oechi —
ma una identica percezione vale a un tempo per tutto); e
fe pure un'impressione sorga attraverso gli oeehi, un’altra
atcraverso I'udito, dev'esserci tuttavia an eentro anico in cui
I'nna e laltra confluisca; altrimenti, come si potrebbe giu-
licare della loro differenza se le sensazioni non approdas-
sero insieme a4 un unice punto? Qcecorre pertante che gunesto
punto sia il centro, per cosi dire, e le sensazioni sorgenti
da tutte le parti — quasi ragei che convergano dalla eir-
conferenza del cerchie — terminino in questo; tant'# del
soggetto senziente: Nn essere veramente unitario,

Ma se tale essere fosse esteso e le semsazioni converges-
sero ai due estremi di una linea, o esse coincideranno di
nuovoe a un unico e identico punto — al punte mediano
press'a poco — o i doe estremi avran diverse sensazioni
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(ognuno dei due non avrd ciot la sensazione dell’altro)
come 3e, per esempio, ie percepissi una cosa e tu un'altra.

Ora se lda sensazione & una {un volto, ad esempio) o essa
sard contratta in nn punto — e guesto & proprio evidente:
perché essa si contrae realmente nelle pupille; altrimenti,
come potrebbe Ia pupilla vedere oggetti enormi? tanto pit,
dungue, penetrande nel prinecipio reggente, le sensazioni
diventane indivisibili pensieri-—e allora questa sensa.
zione sard indivisibile; oppure se sara grandezza, 11 senziente
dovrd dividersi con essa, cosicehé ogni parte ne percepi-
rebbe un’altra, e nessuno di noi nomini avrebbe la piena
apprensione dell’intero oggetto sensibile. Ma Vintero sen-
ziente & certamente un essere unitario; come potrebba
allora venir diviso? Non ei sarebbe proprio da proporzionare:
‘uguale a uguale’, poiché il prineipio reggente non si egua-
glia a nessun oggetto sensibile. Seeondo quali unita di misuara
si attuerebbe la divisione? Sara forse diviso in tante parti
quante ne conta, numericamente, nella variets del sno aspetto,
I'oggetto sensibile che vi entra? E ognuna di quelle parti
deli’anima deve aver percezione anche con Je particells della
parte stessa ovvero le particelle delle parti sarannc ingen-
sibili? Ma questo & impossibile. Che se ogni parte del tutto
deve percepire, allora, giacehé la grandezza & nataralmente
divisibile in parti innumerevoli, risnltera che ognuno, di
ogni oggetto, dovrehbe aver pure sensazioni innumerevoli,
quasi altrettante innumerevoli immagini di un medesimo
oggetto deposte nel nostro principio reggente,

E ancora: se il principio senzieate  un corpo, il sentire
pud aftusrsi unieamente col proeesso che si usa allorehé
delle impronte sigillari restan caleate sulla cera, con la
sola differenza che qui gli oggetti sensibili traceiano i loro
segni sia nel sangue che nell’aria, K se la cosa avviene
com’d nei corpi umidi — e questo sarebbe il pia plausibile
processo — le impronte, proprio come in un'acqua, si cancel-
leranno; e addio memoria; che se par dureranno, tali im-
proute, o non sard dato traceiarne altre, finché le prime
resistono, e allora non si potranno avere nuove percezioni;
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oppure, 2l sopravvenire di queste nuove, guelle precedenti
devon dileguare e non sard pia possibile ricordare una qual-
siasi cosa. Ma se & ammesso il ricordare e il percepire cose
gempre nuove, le woe snlle altre, senza che le precedenti
lo impediscano, & impossibile che ’anima si ridaca a eorpo.

VII. — Anche partende dal dolere e dalla percezione del
dolore si pud ben riconoscere tale impossibilitd. Se si diee
¢he a un uomo duoole il dito, il male senza dubbio & nel
dito, ma quanto alla percezione del dolore, saran tutti d’ae-
cordo, evidentemente, a riporla nel principio reggents,

Allorehé dunque la parte delente & un'’altra —1'alito
ciod — il prineipio reggente percepisee e 'anima intera par-
teeipa della stessa pena. Ora, come accade guesto? Per
“trasmissione’ — diranne — appena l'alito psgichico che
& nel dito viene affetto, trasmette 'affezione alla parte im-
muediatamente vicina e questa la trasmette & un’altra fine a
giungere al principio reggente, Tertanto, se la prima
parte dolente ebbe una sna diretta sensaziene, la soconda parte
ileve aver necessarinmente nna sensazione diversa, giacché
si tratta di una sensazione trasmessa, e la terza una nuova
sensazione e cosi via via sorgerebbero molte, anzi innume-
revoli sensazioni intorno a un solo stimolo doloraso e tra
tutte queste parti, ultimo, il prineipio reggente, oltre a
ijueste svariate sensazioni, ne dovrebbe percepire anche
nuna, per eonto suo.

Vero &, per contro, che quelle percezioni, ad una ad una,
non si riferirebbero affatto al dolore del dito, ma quella adia-
cente al dito avvertirebbe che soffre la pianta del piede,
la terza avvertirebbe che soffre un’altra parte — quella im-
mediatamente al di sopra; o ne risulterebbero tanti dolori
¢ il prineipie reggente non percepirebbe il dolore nel dito
ma il dolere ehe ¢ in lui stesso e conoscerebbe unicamente
{questo, mentre lascerebbe andare il resto, poiché non sa-
prebbe affatto che il dito duole. S8e, pertanto, non & possi-
bile che la sensazione di un dolore, quale si & descritto, si
pPropaghi per via di “{rasmissione’; se in un corpo —che & sem-
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plice massa — non si ammette che 'affezione di un punto
sia cognizione per un altro punto (gircehé in vgni grandezza
le varie parti sc ne stanno distinte 1'una dall’altra): si deve
ammettere allora che il senziente sia di tal gencre da coin-
cidere con se stesso, dappertutto, di per se stesso. Ma questo

operare s'addice unicamente a un essere che sia diverso
dal corpn.

VIiI. — Ma che non sia dato neppur di pensare, se 1'a-
nima sia ridotta & up eorpo — quale che sia — si pud dimo-
strare da quanto andremo dieendo. Se, infatti, il percepire
significa che ’anima, avvalendosi del corpo, apprende gli
oggetti sensibili, non pud allora ridursi anche il pensicro a
un semplice comprendere per mezzo del carpo; altrimenti
ess0 8'identificherd con la sensazinne. Orbene, se il pensare
& un apprendere incorporeo, pitn che mai dev’essere incor-
poreo lo stesso principio pensante., Poiché, mentre i} sensi-
bile & oggetto della percezione, oggetto del pensiero si a
I"intelligibile. Lo negheranno? Eppure han da esserei, quanto
meno, dei pensieri di aleuns cose intelligibili e delle appren-
sioni di cose senza grandezza. Ora, eome pud gualcosa che
& grandezza pensare cid ehe non & grandezza e col divisi-
bile pensare 1'indivisibile? Forse con una parte indivisibile
di se stesso? Ma, in tal caso, non sard corpo cidé chie devs
pensare; poiché non occorre certo il tutto per atiinger l'og-
gotto; basta infatti che 1'attinga con un punto seio di se
stesso.

Ora, se essi concederanno che i pia alti pensieri — e
questo ¢ perfettamente vero — han per oggetto quante v'& di
pit puro, assolutamente, dal corporeo, & necessario allora
che anche il soggetto — il quale pensa cid che & proprio
di ogni singola cosa — acquisti tale conoscenza solo aliora
che sia o divenga puro dal COrporceo.

Ma se affermeranno che i pensieri han per oggetto le
forme che si trovano nella materia, noi ribatteremo, tuttavia,
che se i pensieri nascono per astrazione dall’elemento “01'pn-
Teo, & sempre lo Bpirito colni che opera 1'astrazione. Poiché,
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in eompagnia di carni o di materia, in genere, niente astra.
zione, naturalmente: né cerchio, né triangolo, né linea, né
punto. Oceorre, dunque, che anche 1'anima, in tale processo,
si astragga dal corpo; e allora cila non pud, dal canto sno,
essere corpo.

Inesteso &, penso, il bello e cosl pure il giusto; e, dunque,
anche jl pensiero di tali cose & inesteso. In conclusione, le
parti indivisibili dell’anima aceoglierebbero il giusto e il bello
al loro sopragginngere; e guesti riposerebbero nell’anima,
ciot in seno all’indivisibile.

Se 'anima & corpo, che senso hanno le sne virty, tem-
peranza e giustizia e ardimento e il resto? Con un alito di
pneuma o con una goceia di sangue si avrebbero allor?. tem-
peranza o giustizia o ardimento; a meno che l'ardimento
non consista nella inerollabile fermezza di guesto alito e
la temperanza nel suo ben riuseito miscuglio e la bellezza
in non s¢ qual formositd pei lineamenti, onde diciamo, al
solo vedere taluni, ch’essi son forenti e belli nei corpi.
Vigore e bellezza di tratti, forse, s’addicono bene a un alito;
ma che temperanza andate cercando per un alito? Anzi,
tutt'al contrario, pon cerca, esso, tutti i suol comodi tra
amplessi e carezze in una sede dove gli sia dato riscaldarsi,
¢ non desidera forse un fresco ben proporzionato e non ae-
costa ense molli, tenere, evigate?

Quanto al ripartire le cose secondo il merito, guesto im-
porta forse a lui? _

Ma son cterni, poi, quegli ideali contemplati dalla virtd
e ogni altra realty dello Spirito con cui 'anima entra in
contatto, ovvero la virtd tocea a taluno, lo assiste e infine
zli muere? Ma chi n’¢ allora il creatore e donde la crea?
Perelié, in tal caso, Quegli dal canto suo durercbbe, Le virtlif
dungue, devon essere eterne e perseverare come | concetti
nella geometria. Ma se sonn eterne € perseverano, €sse
non sono corporee. Ma allora anche I'essere in cui la virtd

dimora deve avere una natura corrispondente, vale a dire,
non dev'essere corpo; poiché non persevera, ma seorre tutto
quante, l'essere ecrporea.
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VIIT*. — Ma se essi, osservando Je azioni corporee — ri-
scaldare, raffreddare, urtare, appesantire — fissano qui il
poste dell'anima, come se la sitnassero, cosi, nella sfera
operativa, anzitutto ignoran, cestoro, che questi corpi proda.
con di tali cffets] con le forze incorporee che sono in loro;
ignorano, inoltre, che la nostra ambizione mira ad assegnare
all’anima non gid tali forze bensi il pensare, il percepire,
‘riflettere”, "bramare®, prendere a cuore, ®assennatamente ’
“in bellezza °: tutte cose, gueste, che esigono una ben di-
versa essenza. Ora essi, dopo aver trasportato le potenze
proprie delle realtd incorporec mei corpi, non lasciano pii
nessuna potenza alle realtd dello Spirito! Che, invece, per-
sino i eorpi possane quello che possono mediante forze in-
corporee, risulta chiare da quel che segue. Essi devon certo
trovarsi d'aceordo in questo che qualitd e guantita son cose
diverse, che ogni corpo & quantita (& vero altresi, per conto
nostro, che non ogni corpo & quantita: la materia, per esem-
pio). Ma convenende in questo, essi devon convenire altresi
oel fatto che la qualitd, essendo diversa dalla quantita, ¢ di-
versa anche dal corporeo. Poiché, siccome essa non & quantita,
come potrd essere corpo se ogni corpo &, per loro, quantita?

Inoltre — come qui su, se non erro, fu detto — se ogni
corpe e ogni massa, divisi che siano, perdone il loro pre-
cedente stato, ma, sminuzzato il corpo, la medesima quality
persiste nella sua interczza in ogni singola particella — per
esempio, la doleezza del micle non & affatto minor dolcezza
nella singola parte di quanto lo sia nel tutto — la doleezza
uOT pud essere un corpo. Tant'®, di ogni altra qualita.

Ancora: se fosser corpl le forze, seguirebbe necessaria-
mente che le forze valide sian legate a grandi masse, mentre
quelle scarsamente efflcaci, a piccole masse, So, per contro,
in grandi masse son chinse piceole forze, mentre piccole,
anzi minime masse dispicgano enormi potenze, la loro effi-
cacia vuol riportarsi, allora, a qualche attra cosa che non
¢ la grandezza: 1’inesteso, quindi.

Il fatto poi che la materia & sempre la medesima — un
¢orpo, c¢iod, a loro dire — mentre preduce, tuttavia, le pitd
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svariate cose ad ogni qualith che rieeve, non rende ben
chiaro che iali aggiunte son concetti immateriali ed incor-
porei?

Non vengano pereid a direi che i viventi muoionoe per il
fatto che il soffio o il sangune si ritraggano. 5, certo, senza di
tali cose non & possibile vivere; ma nen & possibile vivere
anche senza tante altre cose nessuna delle quali & ’anima,

Eppure, né soffio, né sangue penetrano per tatto; ma
galo 'anima.

VIII® — Ancora: se ’anima, che penetra it tutto, fosse
corpo e fosse mescolata, la mescolanza avrebbe il medesimon
processo che negli altri corpi; ma poiché la mescolanza dei
corpi non lascia sussistere in atto nessuno dei corpi com-
misti, neppur ’anima, allora, inerirebbe pii, attualmente,
nei corpi, ma vi sarebbe solo in potenza e perderebbe, cosi,
il suo essere anima; come guando, mescolando il dolee
e l'amaro, il dolee non v'é pifl. Non avremmo anima, in
definitiva,

Ma se ella d corpo e si mescola eol corpo “da parte a
parte > (in questa mescolanza totale, dov'd |"uno dei corpi,
ivi & pure l'altro, poiché entrambi sono masse uguali ed
oceupano il miscuglio intero; inoltre nessun anmento & ve-
nuto al primo dall’inserirsi del secondo), ella allora non
lascera niente che non solchi. Poiché il miscuglio non av-
viene ‘a grandi porzioni alternate’® (cosi, avremmo quel
che egli [Crisippe] dice *glustapposizione *); ma la cosa iniet-
tata, penetrando per tuito il corpo, ancorehé sia piu piceola
de) corpe — ma che il minore si eguagli in estensione al mag-
giore, questo & proprio impossibile! — insomma, dicevamo,
mentre lo penetra, lo frantumerebbe altresi in tutto e per
intte. Pertanto, se lo deve frantumare punto per punto, se
non deve avanzare, di mezzo, nessuna porzione del corpo
che non sia scissa, allora la divisione si spingerebbe neces-
sariamente sino ai punti impercettibili: il che & impossibile.
Che se lo sminuzzamento dura infinito — poiché per piceolo
che sia il corpo che tu prenda, esso & sempre divisibile —
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allora 1’ infinito dovrebbe esistere nmon solo potenzialmente
ma anche attualmente. B dungue impossibile che un corpo
penetri un aitro nella mescolanza ©tutte attraverso tuito .
L’anima, per ecntro, trapassa nel iutto; dunque, & incor-
pored.

VIII *. — L'affermazione, pei, che il soffio sia in se
stesso, primordialmente, solo principio vegetative ed en-
trato pot Tin freddo’® e tempratosi, si sia fatto “anima’ a
wano a mano che nel freddo si assottigliava... — un assurde
anche questo, naturalmente; perché molli vivent! nascon nel
caido ed han quindi un’anima ehe non & sorta per raffred-
damento — dicevama, insomma, che, per essi almeno, il
principio vegetativo & anteriore all’anima, poiché esso diver-
rebbe tale solo per circostanze esteriori (il freddo). Insomma,
exsi finiscono per dare il primo posto a ¢id che & * inferiore °,
anzi prima di questo ®inferiore ' ne presentane un altro,
minore ancora, che chiamano ©stato’; lo Spirito, invece, &
I’ultimo, nascendo, naturalmente, solo dall’Animal Orn, se
v'2 uno Spirite che precorre tutte le cose, occorreva dnre
all’anima solamente il posto successivo e poi darle, via via,
al principio vegetative; ¢ 1'intericre doveva avere sempre un
gradino pid basso, secondo natura.

Cosi, se persino Dio, per loro, rispetto allo Spirito & po-
steriore ed & nato e possiede, guasi d'accatto, il pensare,
sarehbe ben pessibile, allorg, che non esistane né Anima
né Spirite né Dio: a voler pure ammettere 'essere solamente
in pontenza, senza che ei sia, anteriormente, 1'essere in atto
— 1o Spirito — esso ecmunque non passerd neppure all'atto,
Perché che cosa mai ve 'addurrd se non esista, al di la
di lui, un altro essere anteriore? Ma che debba addurre
se stesso all’atto — la qual cosa & propric un assordo — via,
almenoe dovrd mirare a qualcosa, per tale passaggio, a qnal-
cosa che non surd potenziale ma attnale,

Eppure, se un essere pnienziale ha 1a proprieta di perseve-
rare sempre nella sua identita, di per se stesso, CS50 po-
trebbe addurre all'atio un altro essere; e gquesto val pik
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di ¢id che & solo in potenza, essende, per cosi dire, 'oggetto
della sua aspirazione.

Prima, dunque, esiste quel che vale @i pia, dotato di
una hatura che non ha a che fare eol corpo ed & sempre at-
tualitd; quindi e spirito e anima sono anteriori al principio
vegetativo della natura, 5i conelude che Y Anima non pud
assimilarsi né a un soffio né a un corpo. Che, intanto,
non possa dirsi eorpo, anche aktri 1"ha detto e con altri
argomenti. Ma anche quel che abbiame detto noi potrebbe
bastare,

VIII* — Ma poiché 'anima rientra in un ben diverso
essere, dobbiamo cercare di quale specie sia questo essere.
E forse diverso dal corpo ma pur gualecosa del corpo: per
esempio la sua armoric? Mentre i Pitagorici intendono questo
qualeose armonia in un altro senso, essi han eredato che
essn sia qualcosa di simile, a un dipressa, ali’armonia ch’&
nelle corde, Come infatti qui, tese che sian le corde, soprag-
giunge qualcosa, ehe vorret dire una affezione di esse — quel
che dicesi appunto armonia —; alla stessa guisa, poiché il
nostro corpo nasce in una mescolanza di parti dissimili, la
Toro mescolanza, qualitativarnente determinata, provoea vita
¢ anima, la quale sarebbe appunto 'affezione dipendents
dal misenglio.

Ma a prova della sua impossibilita, melti argomenti sono
stati gid addouti contro tale dottrina. Cosi, per esempio: che
Panima sta prima e 'armonia, inveee, vien dopo; che l'a-
nima signoreggin ¢ soprintende a1 corpo e in tante eccasioni
¢ In guerra con lui, wmentre, se ne fusse ’armonia, non lo
potrebbe; che 'anima 2 sostanza e 'armonia non & sostanza;
che la mescolanza degli elementi dei quali constinmo, poi-
cli¢ entra in una ragione formale, non & alireé ehe salnte;
che per eiascuna parte del corpe, mescolata com'é diver-
samente, vi sarebbi un’anima a volta a voltn diversa, a tal
segno che dovrebbero esistere tante anime; e — quel pid
ennta davvero — ch’é necessario ehe prima di quest’anima,
vi sia un'altra anima, creatrice di questa armonia, come
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negli strument! musicali ¢’& il musico che infonde I’armonia
nelle eorde e reca in s€ la proporzione sa eui le deve sin-
tonizzare. Certn si & chie né Ii, negli strumenti, le corde po-
trauno accordarsi di per se stesse; né qui i eorpi potranno
adunarsi in armonia. ln definitiva, perd, anche costoro fan
nascere gli esseri animati dall'inanimate ¢ dal disardinato,
a casaccio, Vordinato; e inveee di far venire all'esistenza
T'ordine dall’animo, fan pinttosto venire all'csistenza I’anima
dn un ordine easunle. Ma questo & impossibile che si veri-
fichi sia nelle cose parzinli che nell’insieme delie cose. Dun-
gue, l'anima non & armonia.

VIII5 —In qual senso poi si applichi all’anima il ter-
mine entelechia, sl pud esaminarlo come segue. L'anima
— dicono — nel composto umano tiene il posio della forma
rispetto alla materin che & il corpo animate; essa perd non
e forma di qualsivoglia corpo e non in quanto esso & sem-
plice corpa, bensi di un eorpo naturnle organico, dotate po-
tenzinlmente di vita, Ora, se ella & asshinilata a cio eon cul
& stata posta in confronto — quasi forma di statua rispetto
&l bronzo — 'unima deve, allora che il corpo venga diviso,
dividersi pur cssa di pari passo; e, s8 una parte venga am-
putata, una porzione di anima si deve accompagnare alla
parte amputata; e non si parli, poi, di ritiro dell’anima,
durante il sonno, giacché l'entelechia deve aderire profon-
damente a cid cui si appartiene; ma in verita, il sonno non
potrebbe neppure esistere.

Inolire, se 'anima fosse entelechia non vi sarebbe
contrasto sra ragions e desideri; ella, nella sua interezza,
sarebbe come pervasa da un sentimento di anitd e di iden-
titd, senza intimo dissidio, Ma allora potrebbero forse darsi
solo delle sensazioni; perd non sarebbero ammissibili i pen-
sieri. Ond'® eh'essi stessi introdocone un'altra anima, o pil
esastamente una intelligenza, ¢h'essi tengono per iinmortale,
COrbene, & necessario che 'anima razionale sia entelechia
in un senso del tutto diverso da quei che abbiamo esposto,
se si vuol proprio adottare questo termine. Persino 'anima
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sensitiva, giacehé pur essa serba le impronte degli oggetti
sensibili assenti, ci fa concludere eh’ella & ben in grado di
serbarie scnza la compagnia del corpo; altrimenti, esse do-
vrebbero inerirle eome forme e immagini; ma allora sa-
rehbe impossibile accoglierne altre, se v’inerissero in tal
guisa. Dunqgue, 'anima sensitiva non 2 entelechia nel
senso ch'ella sia inseparabile dal corpo. Di pii: anche la
bramosia —ehe non & volta solo a ¢ibi e a bevande bensi
ad altre cose che non hanne a ehe fare col corpo, non pud
essere, dal canto suo, indivisibile entelechia.

Avanzerebbe la parte vegetativa: questa parrebbe far
sospettare che sia, nel modo descritto, inseparabile ente-
lechia. Yippure, anche di questa, non & saffatto ehiaro che
sin cost. Infatti, giacché il principio di ogni pianta & situato
nella radiee, anehe se il rimanente corpo sia inaridito,
I'anima se pe sta tuttavia in molte piante nella radice
e nellse parti inferiori; & evidente cosi ech’ella ha ab-
bandonate le altre parti e si & contratta in una parte sola;
dunque, ella non & come inseparabile entelechia nel tutto.
I'altra parte, prima che la planta sia eresciuta, ella 8 in una
pieeola massa; se essa, dungue, da una pianta piu grande
va in una pid piecota, e da un piceolo spazio nell’intera
pianta, che male ¢’'&, allora, ch'essa si separi del tutto?
Ma se I’anima & poi priva di parti, come potrebbe divenire
Ia entelechia di un corpo divisibile? Ancora: la stessa anima
appartiene a pia viventi, 1'uno dope l'altro. Come, allorn,
"anima di un prime vivente pud divenir anima dei suc-
cessivo vivente, se doveva essere la entelechia di un solo
essere? Questa obiezione diviene chiara nei viventi che si
mutane in altrl viventi.

Per coneludere, 'anima non trae la sua esistenza dal
fatto eh'ella & la forma di qualehe cosa; ella & invece una
essenza che desume il suo essere indipendentemente dal
fatto ch’ella sia installata in un corpo; poiché ella esisteva
prima ancora che appartencsse, per cosi dire, a un determi-
uato vivente, giammai il ecorpo genererd 'anima. Qual &
dungue !'essere dell’anima? Pure, se essa non & corpo, né
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affezione corporea, ma operazione e ercazione e in lei 5i trova
¢ da lei putlula la pluralitd; se il suo essere sfugge al cor-
poreo, di quale speeie di essere ella @ mai? Eceo: si tratta,
evidentemente, di quello ehe noi ehiamiamo, in senso proprio,
essenza. Poiclhé di tutte il eorporeo pud ben dirsi che sia
divenire e non esserc “eid che nasce e muore, ma non &
giammal in senso proprio *; solo per partecipazione all'es-
sere, vss0 #i serba, e nella misura in cui ne partecipa.

IX. — Ma T'altra specie di essere, quella ehe pessieds,
di per se stessa, l'esistere, d tatto il verace ente: qnuello ehe
né nasee né munre; altrimenti, tutte le restanti cose dilegue-
rebbero e non potrebbere rinascere pit tardi, perito che sia,
chi garantisca loro conservazione sia per loro stesse sia per
questo nostro universo custodite e adornato per virti di
anima.

Principio di moto, costei, che elargisee a ogni altra cosa
il movimento; ella perd si muove 4a se stessa; donatrice
di vita &l corpo animato, quest’snima perd trae da se stessa
un vivere che non perde giammai, appuuto perché lo pos-
sicde di per se stessa. Certo & che non tutti i viventi hanno
una vita d’aceatto dal di fuori; altrimenti andrebbero all’in-
finito; ne, tutt’al contrarin, secorre che ¢i sia un'essenza
che viva primordialmente la quale dev'esser necessariamente
inestinguibile e immortale, appunto perché ¢ la foute della
vita anche per gli altri esseri. Quivi, per certo, anche il di-
vino, nella sua compiutezza, e {1 beato deve aver la sua
sede, quéllo che trae da se stesso il suo vivere e trae pur
da se stesso il suo cssere; ed & primordialmente e primor-
dialmente vive, libero, per essenza, dal mutamento, non s0g-
getto né alla nascita né alla morte. E donde potrebbe deri-
vare, nascendo, o in che approdare, morendo? Anzi, a voler
coglicre in tutta veritd la categoria di cid che &, questo non
dovra, in se stesso, a volie essere e a volte non essere; come
anche il bianee, i1 enlore come tale, non & a volte bianco
¢ a volte non bianco. Ma se il bianco cosi com’s bianco fosse
anche ente, esso sarebbe per sempre; e intanto esso ha uni-
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camente il bianca, In ¢hi invece sia presente 1'essere, di per
se stesso e primordialmente, in lui 1'essere non verrd mafi
meno,

Ora, questo Inte, primordialmente e sempiternalmente
ailte, ION Pld cssere Un Corpo mMOrto come una pietra o un
legno, ma dev’'esser vivente; ¢ quel tanto di lani che perse-
verf in sé sole, deve vivere una pura vita, mentre quel che
si Mrammischi con un elemento inferiore, vi trova un in-
ceppo per la pin alta vita; ma nulla, peraliro, del suo pro-
prio essere egli ha perduto; e riprende invece l'antica po-
sizione, involandosi alla sua sfera.

X.—Ma che a una piit divina natura, anzi proprio al-
I'eterna natura, risulti affine I'anima, lo dimostra chiaramente
la prova gid data della sua incorporeita. Per certo ®ella
non ha né figura né colore ed & impalpabile’, Nondimeno,
¢ dato provarlo pure da quel che andremo dicendo,

Giaceh¢ & fermo per noi che itutto il diviro e tutto cid
ehe & realmonte essere gode di una vita che spira bonta e
ragione, si vuol esamminare il termine successivo a partire

dall’anitma nostra, qual esso sia per natura. Prendiamo perd-

"anima — non quella che, fitta nel corpo, contrasse irragio-
uevoli brame ¢ agitazioni violente e soggiavque ad altre
pagsioni — ma colei che detersa da queste cose, a tutto suo
potere, non comunied eol eorpe. Una tale anima ci svela
altresi ehe 1 mali noun sono altro, per essa, che sovrastratture
¢ derivan da fonte estranea; ma se essa si purifiea, le ine-
visecono supremi valori: chiarezza di spirito e ogni altra
virtd — possesso avito. Ora, se l'anima & di tal eeppo, al-
lorche risalga in se stessa, come mai ella non sarebbe di
quella pid alta specie, guale riconosciamo a tutte eh’é di-
vino ed eterno? Infatti, chiarezza di spirito e virti verace
— cose divine — nen ineriranno giammai in cosa vile ¢ mor-
tale; ma & necessario allora che il corrispondente soggetto
sia divino, giacché esso ha parte al divino per mezzo della
sua aficitdh e consostanzialitd. Ecco perché, anche tra noi
uomini, chiunque gionga a tal punto, si distanzia di poco
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affezione corporea, ma operazione e ereazione o in lef si trova
¢ dalei pullula la pluralita; se il suo essere sfugge al cor-
poreo, di quale specie di essere ella & mai? Eceo: si tratta,
evidentemente, di quello che noi chiamiamo, in senso proprio,
essenza, Poiché di mito il eorporeo pud ben dirsi che sia
divenire ® non essere "cid che nasce e muore, ma non &
ginmmai in senso proprio”; solo per parteeipazione all’es-
sere, esso si serba, c nella misura in cui ne partecipa.

IX.— Ma T'altra specie di essere, quella che possiede,
di per se stessn, l'esistere, & tutto il verace ente: quello che
neé nasce né muore; altrimenti, tutte le restanti cose dilegue-
rebbero e non potrebbero rinascere pit tardi, perito che sia
chi garantisca loro conservazinne sia per loro stesse sia per
questo nostro universe custodito e adornato per virta di
anima,

Principio di moto, costei, che elargisee a ogni altra cosa
il movimento; ella perd si muove da se stessa; donatrice
di vita al corpo animato, quest’anima perd trae da se stessa
un vivere che non perde giammai, appunto perché lo pog-
siede di per se stessa. Certo & che non tuti i viventi hanno
una vita d’aceatto dal di fuori; altrimenti andrebbero all’in-
finito; an, tutt’al contrario, occorre che ci sia un'essenza
che viva primordialmente 1a quale dev’esser necessariamente
inestinguibile e immortale, appunto perché & la fonte della
vita anche per gli altel esseri. Quivi, per certo, anche il di-
vino, nella sua compiutezza, e il beato deve aver la sua
sede, quelio che trae da we stesso il suo vivere o trae pur
da se stesso il sun essere; ed & primordialmente e primar-
dialmente vive, libera, per essenza, dal nmutamento, nNon sog-
getto né alla nascita né alla morte. E donde potrebbe deri-
vare, naseendo, o in che approdare, morendo? Anzi, a voler
coglicre in tutta veritd la categoria di cid che &, questo non
clovrd, in se stesso, a volte essere e a volte non essere; come
anche il bianco, il colore come tale, zon & a volte bianeo
¢ a volte non bianco, Ma se il bianco cosi com’& bianeco fosse
anche ente, esso sarebhe per sempre; o intanto esso ha uni-
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ecamente il bianco. In ehi invece sia presente I'essere, di per
se stesso e primordialmente, in lui l'essere non verra mai
meno.

Ora, questo Ente, primordialmente e sempiternaimente
gnte, ION pud essere UD COrpo MOrto come una pietra o un
legno, ma dev'esser vivente; ¢ quel santo di lui che perse-
verl in sé solo, deve vivere una pura vita, mentre quel ehe
si frammisehi con un elemento inferiore, vi trova un in-
ceppo per la pil alta vita; ma nulla, peraliro, del suo pro-
prio essere egli ha perduto; e riprende invecs 1'antica po-
sizione, involandosi alla sua sfera.

X.— Ma che a una pit divina natura, apzi proprio al-
I'eterna natura, risalti affine 1'anima, lo dimostra chiaramente
la prova gia data della sua incorporeitd. Per certo *ella
non ha né figura né colore ed & impalpabile’. Nondimeno,
& date provarlo pure da quel che andremo dicendo.

Gincehé & fermo per noi che tutto il diviro e tutto cid
che & realmente essere gode di nna vita che spira bonta e
ragione, si vuol esaminare il termine successivo a partire

dall’anima nostra, qual esso sia per natura. Prendiamo perd-

U"anima — non quella che, titta nel corpo, contrasse irragio-
nevoli brame ¢ agitazioni violente e soggiacque ad altre
passioni — ma colei che detersa da queste cose, a tutto silo
potere, non ecomunied col corpo. Una tale anima ei svela
altresi che i mali non sono altro, per essa, che sovrastrutture
e derivan da fonte estranea; ma se essa si purifics, le ine-
riscone swpremi valori: chiarezza di spirito e ogni altra
virtil — possesso avite, Ora, se 'anima & di tal eeppo, al-
lorehe risalga in se stessa, come mai eclla non sarebbe di
yuella pid alta specie, quale riconosciamo a tutto eh’@ di-
vino ed eterno? Intaiti, chiarezza di spirito e virtd verace
— ¢ose divine — noén ineriranno giammai in ¢osa vile e mor-
tale; ma & necessario allora che il eorrispondente acggeito
sia divine, giacehé esso ha parte al divine per mezzo delia
sua aflinith ¢ consostanzialith. Eceo perché, anche tra noi
uwomini, ehiunque giunga a tal punto, si distanzia di poeo
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dalle realtd superne per ¢id ehe riguarda 'anima in 56
ed ha questo unico limite di inferiorita: che & nel corpo.
Percit ancora, se tutti gli nomini giungessero a tal panto o,
via, una buona parte di loro avesse un’anima cosiffatta, nes-
sune sarebbe tanto incredulo da disperare che quanto v'é& di
anims negli vomini non sia del tutto immortale. Attzalmente,
invece, essi, osservando clie Vanima nella maggior parte
di loro & in mille maniere vituperata, non riescono a tigu-
rarsela pid né come cosa divina né come cosa immortale.
Occorre inveee, in ogni cosa, considerarne la natura, mi-
rando al suo stato puro, poiché ogni soprastruttura costi-
tuisce sempre un ostacolo alla conoscenza di cid cui essa
s'aggiunse. Stddiati dunque, 'anima, selo dopo averne tolto
le aggiunte; o, meglio, la seruti solo colui che abbia tolto
la scoria da se stesso ed egli avra fede di essere immor-
tale, sol che econtempli se stesso giunto ormai in seno allo
Spirite e in seno alla purezza. Egli vedra cio2 uno Spirito
contemplante non gid qualcosa di sensibile, nulla delle no-
stre cose mortali, ma nell’atto 4" intuire I'eterno con 'eterno;
egli vedrd tutto ch’2 contenuto nel regno dello Spiriteo, un
vero cosmo e !’intelligibile in se stesso e nella sna diffusa
Ince, irraggiato in virtd del vero che emana dal Bene, il
quale infonde, su tutti gli esseri dello spirite, veritd; onde

gl parra pin volte che sia stato detto proprio eon hellezza
il verso:

Salvete: io sono per voi un die immortale

mentre intanto egli ascende al divino ed & tutto proteso
con lo sguardo alla somiglianza con Lui.

Ma se la purificazione ¢i fa consapevoli dei supremi valori
dell’anima, & chiaro altresi che le scienze — quelle, benin-
teso, che sono seienze in senso stretto — stanno nell’ interno
dell’anima,

Per certe, non gix svagando, non so come, tuori, I'anima
“ riconosce temperanza e ginstizia *; ella bensi, le riconosce
di per se stessa, nella coscienza del suo proprio essere e di
quel che fu un tempo, vedendole rizzarsi in sé, per cosi
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dire, come simulacri di d&i, cosparsi dalla ruggine del
tempo, ond’ella 1i deterge: gli & come se dell’orn fosse
animato e poi gli si staccasse guanto di terrigno era su di
ess0: €350 era dapprima mnella ignoranza del suo vero essere,
poiché non vedeva l'oro; ma poi finalmente, quando si ve-
desse isolato, stupirebbe tatio di quelia magnificenza ed in-
tuirebbe, allora, di non aver affatto bisogno di alcana beilezza
d'accatio, giacché esso di per sé eecelle, sol che lo si lasci
sussistere in lui.

XI. —Di una cosl straordinaria magnificenza, e¢hi mai,
avendo fior di senno, poirebbe piu dubitare che non sia im-
mortale? In essa immane, dal suo stesso fondo, la vita, quella
vita ehe non pud perire; e come potrebbe perire se cssa,
vh'io sappia, non & importata dal di fuori, né, d’altro canto,
si comporta nell’anima come il calore & presente nel fuoco?
To intendo non gia che il calore sia importato nel fuoce, ma
ch'esso sia importato non dico nel fuoco, ma nella materia
che fa da fondamente al fuoco; peiché in questa maniera
anche il fuoco si dissolve, Ma l'anima non possiede la vita
nel senso che essa le faceia da sustrato in funzione di ma-
teria, ciod come se proprio la vita, sopraggiunta in lei, la
rivell anima.

No, perché o la vita & sostanza e allora una tal sostanza
¢ di per se stessa vivente — ed & proprio quel che noi cer-
chiamo, vale a dire, 'anima —; ed essi devono coanfessare
che una tal eosa & immortale {(a meno che non la risolvan,
come un composto, e cosi via via filne a quando pervengano
# un immortale, dotato di spontaneo movimento, ehe non
i pud, senza saerilegio, assoggestare 2 un destino di morte);
o diranno che la vita ¢ semplicemente un'affezione soprag-
giunta alla materia; e allora saran costretti a riconoscers
eome immortale proprie quell’Essere donde I'affezione di-
seese nellan materia; poiché guesto Essere nen pud ricevere
il contrario di ¢id che apporta, Certo &, intanto, che esiste
una essenza unitaria che possiede in atto la vita,
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XII. — Ancora: se andran dicendo che ogni anima &
caduca, tutto da gran tempo sarebbe gia fatalmente perito.
Forse I'una & caduea e |'altra no, per esempio quella dell’nni-
verso ¢ immortale e la nostra @ mertale? Ne diano Ia ragione,
allora! Poiché principio di moto lo & tanto 1'una quanto 1’al-
tra; tanto 1'mwna quanto 'alira vivon di per se stesse; attingon
le stesse eose con la stessa facoltd, pensando sia le cose ce-
lesti sin le cose ultracelesii, cercando tutto eid che &, per
essenza, e salendo, infine, sino a! primo Principio.

Certo, anche la conoscenza che V'anima trae da se stessa,
dalle sue intime contemplazioni, e che ragginnge ogni sin-
golo essere in s¢, scaturendo pure dalla reminiscenza, da ad
essa un'esistenza anteriore al corpo, anzi un'esistenza eterna
giaeché esva si avvale di eterne conoscenze. E poi, tutto che

si dissolve, avendo raggiunto I'esistenza mediante una com- .

posizione, deve, secondo la sua natura, disfarsi per la stessa
via onde fu composto. Ma 'anima & un atto unitario e sem-
plice, ana essenza che consiste nel vivere; pertanto non
sard caduea per questa vin. — Forse, chissd, divisa, franta-
mata, potrebbe perire? — Ma non & una massa, né una quan-
titd 1'anima! L'abbiamo dimostrato! — Chissd, alterata che
sia, potrebbe velgere al disfacimento? — Ma I’alterazione che
distrngge, toglie la forma e lascia andar la materia; perd
una tal cosa pud oecorrere solo al composto. Se dunque per
nessuna di queste vie pud perire, ella &, necessariamente,
imperitura.

XINI. — Come si spiega, allora, che pur essendo sepa-
rato 'essere dello Spirito, I’anima entra in un corpo? Fin-
ché lo Spirito & in sé, solo, impassibile tra le sue realtd,
dotato unicamente di una forma di vita spirituale, Egii per-
severa lassd, eternamente: in Lui, niente impulso, niente
aspirazione, Ma chi, seguace immediato di quello Spirito,
riceva un’aspirazione, proprio per questa sopraggiunta aspi-
razione, 8’ ineltra oranai, per cosi dire, su piti spazieso cam-
mino, ed & smanioso di creare un ordine che corrisponda
all’ideale da lui contemplato in seno allo Spirito; quasi in-
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cinto di lui e in un travaglio di parto ha 1'ansia di creare,
e di fatto crea, Cosi, I'anima per questa ansia del sensibile
& in uno stato di tensivne, e, pur librandosi in compagnia
dell’anima universale, al di fuori e al di sopra di eid che
quedte regge, e partecipando alla provvidenza dell’aniverso,
& vogliosa, d'altra parte, di reggerne, da sé sola, un fram-
mento; e mentre ¢ nel mondo, eccola diverire nel mondo:
Ienintesa, essa non diviere interamente e compiutamente
nel corpo, ma si riserva pur gualcosa fuori del corporeo.
Dunque, eid che in lei & spirito non incorre nelle affezioni.
I3ssa stessa, perd, a volte & nel corpo, a volte fuort del corpo;
preso il suo slancio da cit che & prime, essa 8'inclwra fin
gid al ferzo, alle cose terrene, in virtw di un atto dello Spi-
rito: Spirito che pur resta fermo mnella uguaglianza del suo
essere e colma tutto di bellezza, per tramite di anima, e tutto
pervade di ordine — Lui imrnortale, per mezzo di una realtd
immortale — se ® vero peraltro che Egli, esistendo in eterno,
deve esistere appunto per la sua inesauribile attivitd.

XIV. —E 'anima degli altri viventi? Se vi sono, tra di
lnro, anime cadute che giano filnanche discese a corpi ferini,
* necessario che questa ancora siano immortali, Ma se puar
vi sia qualebe alira specie ignota di anima, occorre che
pure questa non derivi da altra fonte che non sia la es-
senza vivente : essa & colel che & causa di vita agli animali;
tant’ &, naturalmente, pure dell’anima che & nelle piante;
Ltutte qnante, in veritd, mossero da un identico prineipio,
Poiché hanno ana vita propria, incorporee, anch'esse, ¢ indi-
visibili, ed esseri sostanziali.

Ma se diranno che ’anima umana, tripartita com’2, in
siguito a tal composizione dovra decomporsi, ccee la no-
sira risposta: le anime che si distaceano in purezza dal eorpo,
firan cadere quel che s'attaced nel proeesso del divenire;
le altre invece se lo terranno addosso per un bel pezzo,
I'elameonto inferiore, peraltro, cadute che sia, anch’esso non
perird, finché vi sia qualecosa che gli sia prineipio. Poiché
nulla pud venir cancellato dall’essere.
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XV. — Cosi, quel che si doveva dire per coloro ehe esi-
gono una dimostrazione, & stato detto., Ma per colore che
esigono una fede mista ad esperienza sensibile, e'¢ da tra-
scegliere materia dalla tradizione largamente diffesa in
questo campo dagli oracoli degli da&i, i quali ordinano di
placare I'ira delle anime offese, di render culto ai morti come
a coloro che abbian tuttora sensibilitA: come, peraltro, tutti
gli womini fanno verso i trapassati. Molte anime, del resto,
che un tempo furono in persone wmane, uscite ora fuori dei
corpi, non desistone dal beneficare gli nomini. Esse, per
certo, dandocei vatieini ed altri oracoli, ei recan vantaggio;
ma dimostrano altresi, attraverso il loro esempio, che la
rimanenti anitne non sono estinte.

LA DISCESA DELL/ANIMA NEI CORPI
Ennende IV, 8 {6;

I. — Chi sa quante volte, destandomi al mioe vero essere
dal sogno corporeo ed estraniandomi a ogni altra cosa, nel-
I’intimo di me stesso, ho la visione di una stupenda bel-
lezza e credo, allora come non mai, di appartenere & un pid
alto retaggio; attuando una pit alta forma di vita e immede-
simato con la divinitda e basato sul suo fondamento, esercito,
allora, un'attivita che mi innalza al di sopra di ogni altro
essere dello Spirito: dopo guesta quiete in semo al divino,
disceso dallo Spirito alla riflessione, cado nella perplessitd:
come mai & possibile, ora, questa discesa? In qual modo
I'anima mi & entrata dentro, nel corpo, pur esgendo di tanto
valore, quale apparve di per se stessa, pur dallo spiraglio
corporeo?

Eraclito, i quale e¢i ammonisce a istituire questa ricerea,
aliorché fonda la ©necessitd dei trapassi da eentrario a con-
trario * e parla di un ‘cammino in su e in gin’ e di un
* riposo nel cambiamento’ e della ® tribolazione di affaticarsi
e di esser soggetto sempre alle stesse ecose ’, ha offerto queste
espressioni al nostro congetturare, senza curare di renderei
chiaro il suo pensiero, forse perché & un devere che
ognuno cerchi da se stesso proprio come egli stesso
trovd perché aveva cercato.

Anche Empedocle riscontrd una legge di caduta quaggin
per le anime peccatrici: ... ed jo stesso, proseritte dal dio,
son qui venuto perché ebbi fede mnella furente contesa ’;
cosi egli non ha sollevato il velo, penso, pii di quanto abbian
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fatto e Pitagora e i suoi seguaci che, in questo problema
cumie in tanti altri aneora, nen andarono al di 4 della ve-
lata allusione; ma ad Empedocle, per giunta, 1a stessa forma
peetica non consentiva di essere chiaro.

Cosi, ¢l resta solo il divino Platone: questi parld diffosa-
mente e nobilmente dell’anima; pure del suo arrivo egli
ha seritto in molti tratti delle sue opere, cosicehé noi nu-
triamo buocna speranza di attingere da Ini gnaleosa di ehiaro.
Ora, che cosa dice questo nostro pensatore?

Platone — cosi sembra — non s'attiene dovunque allo
stesso insegnamento, onde si possa scorgere senz'altro il
s20 Vvere proposito; eerto &, peraltro, ch'egli disprezza,
dappertutte, quanto sappia di senso e lamenta la eomu-
nione dell’anima cnl corpo; dice ch'ella & “in ceppi® ed &
sepolta in esso; esalta la parola detta nei misteri, quella
parola che chiude l'anima ‘in una carcere’; e ancora: la
“eaverna ’ per lui, come 1’ Fantro® per Empedocle, vuol si-
gnifleare, penso, questo nostre universo, dal momento che
egli stesso interpetra la © liberazione dai ceppi’ e la * risa-
lita dalla caverna® come il eammino dell’anima verso il
mondo delle Spirito. Nel Fedro, finalmente, & la ® caduta
delle ali® la ragione dell’arrivo quaggiG; inoltre, ¢ determi-
nati periodi’ — cosi Bgli dice — riportan quaggid di bel
nuovo 'anima, dopo la sua ascesa; e sempre nuove anime
mandano quaggit la Sentenza, la Sorte, la Fortuna, la Ne-
cessith, Ora, se in tutti questi casi Platone lamenta ’arrivo
dell'anima nel corpo, nel Timeo, al eontrario, disecorrendo
di gnesto nostro universo, Egli ne celebra 1'ordine e ne fa
un die beato: il Creatore, nella sua bontd, ha dato an’anima
per infindere spirito in questo universo, poiché oecorreva
verto che esso fusse dotato di spiritn e, d’altro canto, non
poteva divenir tale senza Panima, A questo fine, dunque,
il dio infuse all'universo I’anima sua e anche a questo
fine la infuse in ciascuno di noi, per la perfezione del
tuito; poiché totte le specie dei viventi che eran nel
mondae d«llo Spirito dovevano trovarsi parimenti anche nel
mondo sensibile.
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II. — Ond'e& che noi, cercando da Lui ammaestramento
intorno all’anima umnana, ineorriamo nella necessita di {oe-
care altresi il probiema dell’anima, in genere — come matf,
ciot, ella sia paturalmente in comunione col corpe — e sul
mondo stesso — che mai si debba pensare di esso — (giae-
ché, di fatto, I'anima ha in esso dimera, volontariamente
o costreita o in altro modo qualsiasi); e cosi purs sul Crea-
tore — s5¢ & cosa ben fatta o se, forse, trattandosi di anime
umane fu fatale che esse, reggendo dei corpi inferiori, pe-
netrassero ben addentro attraversandoli tutti, gineché dove-
vano averne il pieno dominio; altrimenti, ogni singola parte
del corpo sarebbe dispersa, volgendosi alsue proprio Inoge
— certy, nell’universo tutto naturalmente giace nel sno de-
terminate lnoge —; ma poiché i corpi esigono ana provvi-
denza effusa e minuta, poiché dal di fuori eadon su di lore
tanti elementi estranei, essi giaceiono perennements nella
stretta della necessitd e la loro estrema malagevolezza esige
ogni specie di soccorsé. Ma il corpo mondano, perfetto com'é
¢ idoneo e a sé bastevole, esente da ogni cosa ehe avversi
il suo essere, esige semplicemente un lieve cenno, per cosi
dire, del comando ereatore; e come le impone la legge
del suo essere, cosi I'anima del mondo s'atteggia, eterna-
mente, immune dal desiderio ¢ da ogui influenza: poiché
nulla 8i diparte dal mondo e nulla gli si aggiunge.

Pereio Egli parla pure della nostra anima umana: qua-
lora essa abbia raggiunto la superna anima perfetta, perfe-
zionata anch’essa, s’aggira nelle altezze ¢ regge il cosmo
intero; quando non se m’allontana — si che non s'addentri
nei corpi e non si dia nd uno di essi — allora, anch’ella, né
pit né meno che 'anima dell'aniverso, potrd reggere in-
sieme, con lieve fatica, I'universo. Poiché non & male per
Ianima ch'ellz elargisea, come che sia, al corpo la potenza
dell'essere e del benessere, dal momento che non in ogni
caso la provvidenza verso l'essere inferiore impedisece che
il principio della provvidenza stessa perseveri nel pin alto
essere. Duplice, invero, in ogni campo, & il metedo di go-
verne: une, del complesso, che ordina le cose com impero
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tranguillo, con regale signoria; un altro del singolo che si
esprime oramai eon un'azione direita, in immediato contatto
con loggetto dell'azione, e impregna 'agente della natura
della cosa esegnita.

Ma se in Flatone & detto, di continuo, ehe I’Anima di-
vina regge 1'intero mondo alla prima manicra; se ella, spor-
gendo con la sua parte migliore, invia all'interno del mondo
solo la sua ultima potenza, non si potrebbe pia dire ehe Id-
dio sia respensabile di aver creato 'anima in una sede in-
feriore; 1'anima non resta spogliata del suo essere essenziale,
peiehé possiede questo esscre sin dall’eternith e lo possie-
derd eternamente: & una tal cosa, queste essere, che non pud
avversare la sua natura; &, precisamente, c¢id ehe senza in-
terruzione & assiduamente in Jei ¢ non ebbe giammai comin-
ciamento.

Inoitre, con l'espressa affermazione che le anime delle
stelie hanno col loro corpo lo stesso rapporto che 1’Anima
universale ha rispetto al tutto — egli pone altresl i corpi stel-
lari nell’interno de! moto circolare dell'Anima — Platone
riesee a salvare cosi la beatitudine che loro s’addice. Due cose
rendano degradante }a societd dell’anima eoi corpi: I’im-
paceio che ne viene al pensare e quel riempirla che fanno
di piaceri, di brame, di dolori; nulla di questo pab occorrere
a un'anima Ja quale non s immerge nell’interno del corpo,
non appartiene & nessano; né cssa & soggetta al corpo ma
il eorpo & soggetto all’anima; esso & tal cosa che non ha
bisogno di nulla e per nessun verso & impertetto; quindi,
neppur Panima si colma di brame o di paure. Nessun ma-
lanno giammai ella potrebbe temere per un corpo cosiffatto;
né una faceenda qualsiasi, inelinandola quaggin, 1a distrae
da guella sua contemplazione superpa e beata. Nulla. Ma
ella & senza tregua abbandonatn all'ideale e cosparge ordine
e bellezza su questo nostro universo con potenza trangmilla.

ITI. — Ma che dire dell’anima umana — Iz quale cadnta
nel corpo, in ogni cosa — cosi si dice — sperimenta scingure
e conduce una vita miseranda, iufastidita e bramosa e spau-

LA DISCESA DELL'ANIMA NEI CORPI 257

rita, tra mali d'ogni altro genere; dell’anima, eui il corpo
& carcere e sepolerg, e il mondo 2 caverna e grotta? Noi
ora vogliam trattenerei appunto su tale doftrina che non
contrasta con la nostra, proprio perché le cause della di-
scesa non sono identiche.

Qrbene, tutto che & spirvito dimora nel regno del pensiero
come totalith e come complesso-— noi lo chiarmiamo cosmo
intelligibile —; ma vi dimorano altresi le potenze spirituali
comprese in esso ciot i singoli esseri apiritnali — poiché lo
Spirito non & unitad solamente, ma unitd e pluralith —; an-
che nelle anime, convenne allora che ei fosse unitd e mol-
teplicitd; e dall’unitd dovette scaturire la varia molteplicita,
come da un unico genere scaturiscono le specie diverse:
aleune hanno maggior valore, altre minore; ¢’ chi ha una
pit grande ricchezza di spirvito & ¢’ c¢hi lo attua in un
grado inferiore. Poiché anche lassd, nello Spirito, v'a da
un canto, simile a un immane Vivente, lo Spirito che cinge
con la sua virtd ogni altra cosa, e vi sono, d'altro eanto, i
singoli spiriti, ognuno dei quali contiene in atte ¢id che
I'altro conteneva in potenza. Immaginate una citth tuita
animata che contenga altrest degli esseri animati: se 1’'anima
della cittdh & pia perfetta e possente, nalla vieta peraltro che
anche le altre sian della sua stessa natura. Oppure immagi-
nate che, dal complesse del fooco del mondo, qui sorga un
grande e li dei piccoli fuochi: ma l'essenza complessiva &
quelia del fuoco universale o, meglio, quella donde s8'accese
anche l'essenza del fioco aniversale,

Pure, il ¢ompite deli’anima razionale & certo il pensare,
ma non il pensare unicamente, ché, allora, essa non si di-
stinguerebbe per nulla dallo Spirito, Poi che ella aggiunge
qualche altra cosa & quel suo esser spirituale, qualcosa
ond’clla acquista una sua propria sostanza, ’anima non resta
puro spirito ed ottiene di per se stessa una funzione sua
particolare, precisamente come ogni altra cosa al monde.
Ma, allor che guarda cid ehe 2 prima dilei, 'anima pensa;
allor che guarda se stessa, si conserva; allor che guarda c¢id
che & dope di lei, 'anima ordina, regge, comanda sn di
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essp. Gli & che la realta universale non poteva assolutamente
stagnare nella fase dello Bpirito, allorché si affaceid 1a sem-
plice possibilith che qualeosa di diverso ienesse dietro, sia
purc in ona fase inferiore ma peraltro necessaria, dal mo-
mento che esisteva gid “Quello che & al di sopra di esso’.

IV. — Cosi, le anime particolari sono dotate di on impulso
di pnatura spirituale in quet loro rivolgersi all’Essere donde
nacquerg, ma posseggono altresi un potere che si esercita
su quanto & sulla terra; proprio eome la luce, sespesa, pel
vertice superiore, al Secle, ma che pure non lesina la sua
elargizione a ¢id che le tien dietro. Finché esse restano nel
mondo dello Spirito in eompagnia dell'Anima universale,
¢ data loro un'esistenza libera dall’affanno; wunite, allora,
nel cielo, all’Anima universale, sono associate ad essa nel
governo del mondo a guisa di re che stian presso il supremo
Signore e partecipino al suo governo senza diseendere, ancor
essi, dai loro seggi regali; cosi, voglio dire, le anime se ne
stanno insirme, in questa prima fase, nella stessa sede,

Ma esse trapassan dalla totalith sino a fursi singole anime
parzinli e ad appartenersi; e, quasi stanche della comu-
nanza di vita con alerni, si ritraggono, ad una ad una, nella
Individualitd. Ora, se I'anima fa questo per lunghe du-
rate, e fugege quell’unitd totale e attraverso la distinzione
i allontana e non guarda pid verso i1 mondo dello Spirito,
ridottasi ormai ad essere una parte, s’isola, s’'illanguidisce,
s'affnecenda nel eampo pratico e guarda solo esseri parziali;
e nelis scissione dalla moltitudine colata in un solo qualsiasi
essere e fuggitiva da ogni alira realtd, s’ inenmmina diretta
verso codesto su0 umico nggetto espasto agli urti della tota-
lita e di ogni singola cosa; apostata dall’'universo, regge,
tribolando, 'essere individuale; ed eccola gia in contatto,
anzi al servizio delle eose esteriori; eccola non selo presente
ma finanche calata per gran tratto ben addentro del singolo
essere!

In questa fase le occorre quel che si esprime cosi: le
“cadder le ali® e "cadde nei ceppi del corpo’; poi cli’ella
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si gioed la sua inviolabilith — nella cura @i pin alti valori —
quella inviolabilith la quale “era’ presso I'anima univer.
gale. Beninteso, lo stato anteriore a questo *era® & migliore,
da ngni punto di vista, di quello del’anima risalita.

Ond’e ch'ella, caduta, & imprigionata e regge la sua ea-
tena; il suo atto si esercita solo attraverso il genan, poiché
¢ impedita di agire mediante la saa pura spiritualita agli
inizl, almeno, di questa nuova vita; cosi ella &, come sj
dice, “nel sepolero’ e "nella eaverna’; ma se si volge al
pensave, ella & sciolta dalle catene e risale, appena abbia
prese dalla reminiscenza lo scatio iniziale alla contempla-
zionc dell' Essere verace; poiché elln serba qualensa, sem-
pre: qualcosa che, nonostante tutto, resta pur sempre in alto.

Sergon cosi, necessariamente, gii esseri che vorrei dire
‘ dalla duplice vita ’: le anime vivon, per parti, sia la vita di
lassti che la vita di quaggia; prepondera la vita di lassa,
se te anime riescono di pit a vongiungersi con lo Spirito;
prepondera la vita di gquaggiil se ad esse, o per disposizione
0 per gorte, occorse il contrario. Queste insinua Platone, tra
riga e riga, pianamente, allorché le ripartisce dal fondo del-
V'ulimo cratere e ne fa altrettante porzioni; a questo punto
egli proclama la fatalita del * discendere nel regno del di-
venire’, dal momento che esse sono ormai divenute delle
porzioni di una certa determinata misura, Che g'egli dice
pure che Dio le *dissemina’, l'espressione va intesa nel
scnso che egli atteggia Dio come se parlasse, e, vorrei dire,
arringasse una folla: vale a dire che quanto esiste, egsen-
zixlmente, nell’universo, questo & solo rappresentato, nella
ipntesi platonica, cowme generato e creato, quale manifista-
zione sueeessiva di cid che in realia & un eterno intreceio
di divenire e di essere.

V. — Pertanto, non sone in contraste, 'nna con 1'altra,
le espressioni: la seminagione delle anime nel regno del
divenire; Ia loro discesn mirante al perfuzirnamento del-
I"aniverso; il fio; Ia spelonea; Ja necessita e lalivertd
(poiché la neeessita contiene in sé la liberta); il soggiorno
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nel corpo come in un male; cosi pure: Vempedocleo esilio
dal dio; il vagabondaggio;la colpa cui segue il castigo;
¢ ancora: l’eracliteo riposc nella fuga; e, in definitiva,
non stridon tra loro, discesa volontaria e, per converso,
discesa involontaria, Certo, tutto cid che piega verso il
peggio & sempre involontario; in quanto, tuttavia, ci si va
coi propri passi, si riscontra allora, nel male in cui s'in-
corre — eosf si dice — il castigo delle azioni compinte, Ma,
gincché npell'anima un tal patire e un tale agire risultano
ineluttabili eternamente per legge di natura; giacehé ogni
accadimento che 8i svolge in queste processo approda in fin
dei conti a vantaggio di un qualche altro essere, appunto
perché discende da uno che & al di sopra di lui; dire, in
tal caso, che & proprie Dio colui che I'ha mandata gia, gue-
sta nostra anima, non comporta contraddizione né con la
veritA né con noi stessi. L, del resto, sempre a un primo
principio dovranne risalire, una per uuna, tutte le conse-
guenze, finanche le ultime, per guanto sian numerose le
cause intermedie,

Ma ia colpa dell’anima & di due specie: I'una si fonda
gia sul motivo stesso del diseendere; I'altra sul fatto eh’ella,
una volta che sia venuta quaggid, perpetra cose peccami-
nose; castigo della prima colpa 81 & il fatto stesso della
esperienza della discesa; quanto alla seconda colpa, alla
sempre minore immersione in corpi a volta a volta diversi
corrisponde un pid celere riemergere in virtd di un gindizio
di merito — qui, natoralmente, il termine °giudizio®> & una
semplice espressione che vuel significare quanto aceade per
statuto divino —; ma ad ogni forma di malvagith che sia
enorme corrisponde altresi una piG grave sentenza cui vi-
gileranno démoni vendicatori,

Tant'é., Pur essendo cosa divina e oriunda dagli spazi
superni, I'anima discende nell’interno del corpo, cosl eome
abbiamo deseritto; veramente ultima dea, ella con sponta-
nea inclinazione e per la esigenza intrinseca della sua virti
e per H'ordinamento di quanto vien dopo di lei, discende
quaggii. Se riesce a fuggire di nuovo, rapidamente, essa non
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riceva danno di sorta in quel suo acquisto di conoscenza dej
male, anzi ella 8'& arricehita della esperienza del male, nel
sug essere, ha posto in evidenza la sua virtdi, ha disvelato
il suo nperare ¢ il sno creare; tutte cose che nell’aAmbito
dell’incorporeo sarebbero inutilmente immote, restando in
eterno inattuate; e I'anima stessa non avrebbe neppure co-
scienza d’un contenuto che non si manifesti e non progre-
disca; giacché 2 universalmente vero che solo 'attuazione
mette in Ince la potenza, la quale sarebbe del tutto occults
e vorrei proprio dire invisibile e inesistente, non giungendo
giammat a realtd vera. Ora, & un fatto che ciaseuno s’indace
all'’ammirazione dell’interiore solo per via della ricchezza
delle sue manifestazioni esteriori, qual esso risulta da quel

sue saper costruire queste nostre cose tanto affinate e gra-
ziose.

VI. — Ora, come non poté esistere esclusivamente 1'Uno
—ché, altrimenti, i1 Tutto sarebbe rimasto celato, non avendo
in Lui una forma distinta; anzi, non esisterebbe proprio ¢osa
aleuna, restando 1'Uno immobile in se stesso; né ci sarebbe
I pluralith di queste nostre cose terrene, generate dall’Uno,
se non avesse preso da Lui inizio il processo delle realtiy
(posteriori alle prime), che ebbers in sorte il grado di
anime — eon lo stesso eriterio non potettero esistere esclu-
sivamente anime, senza che apparissero altre cose che devono
Alle anime la loro esistenza; giacché 1'essere, ad uno ad
uno, reca sempre in sé, immanente, 1'impulso & creare qual-
tosa di suceessivo a lui, Yimpulso a squadernarsi, come da
un prineipio indivisibile di seme che volge sino al termine
ch'e, nel caso nostro, il fenomeno sensibile; e, frattanto, il
termine anteriore persevera eternamente nella sede che gli
& appropriata, mentre il termine posteriore & partorito, per
cosi esprimerei, da una potenza ineffabile (ce n’2 tanta 1,
negli esseri superni!), una potenza, dico, che non poteva as-
solutamente arrestarsi in se stessa come se un essere invi-
dioso e gretto la lesinasse, ma doveva senza tregua farsi
largo sino a che I'intera realtd avesse raggiunto 1'uitimo
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grado ai confini del pessibile; tutto questo & dovato a una
virtd inesausta, diffesiva di sé, sul tutto, che mal gopporta
di veder in giro una sola cosa sfuggita alla sua partecipa-
zione, Francamente, non ¢'& ostacolo al mondo che impe-
disca a ehicehessia di partecipare della natura del Bene, nella
misura, easo per caso, della propria capacith di partecipa-
zione. :

Cosi, anche la materia, se essa esiste dall’eternitd, non
pud, appunto per Questo suo esistere, non partecipare di
guella potenza che elargisce a tatti il bene, con 1'unico li-
mite della possibilith di eiascuno; ma se anche la sua na-
scitn & solo una necessaria conseguenza di caunse anteriori,
neppare in tal easo ella dev’esser scissa dai suo principio,
ecome se questo, che pur le diede in grazia, per cosi dire,
'esistere, dovesse poi di botto arrestarsai per impotenza, prima
di giungere ad essa!l

Cosi, quanto vi & di pia bello nel mondo sepsibile non
& ajtro che rivelazione del supremi valori esistenti tra
gli esseri detlo Spirito, una rivelazione della Joro forza e della
loro bonth; e tutte le cose sone congiunte per l'eternitd, comun-
que esistano, o spiriturlmente o sensibilmente: sol che le une
esistono di per se stesse; le altre, invece, per partecipazione
delle prime, traggono una esistenza imperitura, poiché imi-
tano, a tutto potere, 'essere dello Spirito,

VII. — Che se poi D’essere si volge, cosi, in due direzioni,
I'una spirituale, I'altra sensibile, megiio perd per )'anima
si @ dimorare in seno alle Spirito; eppure ella deve, di
neeessita, partecipare anche del sensibile, poiché il sno es-
sere & quale abbiamo descritto; comunque, ella non deve
sdegnarsi con se stessa se nBon sia in tutto e per tutto qual-
cosa di superiore; in realtd, essa occupa un grade intermedie
tra gli esseri, poiché, pur rientrando nel eonserzic divino,
se ne sta peraltro all'ultima gradino del regno dello Spirito;
confinante enm'd con l'essere sensibile, dena a questo no-
stro mondo qoileosa di se stessa e ne riceve qualcosa in
contraccambio, in quanto la sua sollecitndine non va di pari
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passo con la sua propria sicurezza, ma nel suo eceesso di
zelo vi 8’immerge gid sin nel profondo, senza restare, tutta,
con I’Anima del Tutto.

Peraltro, ella si riserva la possibilita di riemergere no-
vellamente, arricchita dell’esperienza storica di quanto vide
¢ sofferse quaggifi; ella ha imparato a sue spese cid che vool
dire propriamente vivere lassd; anzi, nel raffronto dei con-
trari ha conoscinto con molta chiarezza cid ehe in pid alto
grado & Bene, Difauti, piti limpida conoscenza del bene
si & proprio la esperienza del male, in quei soggetti
in cui la facolth & troppo debole per poter conoscere il male
con pura scienza, prima di ogni esperienza.

Come il processe logico umano costituisce una discesa
sino alla estremitd inferiore dello spirito — poiché non gli
¢ dato salire al di 13, esso deve, di necessita, esplicare da
se stesso la sua attivith ¢ pon pud perseverare in s¢, ma
per necessaria Jegge del suo essere deve inoltrarsi sino al-
Vanima: ecco il suo termine! ond’essn gli trasmerte i) grado
sticeessivo, mentre risale nel enmmino inverso — alla stessa
manjera si comporta 1'attivith dell’anima; il termine suc-
cessivo ad essa & gquesto nostro mondo terreno; il termine
anteriors ad essa & la visione degli esseri reali. Alle anime
partieolari una visione di tal natura tocea solo temporal-
mente; e la conversione al meglio si svolge in una sede
inferiore; ma all'Anima che ha I'attributo di wriversale non
pud toceare di trovarsi nel eampo inferiore della pratica;
¢lla &, per contro, immane dal male, e con la snla contem-
plazione pud darsi pensiero di cio che sta sotto di lei e ser-
bare a un tempo, ininterrottamente, il legame con cid che
la precede; essa pud l'une e 1'altro, contemporaneamente:
ricever dall’alte od clargive senza indugio quaggin; poiché
surebbe propric ineoncepibile ch’ella, essendo anima, non
fosso in contatto con le nostre cose terrene.

VIII. — Inoltre, se si dev’esser tanto arditi da esprimere,
chiaro e tondo, il proprio parere contro la opiniene in voga,
anche la nostra anima 1mana non s’# inabissata titta quanta;

a7

H

Al



41

344 ENNEADE QUARTA

ne, ¢'&, per coniro, qualcosa di essa, ehe dimota, eterna-
mente, iz scno allo Bpirito; tuttavia, cid che dimora nel
campo sensibile, se ha il sopravvento o, meglin, se vien esso
stesso sopraffatto e scosso dal turbamento, non consente che
ci venga la consapevolezza di cid che la piu alta parte del-
I'anima contempla; poiché la sna visione viene a noi solo
aliora che, discendendo, pervenga alla nostra sensibility;
certo, non tutto eid che avviene in una qualsiasi parte del-
I'anima, diventa contenuto della nostra conoscenza prima
ancora ch'essa approdi all’anima intera; no, per esempio:
la bramesia, finehé resta nella parte concupiscibile del-
I'anima, giunge alla nostra avvertenza sole altora che noi
I'apprendiamo o con !'intima facoltd percettiva o con la
riflessione o con entrambe,

In verita, non c'?¢ anima che non abbia qualcosa d'in-
feriore che si volge al corpo ¢ qualeosa di superiore che si
volge allo Spirite. E I'anima intera, ch'é 1’Anima del Tutto,
ordina il cosmo con quella sua parte ch's rivolta al corpo
e in se stessa si libra in alto senza fatica, poiché solo la
sua parte inferiore ordina il tutto e non per via di calcelo,
come noi uwemini, ma eon la pura intuizions dello Spirito,
proprio come 1'arte che non & frutte di una volonta
riflessa. Ma le anime che sono entrate in un soggetto par-
ticolare e ormai gli appartengono, hanno pur esse qualcosa
che si solleva in alto, ma non stanno a lore agio per via
della sensibilitaA e son come assalite dall’apprensione di
tante cose che avversano il loro essere e recano tribnlazione
e turbamento; poiché quel che sta loro a cuore & cosa par-
ziale e manchevole ed & assediate, tutt’intorno, da una con-
gerie di cose estranee e da tanti oggetti della sua stessa aspi-
razione; esso, anzi, ne ha gioia ¢ il piacere suole ingannare.
Pure, v'2 upa parte che non gede dei piaceri fugaei: i}

-tenore del suo vivere corrisponde al suo essere.

UNITA DI TUTTE LE ANIME?
Enpeade IV, 9 (8)

1. — B nostra dottrina che I'anima di ogni singolo corpe
& una, peiché essa & presente, tutta, in tutii i punti del corpo;
ed essa & realmente una, propric in guesta maniera, senza
che una parte di essa stia in questo puute ¢ un’alira 'part.e
in quell’altro punto del eorpo; anche negli esseri senmenn,.
I'anima sensitiva si comporta parimenti; anzi, persine negli
esseri che vegetano soltanto, 1'anima vegetativa @ interfa.,
dappertutto, in ogni singola parte: orbene, forse proprie in
questa stessa maniera anche I'anima mia e 1'anima tna e tutt.e
quante le anime sono un'anima sola? Inoltre, mell'uni-
verso, 'Anima ch’® in tutti gli esseri & unitaria, non divisa
¢cio¢ per massa, ma identica ovunque? E perché poi 'anima
ch's in me dovrebbe essere una, mentre quella eh’é mel-
I'universo non dovrebbe essere una? Certo, anche li ’anima
non & né massa né corpo. Ora, se dall’anima universale de-
rivano tanto la mia anima quanto la tua e se 1'anima uni-
versale & una, occorre che anche gueste due anime siano
un’anima sola. Se poi e ’anima dell'universo ¢ I’anima mia
derivano da un'uniea Anima, ceco che di nuovo, anche per
fuesta via arriviamo all'unita di tutte le anime. Ma di
qual sorta & pol questa unitd?

Anzitatto, perd, si deve discutere se sia veramente detta
a ragion veduta 'espressione °totte le anime sono un‘anim_a
sola proprio come & una l'anima di un singolo essere Vvi-
vente *>. Ecco: che l'anima mia € quella di un qualsiasi
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altro siano una cosa Sola sembra un’sssurdithi; perché, in
tal caseo, gquando fo percepiseo, anche 1'altro deve percepire;
e se io son buono anche eostni ha da essere buono; e alla
mia brama deve corrispondere la sua brama e, in definitiva,
noi dovremmo, I'uno con l'altro, e col tutto, aver sempre
identiche affezioni a tal punto che della mia affezione do-
vrebbe avere a un tempo sensazione persino l'universo!
Ma poi, ammessa l'unitd delle anime, com'é che 1'una &
ragionevole e I'altra irragionevole, e quella che & negli ani-
mali & diversa da quella ch’d nelle piante? Ma, per converso,
se non c¢i teniam fermi a quella posizione, né l'aniverso
risalterd unitarie, né si troverd mai un unitario principie
di anime.

II. — Per prima cosa & certo che se pur fossero un'anima
sola 'anima mia e )'altrui, guesto non vuol gia dire che il
mio insieme umano sia identico all'altro ingieme umano.
Difatti, un identico che inerisee in due cose diverse non
avra pol uguali affezioni npell’'una e nell'altra cosa: per
esempio © uomo ® esiste tanto in me che mi sto muovendo
gnanto in te che non ti muovi: ma in me & 7 in movimento?,
in te, invece, & °fermo ’, Cosi, non ¢'& nulla di assurdo e
tanto meno di straordinario che in me & in te vi sia iden-
tith di anima, senza che occorra, per questo, esigere univer-
salmente la stessa sensazione in altrai, allorché io ne abbia
una per conto mio. Poiché, del resto, anche in un singolo
corpo, cid che sente una mano non lo sente gia I'altra, bensi
solo I'anima ch'e nell’intero corpo. Tant’é: se tu pure do-
vessi esser comsapevole del mio sentire, dovrebbe esserci,
atlora, un unico corpo congiunto risultante dai mostri due
corpi; perché cosi soltanto, congiunte che siano, l'una e
I'sltra anima, avranno 1'identica sensazione, Ma occorre pure
considerare che molta parte di quanto avviene.in un unico €
medesimo corpe sfngge all’insieme e tanto piu sfugge quanto
pit il corpo sia di grandezza enorme, com'd il caso —si
racconta — di grossi cetacei, nei quali se un'affezione inte-
Tessa una parte, la sensazione non raggiunge 1’ intero animale
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prr la relativa meschinitd della scossa. Per conseguenza,
se una qualche parte abbia subito un’affezione, non & affatto
necessarin che la sensazione corrispondente vada proprio a
finire, tutta chiara, eome per impronta, all'intero vivente in
tusto quanto il sue essere; che ei sia, tra parte e parte, ana
comunanga di sentire, questo veramente non & assurdo né
va disconoscinto; ma non & necessario che si formi addirit-
tura una impronta coscienteniente percepita.

Che peraltro I'anima abbia in me virtd, e vizio in un altro
soggetto, non & poi da maravigliarsi; dal momento che non
& imposyibile che un’unica e ideniica realtd in un soggetto
si muova e in un altro sia ferma. Noi, per certo, non la con-
cepiamo una nel sensn che essa sia del tutte impartecipe
della pluralith — purché questo & riservato alla essenza su-
periore —; nni la concepiamo invece come unith e come
pluralitz: ella eind partecipa della © essenza che si fraziona
nei eorpi * e, d’'altro eanto, della © essenza indivisibile ’; siam
sempre : elln & una,

Ma come, in me, j'affezione che si limita alla parte non
deve poi, di necessird, impegnare il tutto, mentre quella che
riguarda la parte principale di me esercita un gqualche in-
flusso par sulla parte secondaria, cosi gli influssi dell'ani-
verso sul singolo sono ben ebiari appunto perché noi, per
lange vie, siamo ben stretti dalla simpatia col tutte, mentre
non & altrettnto ¢hiaro se gii intlussi da parte di noi indi-
vidui approdine al tatto.

ITI. — Eppure, da una opposta prospettiva, dovremmo
ragionare eosi: noi nomini abbiamo una comunione di
sentire gli wni con gli altri; basta uno sgoarde e ci
rittristinmo o el rassereniamo; e siamo tratti, naturalmente,
all’'amicizia: o che forse nom & per questa simpatia che
nasee 'amicizia? E se, inolire, incantesimi & magie, in ge-
nere, esercitann un potere comine di rapimento e di eon-
senso pur da lontano, queste & dovatn, senz'aitre, all’unitd
dell’anima, Anche una parnla detta sommessamente deter-
mina acteggiamenti a distanza e trova ascolte in uno che
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sia chi sa quanto lontano. Da tali cose 2 dato rilevare 1'unita
di tntte le cose, perché I'anima & una.

Se 'anima & una, com’e allora che 1'una & ragionevole,
I'altra & irragionevole, e una terza & soltanto vegetativa?
Keeo: quanto vi & d’indivisibile nell’anima dev'esser posto
enme la parte razionale, appunto perché, di fatto, non si fra-
ziona nei corpi; ma quel che & divisibile nei eorpi — pur
esscnido anch’esso unoe —, proprio mentre si fraziona unei
corpi elargisee dappertutto la capacith di percepire; ora
queste va posto eome una seconda faeoltd dell’anima; e pot
va posta quale terza facoltd la forza che forma e erea i corpi,
Ma per il fatte che ci sono pitl potenze, l'anima non cessa
di essere una. Poiché anche nel seme vi sono pia forze e
tuttavia esso & uno e da questo uno derivan molti “uno .
Perché allora non sono pure dapperiutte tutte le facolta?
Eceo, anche nell’anima individuale, di eni pur diciamo ch's
dappertutto, nel corpo, la sensazione non & tuttavia nniforme
in tutte le sue parti; cosi, la ragione non & di certo mnel
corpo jntero; e la potenza vegetativa & anche 13 dove non
¢'e sensazione di sorta; e, nondimeno, ella ritorna indietro
alla sna unitd, appena il corpo si distacchi. E se, inoltre, Ia
forza di acerescimento deriva daila totalitd dell'anima, essa
dunque appartiene all'anima universale. Ma perché poi la
forza di mecrescimento non dovrebbe derivare altres{ dal-
I'anima nostra? Gli & che la potenza che nutre ¢ parte del-
I'universo, e precisamente quella parte che prova le sensa-
zioni passive. Invece la facolth percettiva si & quella che
vaglia, con l'aiuto dello Spirito, ogni singola cosa; con tale
facoltd V'anima non dové pia formare cit che aveva gid ri-
cevuto la sua formazione dall'wniverson.

Certo, ella avrebbe pur potuto formarle di per se stessa,
s'ella non avesse dovuto risiedere in questo nostro universo.

IV. — Le cose dette mirano a che non ei si maravigli di
questa nostra riduzione all’unita. Intanto, la nostra inda-
gine deve pur precisare il senso e il valore di questa unita. Ci
sl demanda, ciok, se esse son, tutte guante, una sola, nel
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senso che derivan da una sola; e, nel caso che la risposta
sia questa, ciot ®da una sola?, el si domanda ulteriormente
sc quest’unica animsa si vada frazionando ovvero se, pur
restando nella sua interezza, crei, nondimeno, molte anime
traendole dal suo essere. I in qual modo ella, pur restando
una sola, potrebbe crearne tante dal sno stesso essere? Ora,
noi vogliamo prima invocare Iddio a che ¢i porga aiuto per
pui dichiarare gnanto segue: occorre, dico, che esista dap-
prima un'unica anima —se & vero che ve ne son molte —;
¢ che proprio da questa traggano 1'esistere gueste altre, cosi
numerose. Ora, se I'anima fosse corporea, di necessita, col
semplice frazionamento del corpo, di anime se ne farebbero
tante e ognuna sarebbe una sostanza sempre distinta, eom-
pletamente, dall’altra; inoltre, essendo ogni anima costituita
di parti nguali, sarebbero tutte della stessa specie, recanti
cint una forma unica, identica come totalitd, ma sarcbber
differenti per via delle masse; e se il loro *esser anime * si
fondasse sulle masse sottostanti, allora sarebbero 1'una dal-
Valtra diverse; se invece si basasse sulla forma, allora le
anime sarehbero, per virtd di forma, un'anima sola. Tant's
riconoscere che v'2 una unica e identica anima in moli
corpi e che prima di questa © unica in molti °, ve n'é, d'altro
canto, un’altra che non & in molti: da questa appunto de-
riva quell’ “unica in molti’, quasi figara, tratta dovunque,
di quell’'anima che & una in uno’, come se da un unico
anello, molte lagtrine di cera, improntate, recassero la stessa
figura. Ora, alla prima maniera, I'anima sarebbe come esau-
rita in una molteplicita di punti; invece, nel secondo caso,
I'anima sarebbe incorpores. Ma anche se la si veda come
semplice affezione, non ci sarebbe nulla df strano nel fatto
che essa — la quale in tal caso diverrebbe un'unica qualita
originata da un Uno —si trovi in molti; ma persino se
I'anima fosse un insieme di affezione e di sustrato, la cosa
non dovrebbe sorprenderci affatto.

Frattanto, noi poniam ’anima come incorporea e coms
sostanza;

14

18

17
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V.— come pud dunque ells — sostanza unica — trovarsi
in molee? Perché, una delle dne: o questa sostanza unica
&, tutta intera, in tutte; ovvero le malte snstanze derivan
dalla sostanza intera ed unier, menire questa persevera
in se stessa. Essa & dungue una; ma le molte sostanze
risnfgonoe & questa la quale, una eom’, dona se stessa alla
molteplicita e per altro verso non si dona. Vogliam dire
che clla ¢ da tanto da offrire n tuite se stessa e da perse-
verare, cid nunostante, una, Peiclié essa s’immerge contem-
poraneamente nel tutto, eppure non & per niente staceats,
dal singolo: un identico, dungue, in moiti.

Tant’&; non resti perplesso nessunn; e, difatti, la scienza
nella sua interezza, par con le sue parti, @ tale da perse-
verare intera in se stessa; eppure le parti derivano da essa;
anche il seme & un intero e da esso derivan le parti in cui
naturalmente & diviso; e ogni parte & un intero eppure
Fintero persiste intero, senza essere sminuitn. La materia
soltanto & fonte di frazionamento; e tutte le partl costitui-
sconn una unitd.

Nendimeno — ¢i sarebbe da obiettare — nella seienza, la
parte non & gia 1'intero. Ecco: anche i & in atto solamente
la parte pronta all’uso dovuto; ed & proprio questa ch'd in
primo piano; e, nondimeno, tengen dietro anche le altre
parti, virtualmente, quasi celate; e il tutto & contenuto nella
parte; e, forse, coxi va intess, nella scienza, |'espressione
“tutto e parte ’: 14, nel tutto, sono gid in atto tutte le parti;
cosi & bell'e pronta ogni parte chie vuni trattare; nella parte,
invece, cid che & bell’e pronto trae la sua validita, vorrei
dire, solo in virtd del suo accostamento all’intero. Ma non
bisngna credere ch’esso sia isolato dagli altri teoremi, Al-
trilwenti, esso non sard né teenien né scientifico, ma somi-
glierd a un chinechiericeio di bimbn. Orbene, se esso &
scientifico, esso contiene in sé, virtuslmente, tutte le altre
sez{oni. Certn, lo scienziate che & hen addentre nella sua
scienza sa richiamare in una sezione tutto il resto, per cosi
dire, in virtd di nessi logici; cosi, il matematico moswTa,
nella sua analisi, che questa unica proposizione contiene in
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sé tutte le abire che la precedono, perché proprio pPer gneste
zltre ha luogo l'analisi e cosi pure le ulteriori proposizioni
che da essa Bi generanc.

Inianto, queste virtd deil’anima sono ritenute incredibili,
per via della debolezza umana; & 1'ombra corporea che of-
fusca tali veritd; lassid, per contro, tuito & chiarezza, sino
all’ultimo particolare.



COMMENTARIO CRITICO



NOTA

Nella prefaziene al 5° volume della sua versione ploti-
niana, Richard Harder, per spiegare ai lettori la precedenza
di esso sul 4° volume — che avrebbe contenuto i tremendi
VI, 1-2-3—, 81 paragona al boscaiuolo che estrae dal trounco
gii mezzo tagliate la sega e la rivolge dall’altro lato.

A me Porfirio ha risparmiato simile pena, perché la fi-
dueia nel suo ordine sistematico, che io credo col Ma-
rién di diretta ispirazione plotiniana ¢, mi fa giungere, senza
sconsse, al terribile nodo delle Categorie per spaziare poi
sulla cima nell'estatica fuga solitaria di VI, 9.

Pure, a me ancora, giunto presso che al termine del
lavore (ho gia allestite il testo delle due ultime enneadi),
sorride, ma diversamente, I'immagine ch’# ben plotiniana
dell’albero®, dal quale peraltro astenni, piamente, la scure,
perehé esso, il grande albero enneadieo, mi sembrava ben
piantalo nel cuore spirituale del mondo; e, forse, la mia
italiea accétta ha sfrondato solo un po’ della vegetazione
Parassitaria di eerta fillologia; spesso, anzi, quando essa mi

{ *Lo plan des Envdades — mi scrive, de Lovanio, Bert Marién —
Irut trés hien avoir ¢té dietd par Plotin; elles réfldtent une tradition
dealer friy qu'on & par trop longtemps négligd: p. ex. Procl. Jn Al-
cib, 297, 12 ss, et p. 297 n. 8 Cousin} .

* V. specialmente 11, 8 ¢. X § Tl Volk. T (344, 24, IV, 3 e¢. KIIT
§ 75 Volk, 1I {26, 12y, IV, 4 ¢. XXIT § 49 Volk IT <68, 25 in que-
slultimo hiogo si parle di una " eeo delle piante *, Pitt oltre (§ 125} si
tarla di erbe che *smaltano la corporeiti della terra’.
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g’ impigliava tra i rami e le fronde, mi arrestavo per stu-
pore, ¢hé udivo, 0 mi pareva, cantare gli neecelli: tanta era
I'armonia di quel pensiero. ¥ allorebé fragavo nella tradi-
zione indiretta, pareva rinnovellarsi il mite poetico delia
¢ quercia abbattuta® donde tutti avevano, lodando, tagliato
I'atile ramo.

Oltre al citate Marién, tra gli studiosi stranieri, devo un
particolare ringraziamento ad Hans-Rudolf Schwyzer, da
Zurigo: il mio Commentario a III, 6-7 deve il meglio che
ha alle collazioni e¢he il filologoe svizzero, futuro editore delle
Enneadi — in collaborazione con P. Henry — ha, in iscelta,
anticipate generosamente.

i ricordi (Vol. I, p. 272) che, dei tre numeri che aprono
le seguenti note, il primo segna il paragrafo della versione
secondo la Paragraphenzdhlung introdosta dallo Harder (dal
quale abbiamo pur preso, taivolta, aitre opportane divisioni
marginali), il secondo la pagina della edizione plotiniana
del Volkmann, e il terzo il rigo della pagina teubmneriana.

Napoli, 1947,

ENNEADE TERZA

IIEPI EIMAPMENHE

FATALITA
Enneade III, 1 (8} Testo, p. 3.

TiToLo

L’attestano, unanimi, la testata enneadiea, la Tavola si-
stematica e il Canone eronclogice,

Nel problema che tormentd sempre la coscienza greca,
ln posizione di Plotino si rivela decisamente personale, messa
A eonfronto con quella dei numerosi trattatisti che lo pre-
cedettero e lo seguirono, come piacque alla filologia del
secolo scorso che adund, per opera di J. Conrad Orelli, in
otto volumi, trattazioni che hanno in comune il titolo © De
Fato®: Alexundri Aphrodisiensis, Ammonii Hermiae flii,
Plotini, Bardesanis Syri et Georgii Gemisti Plethonis De Falo
q‘uae supersunt graece ete. recensuit J. Conr. Orellius (Tu-
rici 1824). In quest’opera, citata gia dal Creuzer ¢ dal Bouil-
le.t, & contenuta la versiome latina @i questo trattato ploti-
niano, dovuta ad Ugo Grozio.

Grande differenza distacea altresi il Nostro da Proclo
E:he inserisce motivi porfiriani e di Giamblice nell’opera

J_De Providentia et Fato® (@i cui si dotd la fllosofia scola-
sm(l:a, con la versione di Guoglielmo di Moerbeke) divnlgata
Poi dal Fabricio ed edita dal Cousin.
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5i veda il brano eitato da Henry in * Testimonia selecta ’.
(Etats, p. 280).

Che Tletine, del resto, sia immune dalla superstizione
ehe poi contamind la scuola sino a determinare, nel facile
eclettismo degli umanisti, molte coufusioni (persino Marsilio
accosta troppo spesso Plotino a Giamblico, nei suoi Com-
mentari) & provato gida dal selenne rimprevere che solo
mezzo secole dopo, moverd Firmico Materno, il quale nel lin-
guaggio della Mathesis fa gid presagire la futura intolle-
ranza del De errore profanarum religionum: © Ecce in qua-
dam parte orationis suae, sieut mihi videtur [Plotinus], im-
providus et incauntus, vim fatalis necessitatis aggreditur et
homines Fortunae deereta metocntes severa orationis obiar-
gatione castigat’. :

1 {215, 1} dmavia Mss. (anche nella Tavola) ed Edd. .

eccetto il Perna che ha mdven, com’¢ 1incipit del Canone.
Sarebbe male corveggere 1'una con l'altra ciascuna di gue-
ste varianti indifferenti | =& ywépeve ha di contro e yevé-
peve A,

1 {215, 2} Riprendo 14 ywoépeva dopo yiveras e =i Gvra
dopo Eott, espunte dal solo Volk.

1 {215, 8) olrwg dei Mss. & stranamente alterato dal
Kireh. in dvrmg.

5 {216, 7) Accanto a tdde ritengo necessario ristabilire
la lezione dei mss, zol invece di o la gquale uitima, atte-
stata snlo da Fm#, rispecchia solamente la interpretazione
ficiniana; eppure wo dal Kirch. in poi & in totte le edizioni
e Mill. 'aeeoglie senza lasciar proprio traceia della lezione
enneadiea: la quale & certamente tod. Trovo perfettamente
ginsta sia la difesa della lezione che Harder sviluppd in Gne-
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mon 1928 (pp. 642-3), sia la congettura éxi wide al posto di
gnevre 8. Plotino infatti introduce col eonsueto olov due asempi,
Puno esteriore, o Pabloer (& sottinteso aluu: ° velut eundi
in forum eansa * Fie.), 'altro, intimo e pit generale, xai Bhog
0¥ tdde ) wibe fiiodor. Ficino errd tradmeendo © atque omnino
eligere haec ’ etc. invece di eligendi. Creuz. che ha lo strano
costume di correggere Ficino per farlo aderire al testo, qui
non st aeccorse di nulla; e per fortuna laseid anche il testo
fntalto, senza congetiurare <o ex Ficino. Notiamo infine che,
seguendo la eongettura del Kirch., perderemmo la perfoetta
proporzione del periodo plotinianc: causa del Pudioo. & o
oigdivar; causa dell’#iéobor & 1o gavijve.

6 (216, 10} &ouv, olov e altla sono inserzioni del Vitr.
che io amerei semplicemente sottintendere.

6 (216, 15) elipown & congettura del Kirch. che attesta
vigamente: ebgoioa sive eloowg libri | Anche il Mill, da per
conto suo efigow attestando sdgovg in BC | Volk. e Bréh. si
rifanno al Kireh. | Risalendo al Creuz. troviamo eligovg che
potrebbe forse accordarsi con yuvi) e significare ° donna con
organi ben fanzionanti® (efr, Ipp. 1244). In tal caso si deve
serbare f BA BR US Q in luogo di % JM. Ma 'espressione
mi sembra indegna di Plotino. Mi attengo a efigowr ma credo
che i1 lnogo sia corrotto | Ricordiamo, per completare,
dopo la errata edpoica del Perna, In non felice congettura
dell'Orelli (0. c.) ebpebieion | Qui Fie. non soceorre. | Bury
(Class, Quart. XXXVIII, 1944, p. 41) sotsintende elric tra
apogwrégy (inveee (i mpoontege) ed elgoug e propone f o |
per 1.

I

7{216,25) 6 wiv prima di whotowog & inserzione del Miill.
Ma I'aveva gia suggerita il Creuz. che 1'aveva riscontrata
altresi in Orelli.
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8 (217, 1) dvdyxn E B C Perna | dviyany AetFecDarm.
1odd. tutti, a ragione.

9 (217, 10) oloay (xwolsay APeF Fic.: “moventem *) ma ndvia
Mss. | In luoge di w& Vitr, congetturd =ci acecolto dal Miill.
¢ dal segg. | Preferiseo, con Harder, staccare con un punto
in alto dopo olouv senza toccare pia il testo.

10 {217, 15) Serbo il {esto mequéyougoy xal mdvza contro
il Vitr. che traspone: mepuxovouy advio xol xth.

I1I

13 {218, 11) odbév & ndvreoe Mes. Creuz. e Kirch, La
lezione non & insostenihile e Fie. la serbod: °Nikil utique
omnino ’. Ma Orelli dalla versione di (Grozio trasse voxtig
in lnogo di mdvrwg: la congettura piacque al Miill. e al Volk,,
non al Bréh. che preferi tetaypévog di Creuz. {in nota). Se-
guo 1'Orelli, avvertendo peraltre che su tutto il luego, mal-
certo, si & sovrapposto un vario congetturare: e il Kirch.
al rigo seguente vorrebbe inserire tre tra votvo & dte (io
preferirei, nel caso, mutar voiito, superfluo, in tite); e 1'0-
relli vorrebbe conginngere mdvrwg ¢ol periodo seguente eli-
minando dovwe; Miill. poi altera anche il secondo ndvrag in
TaxThG-

13 {218, 15, 16 ) émwoleg Mss. non regge | émmvolug Creuz.
dal Fic. e gal Grozio: inspirations (Cir. Phaedr. 265 %) e tutti i
posteriori edd.: Bréh. attesta émurvolug nel manoseritto fiei-
niano Fm& (Manuscrits, p. 146).

14 {218, 21 ) Preferirei mapaxgovodoms a mpoaoxgovolens.
14 (218, 23 ) § vofoeos (xvfigeosr F Fie.) wowvjoeow mss. |

Leggo con Kirch. f§ vojaear, moujoer fondandemi per quest’ul-
tima leziome su Fic.: *faciet’. | Subito dope, il dubbic di
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Volk. su dvayxaiag che egli vorrebbe emendare in dvayraieg
non ha ragione d'essere.

v

17 {219, 8) Riprendo, dai Mss., dxohoifev in Ilnoge di
duokovleiv del Kirch. del Mill. e del Volk.

17 {219, 11) Ritengo dwixnow enneadico BF B C Creuz.
eontro Suixovoay A Kirch, e seguenti.

19 {219, 293 loyiouds & un po’ incerto; ha di contro lo-
vwopoi CMV Q| hoyiopdv E | doyiopol Fg | L'ultima lezione
dice solo la perplessita di Fie., il quale peraltro tradu-
cendo °sed alterius euinsdam ratioeinatio erit, alterius quo-
que consilium > volge la sua eongettura pinttesto alla lezione
seguente t& fipdrego Povdevpera ch'egli cosi altera in érépow
Bovietpara. Grozio invece d fedele al testo: sed mostra con-
sulta sunt alterius ratiocinatio’.

v

20 {220, 8 ) peocvgoioedy & lezione contrastata: 1'ed. pr.
recava pagrugives che si trova in B B C | Aet MarcB Darm.
Vatms hanno pesovvicesw che gia Werfer, eoliazionando Darm,

postilld: i, e, pecovpavioso: | 11 Creuz. trasse pecovpaviicest
dall'Orelli.

22 (220, 28% Tra #i8n {che Miill. seguendo il Kireh. al-
tera in f{y senza avvertire) e ovve & forse necessario espun-
gere Tivd, glossa ad Gvrve. Persino Creuz. lo trovava inop-
portuno e proponeva di spostarlo dopo fuéav.

23 (221, 2) Riprendo la Jezione dei Mss, ywvopévov ser-
bata dal Fic. dal Creuz. e dal Kirch. Certo non persuade
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la versione ficiniana °ab eorum qui gignuntur conditione ®.
Il Vitr. propose yewwnodvioy che piacque al Mill. | Volk. &
Bréh. preferirono anticipare an concetto che segue emen-
dando in yoviwv. Sleeman propone yewvopévay: ofr. nota a
28 (222, 13).

24 (221, 10) B assurda iévieg BEAF MarcB Darm. Vatwe
Pernamk | oedvies A*Fm¢ B C Creuz. Fic. ¢ suspicientes * | idév-
e Kireh. Miill. Volk. Bréh, Emendazione necessaria, sc non
& tradizione. Poco dopo Harder suggerisee {gojhéyovet (o, ¢.,
p. 614).

25 { 221, 17) meosiny Kirch. da mgoetnor: iotacisma,

25 {221, 21) Dopo &w Orelli volle eancellare mowiobo o
ne fu rimproverato giustamente dal Creung,

26 (221, 29-30) % éxdovov oxéoig Emi tév otpov Mss. e
Creuz. | Accolgo la lieve e chiara trasposizione del Kireh.
(¢ni dinanzi ad £xdotov) adottatn dai posteriori,

26 {221, 81 Seguo I Mss. Bréh. congettura el inveece
di | ed & poi ecostretto ad cspungere, poco dopo, %, el uf

Exgive, mowel,

36 (222, 2 gmov 2 chiarissino e, comunque, migliore di

«am, chie dal Miill, passa in Volk, Il Bréh., pur trovandolo at-.

testato dal Creuz. in Ciz., sta col resto delly tradizione. E. R.
Dodds difendendo gqnou osserva che goo & in contrasto col
senso e eon la sintassi e eita opportunamente V 5 e. 12 4
Epeaic o analoga al nostre §| Gpowdng.. gnov: si abbia pre-
sente questo usus scribendi plotiniano. (Class. Quart. XVI,
1922, p. 94.)

27 (222, 7) Ricuso advdv inserito dal Volk. e dal Bréh.

PHA e N i, M

YE T

£a

ENNEADE TERZA 363

YI

28 (222, 13) In rvolg ywopévoic J. H, Sleeman (Class.
Quart. XX, 1926, pp. 152-3) trova un non senso se si tra-
duce «<to the objects produced » e trova pure falsato il senso
di ovyzmeoloo nella versione di Mackenna; pereid propone
wig yewopdvors (i genitorl) o eita ITI 8 o. 4 (435, 8) e III,
he 2 (270, 285 Il Ficino — egli continua — era sulla giu-
sta via ‘ concedens tamen genitoribus genitisque quam plu-
rimum *.

28 (222, 14} Dopo skpatog v'& certo una piccola lacuna:
Mull. propose témov; Bréh., pit felicemente, dotépeg, che,
comunque, va almeno sottinteso.

28 (222, 18-19) Harder (0. ¢., p. 643) esige tlc invece
di g I'una e l'altrg volta, A me sembra che la domanda
gravi su mdg.

29 (222, 20) mapk Dedv dvewv Mss. Creuz. Kirch. | mogd
Vedv dyaddy Sviwv Vitr, | Pii vieina al contesto & 1'inser-
zione dovowv del Miill., accolta dal Volk. e dal Bréh. Iissa
¢ ispirasa al Fie. “a coelestibus qui dii sunt’, Poco dopo
sposto, eon Harder, il segno d'interrogazione da Solein a
GEpOvTaL,

29 (222, 21} waroduevor Mss, | nuxovpévay Orelli, per aec-
cordarlo eon fedv; esso, invece, va legaio a Aéyovrar.

VII
31 (223, 4) 18¢iv mss, ed Edd. tutti | v et Ciz.

31 (228, 6 fudovov Mss. | fxdotg FVS {(Arnim) II 986
citato dal Bréh.
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31 {223, 10} ndvrov inserito dal Volk. & superfluo e ap-
pesantirebbe il periodo che reeca, subito dopo, dv Giowv.

81 {223, 11) w mss,, anche A!fl | ng EA MareB e Perna
evidentemente errato, perché il soggetto & doka.

Dopo #utv riprendo xai (ch'# prezioso) che Miill. espunse
e Volk. e Bréh. riposero nel testo.

32 {223, 12) uev olv Mss. Crenz, Kireh. | pévem Vitr. con
Miill. e Volk,

32 (223, 18) &ap ch'® nella volgata ha di contro &mov
dello stato w (KAF MareB Darm).

33 (223, 21) Tra 6uw e Gopdpey il Perna e il Mtll. soli
gserbano pdévov la cui omissione & dal Crenz. riscontrata in
B CMNV Q e nelle versioni di Fie. e del Grozio. L'ho ae-
colto {dubbioso perd anche della sua collocazione) sulla fede
di EF. Volk, lo ritiene dittografia ex suprascripto versu.

33 {223, 22 ) Ritengo yewvopéyig dei mss. contro yevopémg
di Perna e di Volk, (che tace nell'apparato}, attestato dal
Creuz, solo in NV.

33 (223, 25) xai non & ben sicuro, ma lo serbo con Fic.
Grozio e gli edd. compreso 1'Orelli. Manea solo in Perna.

33 (223, 26) Accolgo »al in luogo di ot da Harder (0. ¢.,
p. 614).

VIII

35 (224, 9) Accolge con gli Edd. #vexdeico che Creuz.
attesta gid in Perna contro étevexleion {nata forse dal pre-
cedente #o) che & rimasta nel Kirch. & nel Miill.
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36 (224, 15 ) Leggo con gli Edd.: 4 yip xodoe {7 msaz. |
vip om. EA | xpérev B) oopards w Eviibodan {&vbotoa CMV),
avvertendo che la prima correzione in f & gia nell’Orellj
¢ fu neta al Crenz. che nor 'accolse; prima ancora che nel
Miill. a eui 'attribuisce il Bréh. essa & nel Kireh. Non credo
perd insostenibile 4 che Fic. serbd intatta.

36 (224, 17) Yorse & pid plotiniano sottintendere #oxi

anziché inserire elvar (dopo tamewh) retto da fivdyxaosron come
suggerisce Bury (Class. Quart, XXXIX, 1945, p. 85).

IX

37 (224, 29-31) L’espressione xai dtav — yowudvn guONa
glossa. per Miill, che l'espunge (Rhein. Mus. 1915, p. 48).

38 (225, 8) va dopo wojpurs & ins. del Kirch. e del
Miill.: la credo fuori posto.

X
39 (225, 10) Riprendo ndéwvie espunto dal Volk.

39 (225, 15) Orelli, biasimato gia dal Creuz., inserf o
prima di wxodrvew.

39 (225, 20) fiucic ins. dal Volk,

39 {225, 21) Riprendo modrzery espunto dal Kirch. e dai

segg. Bary (ivi) vi premette 1’inserzione di map' aftédv come
al r. 13,



IEFP] IIPONOIAZ TIPQTON

PROYVIDENZA (I
Enneade 111, 2 (47) Testo, p. 15,

Trrovo

Sicuro, nelle tre fonti. Buffragate pure da Agostino (De
civitate Dei, X, 14, p. 470, 11): © De Providentia certe Plo-
tinus platonicus disputat’. Larghi estratti di questo trattato
¢i son tramandati da Teodoreto nella Graecarum affectionum
curatio, risalente alla metd del V see. (Cfr. Etats, pp. 5,

141-154).

1 {225, 26 ) =iyn Mss. enneadici ¢ di Teodoreto; Perna,
Kirch. e seguenti compreso lo Henry | =§ wiyp Creuz. ebe
trac l'articolo dal Vat. e cita, forse a torto, un ms. di Teo-
doreto | oide, nello stesso rigo, & giusta correzione del Creuz.
ex Theodorels, del toil B¢ del Perna.

1 (2925, 27) olsiey Mss, ed Edd. tatti compreso lo Henry.
Un’ombra di dubbic sorge dalla lezione asiriav che si trova
nei migliori testimoni della Terapeutica e, secondo il Rader,
sarebhe la lezione autentica di Teodoreto.

La seguente ovetanwv, enneadiea, ha di contro Evovacwy di

Teodoreto.
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i (.226, 1} sextypévov Mss., anche Teodoreto | Creuz. cor.
resse il wexmuévoy dell'ed. pr.

1 {226, 2) =pd hdyov Mss. ed Edd. ha contro npd Epyou
di Teodoreto. Le lezioni, comunque, si e(juivalgonu tanto
che Teodoreto stesso fu tradotto © manifestum est,,vel si
A me verbf&m non flat *; in Fie. avremmo preferito oratio-
nem & ratlonem.

1 (226, 2-3) Volk. ¢ Bréh, omettono xat dinanzi a fxavoi
¢ NOn Avvertono. Subite dopo, l'estratto di Teodoreto ag-
giunge un mgd tovrov, ignoto ai Mss. delle Enncadi e omeste
woiro che & il necessario oggette di Bewxwiviec.

. ‘2 (226, 8) E proprio necessario inserire & xdouog come
Eil il Volk.? Cerio si vuol esprimerlo come 'esprime Fie.:
Tnundum’. St noti, in Perna, di contre a vevevnuévog ch'd
di tueti i Mss., yeyevmpéwy riferito a mohdvoun,

‘ 3 (228, 11) 8nag & lezione certissima; ma il senso vuole
pm‘tmsm el: non fu una correzione immediata del frettoloso
S(:'-I.‘lt.t(!re ad evitare il brutto incontro el 8:1? Mill, si cava
d"impaccio questa volta espungendo addirvittura ézwg e, ta-
cendo nell’apparato, ne lascia disperder le tracee. Con‘lun-
que, nel rigo seguente ira t@v e 3ebvrov occorre assoluta-

mente riporre od malamente eliminato dal Ki N
dal Vollk. al Kirch., dal Miill.,

93 i
4”(_26, 16 ) xobvov Mss. & errore evidente, emendato gin
dal Taylor ez Ficino mundum *, Infatti Fog ha xdopov ac-

colto universalmente dal Creuz. in poi.

IT

. 15 (228, 5) ofitog 8% & Adyog Mss. {I’articolo manca in A
# ras. e, nataralmente, in F Darmz MarceB) Kirch. Mill. |
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Non & impossibile; ma preferisco, con Harder, seguire Volk.
¢ Bréh. che leggono wite 8 Mdyog, osservando perd che 1a
emendazione risale a Fic.: ©id (cioé aliguid sui di dianzi)
autem est ratio...’.

17 (228, 13-14) Theed. (in Gr. aff. cur. VI, 59, p. 8,
24-149, 1) riporta il brano: Ofves 8% &k Evdg voll i ToB
dn' odrol Adyou dvéatn tode vo adv ol Stéomn. Bi noti solo 1'as-
senza di xol dopo 84.

18 (228, 18 ) &’ wbroig Mss. e Creuz. | dal Kireh, in poi,
giustamente, ¢@’ oitoi.

90 {228, 50) #lqv wwd Mss. edd. eccetto Volk. che cor-
regge tAny elvar | Certo elvar o yevéobas — come suggerisce
Bréh. — deve sottindendersi, ma non si esige assolntamenie
perché in questo tratto lo stile proceds nervoso e & SCOB8E
(fxoopoy ydg - pucedy figa}; ma hon & bene, comunque, espuan-

gere Tivd.

111

23 { 229, 11) alvob Mss. | olvod sin dal Perna, avvalorato
anche ex Theod. | Dopo éhdrroow occorre ritornare alla lezione
@oovtmg dei Mss. contro &g obvy entrata, dope il Kireh.,
nelle edd. .ex Theod. Ma, come mostra lo Henry (Ztats,
p. 142), doovtwg & ben attestata anche nei codd. di Teodo-
reto | mgooqigow, infine, @ enmeadico ed ex Theod. contro
agdogogoy AP¢ F Darm MareB Pernam# Crenz. | Mi ispiro, nel
tradurre, allo Henry {ivi).

95 ( 229, 18 ) Aspévve Mss. anche di Teodoreto, & proprio
1a lezione dei due archetipi che darcbbe un sense mediocre
e sofistico ma non impossibile: © Tanto varrebbe in buona
sostanza mon gia un biasimo sull’ universo ma proprio s
colui che andd a frugare alcuna delle sue mende, isclata-
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n?entc.:. : E necessario emendare: sulla guida del Fie. (*a
clplcntlsn) Crenz. adottd Anpfévovioc (cosi, per Teod. 5] (E
bury;; Kireh. e posteriori dafoviog, ch'é pure in M‘rlz.l -

:%ﬁ {229, 19} Baxtéhov, lezione dell'archetipo enneadi
e di .quello di Teovdoreto, a rigore pud sture, sn 0?13 lgo
c]’w. ‘m pr‘mmgga, nel rapido pariare, l'inﬁuen;a diiTPm:ﬂ '0
wiwol xoelg che prima & esemplificato in qualcosa del 0o
gun c;fpeliol) e poi in qualcosa dell’estremitd o o:te-capo
|,fwa ripreso silenziosamente nal pensiera) v mﬁcl:i .Bc::t. ';mo
he se _que’sto appaia sforzato si emendi, con.Kircb o UW_-
SL‘;,"IIP»]]FI, biaxwvlov, @ si spieghi 'errore, econ 1o Henr ‘ ? ar
1:1‘ voisinage de tdv ou par la confusion auditive enblz’ i),ﬂ!‘
micron ct Poméga’ (Etats, p. 143). e

24 (_229, 20) Plémew dei Mss. ingenera difficolty
}:;]ﬁs;) gid per altra via lnborioso; Volk. emenda i;l ﬁke'::;?}
! u(‘i-;,lf? lil;il;. serbano Biéneiv come, risziendo, il Kireh, c;
: Creuz. | arono; a voler emendnre, io preferirei Bz
¢ farei dipendere tutte dal posteriore Acppfdavol o

ag £ aun o nAL
. :bm_.}:_is, ]‘?O-?l) v 'AL.U. Mss., anehe quelli di Teodo-
o p ‘Llll: Qo rfddlmtura Z ametie vi) Ala ( serupule
e e qui w:ut éviter d’éerire le nom d'une divinité
iyeune " — postiila lo Henry); tra i secondi, parecchi
fano stranamente il nome del dio: Sid o Lﬁic;I ol

26 (999 o - .
e (229, 22 10 Bhov vévog & enneadien | Glov 7d yévog Crenz
ol t_n trasse da Teodoretv e dal Vat, | Kivch. invece e ire.

itl adottareno, come Perna, 1o 8lov yévos. ]

97 {990 9, .
UOntm<:--'~" 24)}"‘”0" Dewpdv... dxovoaig, enneadica, ha di
tradizio a“flma_md‘ﬁ”"e“te: la lezione dell’aliro ramo dells
ba dx- Me O tobrov  Bewpdv.. dxovoun. Si noti solo che Mre
L DUGEL e .
anate du] '| C1‘cuz. e Uenry danne lo scolio che, accompa-
l_uoglli beltlafmm;.?to richiamo &ll’attenzions, dimostra cowme i
it—1l'ore ; " -
deile Knneadi, disse, per allusione, Ago-

| > oy
Protine, Euneadi - TR
4
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stimo (Qonf. VII, 1x, 15) — avvineessero I’antico lettore plo-
tiniano: o’ 1oy bc Sidey éx 1ol udopov Aéyov dmuiog AL ().

27 {289, 25 ) 8edc, enneadico, & dedc in CM per mano di
Trivelis e in Teodoreto, il quale a questo punto scntiva
risuonare alle sue orecchie la salmodia davidiea: «ol obpo-
vol Supyofvion 86av Orod, nmolnemwv b8 yewphy odtol dvayyéliel 1o
gregéope », Ed & ginsto; ma che Plotino pensasse a Davide
e addirittura lo plagiasse, guesta & infondata osservazivme
di Teodorcto: S 88 tolrwy debrjlwxey frépay (1) xhomdv, v os-
outnxev! A prescindere da eonsiderazioni di natura filosofica
e & guardar la cosa solo sotto il prefilo letterario, perché
qui ci troviamo di fronte a un grande serittore, la vena che
gi spande & larga per l'intima fonte che preme, in misura
cosi traboecante, come di coro lirieco, che non & proprio il
caso di cercare, per Plotino, fonti siano pur nobili come il
snlmo davidico.

27 (229, 26) Invece di whog EA B MN Q leggo téhewg
ASIF C#l Ust Teodoreto “perfactns’ Fie. Edd, 11 senso lo esige.

28 {229, 28) Teodoreto aggiunge di suo gli articoli di-
nanzi a qurd, Lpo e giog: e il testo ¢i perde. O fu errore
di copisti determinato da (230, 9, 10) »ai v& Lpo 8% mavia
nal td quud xai el T Gpugov Soxel elvan dv #poi, tratto che in
C Demetrio Trivolis salta a pi¢ pari?

23 {226, 20) yevxav AMareB B Q Menry | yevwqrav CU
Edd. sin dal Perna. Secondo lo Henry bisogna adotiare,
anche per il contesto, yevnudv,

32 (230, 13} od perfottamente enneadico ha di contro
eddé di Teodoreto,

32 (230, 14-15) Saxwide e Opdudpd seno — dice bene lo
Henry — eweellentes leprms non credo che si debba ricorrere
a quelle di Teodoreto {duxtihwv, dgdalpdn) guando la tradi-
zione diretta & ben sicura.

ENNEADE TERZA an

Iv

/ - L) a
3 (280, 19 ) Prima di fn, Teodoreto ri
SCENCnie, usa dliog invece di fio
e main ehrétienney

pete el e, a} rigo
. .

Ce masenlin révéle-t-i]
— si domanda 1o Hen
iy : . : ry. Invece, sn-
:]n][? i_.lr)po, _mmb enneadico e atta di Teodoreto sono vari’an'[:'
“;d”:‘:rf;m. ]I).npo fivayev Kirch. indicé una piceola Jacunz:
che yolk. colmd con sat: m i .

. <ty ma, forse, si tratta di
ice pansa. N 2 Rari , I Mon.. ot
I P Neppure & necessario, e¢ontro odx dei Mss., otb?

fdi Volk,, il quale vorrebh
e altresi &t R .
Tzt filhou plopig. rest & &hov wlogds inveee di

“l 7o S
F”.;l { 230, 24), Td uév vip Mss, deve restare, A
%*“‘j col Volk. &v pév YaQ vp si ottiene si il par
v 8 tilde 1) ma 87 e

voler leg-

. allelismo con
e . orregge piuttosto Plotino (che di tale
o | o é Incurante) anzi che emendare 1 mss.; senza
]{:E:nl.m che in tal mode g perde una sottile diﬁ'ﬂrc’enza fi
= i 3 i : i
¢34 e, pure, nn tono di solennity eon quel solitario da-

tiva iniziale: {1 m
siale: ondo dello Spirite n i
. - 1] On d
dei spoi intelligibili! © o iectiacolo

‘g\__ LY -
M (280, 27) Tra odpera e GMote | Mss. hanno wel so-

spetto gia al Creun. ed es -
e e punto dagli Kdd. (Mi
verte}: eredo utile serbarlo. ¢ (Mill. zon av-

35 {230, 30

Y Aeuts mi semb i i
mbra la ’ :
It quale rilew Ingerzione o¥ dopo xai,

0 ed aceetto dalla versione dj Harder (V, p. 28)

46 (231, 5% aibd vao M .
Kireh. — o3 'rrii). "% Yie Mss. | Leggo con gli Edd.— dal

37 (23 =
Yo { _31‘, 10~1.1) e’ Glhove Mas, La serbo, B piit semplice
HX. e Bréh. ripetono Glidihovg del r, 9, .
37 (231, 1213
guito dal My,

=i gvol e,

) tdvtovtal te Mas, Pod stare. Kirch. se-
e dal Volk, da wrtdpevel Te simmetrico a
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39 {231, 23 ) ol Mss, e Crenz. Leggo tofrov Kireh. e
segg-

40 ( 231, 25) Llimine xai che Volk. e Bréh. trassero da
Teodoreto.

41 (231, 27} Leggo Erovia che risale al Perna ed & in
tutto le edd.: & sulitagato dal Fic. “quae babent’ ed au-
tenticato da Teodoreto | #xdvrov Mss. (av in o mutd A © A3
cest une faute manifeste due sans doute & 1'influence de
tepivay * (Henry).

41 {281, 27) alretovoov Mss. e Teod, Edd. | Notevole,
1a lezione adwetovowx A (su a A'® ov), che sposterebbe 1'ag-
gettivo da xlmow a e, )

41 (231, 29) mog” ebvod Mss, e Tend. | ntag’ adtodt Perna |
nagavtiza Crenz. | nagé 100 Kireh. e posteriori, & congettura
ottima; ma lo Henry, pur riconoscendolo, sostiene ¢che mog
atro®, enneadico, non & assurdo e rimanda alla versionsg
del Fie. Questi infatti vende con “ab ipsomet’. 11 Crenz. perd
trasse da! Teodorete di Schuize mogevrixe °statim’, che
adottd nel testo e nella versione, correggendo come usa lo
stesso Iicino, Beguo, con Harder, il Eirch.

41 (231, 31} toiwy, enncadica | afity Tendoreto: lezioni
di ngual valore, perché 1a ripresa del soggetio ab vale il
dative modale vadty, e non & rara in Pletino. BSeguo, natu-
ralmente, la lezione enneadica.

42 {232, 3) eloydoaro Mss. | E autorevole pure évergydoato
che & in tre mss. di Tendoreto; la quale poté pure essere
plotiniana: év iniziale coincide con sv finale di éEémeoev.

43 (232, 7) wbvor mss., anche di Teod., Crenz. | pdvov
w e Perna & tutt’altro che cattiva,
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v

44 (232, 10) evbai i
K . Aaipnow elyver Mss, ha d i
indifferente, eibuipoveiv. } fronte, variante

44 (232, 10) pf enneadico | oix Teod.

. 44 (232, 11) wv térov Mss. e Fic. ‘da hae regione>
la condan_nb C_reuz. che adottd 1o =év ex Theod, In realtb.
31 tratta di varianti indifferenti, Se v'a errore, 8 nella | ’
zione dei mss. di Teod. ' cipts

, influenzata da @ mavet 2! prinecipi
del eapitolo. * * principlo

45 (282, 14) mevim 8&, enmeadico, sark reso singolare
da Teodoreto o dai suoi coplsti: mevin vég.

45 {232, 16 ) ouupopd Mss, anche di Teodoreto (si noti
fm]o, per la grafia, in qnesto o in ogni altro caso, Lupnpopd
in Teodoreto) offre un senso buone, ma non lo dit:E‘i é:ceol-
lente come piace allo Henry e come traduce Bréh.. Prefe-

riseo spostare 1'accento, col Fie. " utili 5
' f e, "utilia ?: o)
Harder: © heilsam . ppoga. Anche

45 (232, 16) xal dvd T
) 7 YX1 VOOEIY Gwpato Evovo N
sentore di un proverbioc. weoy ha tutto il

48 {232, 28) #5 o
vis Theod. Perna e tutti si
Henry | & aiviig mss. 1 sino allo

. 49 (232, 30 ) Leggo #veloes ew Theod. Cosi gli Fdd. dal
srenz. allo Henry | éveipay Mss. o Perna. '

50 (233, 1) Dopo éu, u i .
rei & 1670;-, g L,: ma piccola lacuna, forse? Suppli-



374 COMMENTARIO CRITIOQ

51 {233, 6 ) dyadol mon & preceduto dall’articolo sia nel-
I'unoc che nell’altro ramo della tradizione; ed errano gli ap-
parati reconti a dare ol acc. X Theod. In realth esso fu ag-
giunto da due editori di Teodoreto, Sylburg e Gaisford.
Vero & ehe il Crenz. afferma di averlo tratto ®ex... libris
cius plurimis >, Ma cid non ¢ esatto, a giudicare dalle col-
lazioni dello Henry (Etats, p. 149).

52 (233, 9) Leggo ovdt con gli Edd., dal Kirch. | obwe
Mss. e Creuz., dovuto, forse, al seguente dm e che in gual-
¢he sotioarchetipo dovette apparire ofwe com’d in mg. al
Vat,

52 (233, 12) Leggo con Kireb. Mill, Volk. 8¢ invece di
&4 Mss. Creuz, DBréh.

. VI

53 (238, 18 ) nadiy Mss. Creuz. Kirch. Potrebbe stare.
Se & errore, & determinato da ofiwms. i pud tradurre xardy
Atsl T adottate da Volk. e Bréh.

54 {233, 23 Dopo alayeds riprendo 6 dyodic Mss. e Crenz.
Dal Kirch, in poi & espunto. Ma credo che Fie. abbia eblto
nel segno traducendo: ©quemadmodum negue i malus qui-
dem pulehro sit corpore, bonus vero deformi’. Come se fosse:
& uiv xoxdg xohde T oopa wth.; poiché 1'antitesi vuol esser
portata sino in fondo, pur nella brachilogia plotiniana.

55 (233, 24) Elimino 1o inserito dal Volk. e mantenuto
dal Bréh. : abbiamo gid avuto occasione di notars, nel I vol.,
Yusus scribendi plotiniano speeie nel polisindeto.

a5 (2838, 26 ) Tra o e Beondtug i Mss. hanno oeivg {om.
in B C) suvkoug tobg 8¢, parole riconosciute spurie gid dal co-
pista di A che le cancelld; e 1'obelo del Vai. mosse Creuz. ad
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eliminarle; il solo Bréh. tenta, nell’apparato, una non fa-
cile salvezza in extremis.

56 {238, 31) Riprendo ola dei Mss. che & ottimo invece
di suvtoie del Volk,

57 {234, 2 ) el Mss, | Bréh, vorrebbe espungerle; partendo
dalla lezione el di B vi sospetta una variante della imme-
diata mpoég, entrata poi uel testo decurtata del ¢. Ma a me
el sembra assai buono.

57 {234, 5) Tra £y ¢ »ed Volk. espunge 7| che va ripresa.

VII

59 (234, 11) Mnwréov enneadico e pilt preciso, ha di
fronte, variante indifferente, Aexviov di Teodoreto. Altret-
tanto si dica di zuridg avverso xaildv.

5Y {234, 123 ndvey Mss. anche di Teod. | mdvie A (sulla
2+ o ser, 1 A*), Fie. “omnia’. Dopo dmavelv, Volk. conta-
mina U'ottimo testo enneadieo eon quelle di Teod. inserendo
ail’ che ¢ dannoso nella fonte enneadica (limite massimo:
600y 10 xokdg &v TR dpixwy £x6)) mentre sta benissimo in Teo-
doreto (limite minimo c¢on idea avversativa: dAl’ Soov T wu-
g &v h wtd Eyet)

B9 (234, 15H) Tra Wvar ed sic 1'inserzione v di Kireh.
suggeritagli certo da °nonnihil® di PFie. sembra proprio
necessaria per non far zoppicare la frase. PPure, w manca
anche in Teedoreto: omissione va assal al di la: distra-
zione dello stesso Plotino?

59 (234, 16) Serbo dwevtsiv Mss. Fie. °expetendum
Creuz. contro émaweiv, congentura non feliee del Kirch. ae-
colta anche dal Miill. e dal Volk. Bréh, resta fedele ai Mss.
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53 (234, 16-7) A80vore delle edd. & in Q| éddvave neghi
altri tre stati wxy @& forse 1a lezione enneadica.
Di rovcow al rigo seguente si ha variunte in Teod. oty

0 TOUTIY,

61 {234, 24 ) Volk. vorrebbe eliminare =6 prima di éveed-
Bev, '

G2 {234, 31} Fic. ba: "non deeet ab ipsa providentia ra-
tionem facti retractationemque exigere, quin potins causam
referre in eligentem *, L'umanista, dunque, lesse (o anticipd
da oféé) 1a negaziene dinanzi ad dreueiv ¢ Kirch. inser] olx,

L’ultimo tratte della versione ficiniana, concettualmente
preciso, svid forse nella costituzione del testo.

Da clrie &képevog Vat, (9 in mg.) Perna passd ad flopdwm
{mi sembra errata la collazione del Volk.: alviuvy fhopdwy
ed. Bas.; In questa forma & nel Creuz. donde la rileva Ini
stesgo, Volk.). Kireh. Mll. Bréh, ed Harder banno inteso
ginstamente: alria flopévor. 8i tratta di una espressione pla-
tonica (Resp. 617) e forse 'archetipo dové reeare vo alle fio-
wévou. Del resto alla lezione vera ei conduce lo stesso Creuz.
econ le sue collazioni che ei dénno una certa equarzione en-
neadica: atyle Ehopévow KA MareB Darm B NMV | alrviav éropévou
{sn ov a. m. @) Ciz. | siclov Eropévous Q | aizie Ehdpevog Vat.

64 (235, 4} 6t Mas. | Oppure §7e? Dubbio del Velk. Tre
righi dopo accolgo & ins. dal Kirch.

65 (235, 15 ) Fovrdv Mas, Tnnecettabile, Per spiegare 1'er-
rore del Creunz. ricordismo che di fronte a #¢° éovtav i
Perna, egli, prima di eliminare la preposizione attestats
solo in N, congetturava: xai &g davrole 7dg ndheg molovpévoug.
Anche Fie. sottintendeva alcunché di simile: ©et civitaies
gentesque ocerpare ’.

63 (285, 26) ofre — oive del Kirch. contro oldé — obdé
dei mss.
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VIiI

6% {235, 29 4j Bay ph A of wowic Mss. ed edd. eccetto
Volk.che espunge § ol | Breh, congettura f| 6y, el pi (xamg)
o¥ xruxdg, fondandosi nel Vat, che ha ¥od@g in mg. Pud darsi;
ma dal Creuz. st rileva che xuhiic & svlo una correzione
di xoxmg. Mi attengo ai Mss.

69 (235, 80 ) medownn Mss. Creuz. Kirch. Mill, | nodommoy
Yolk. e Bréh,

69 (236, 2 ) wal 7005 fv t Mss. | In A {per errore di stampa
in Creuz. & detto Med. B invece di Med. A) 5. 1. Q¢ invece
di wpdc. Cosi pure in MareB F | Fic.: ¢ velut una quaedam
ex stellarnm numero ’, | Volk, dubbicsamente propone: xai
nmoocér, Bv . I8 inutile, perché qui meds & avverbio: cosi il
Bury (Class. Quart. XXXVIII, 1944, p, 42).

70 (236, 3) w0 8¢ weitan dvdpanog dv uiop Mss, e Creuz. |
Dal Kireh. in poi si cspunge &vlownog che anche a me sem-
bra glossa insinuata nel testo a spicgare 1w & in cui Plo-
tino riprende in forma di trapssso il eoncetto di umanita
dal b =lpwov (" apprime venerandum’ Fie.).

75 {237, 1) Luogo corrotto e incerte testimonianze:
xadhiov B NV Q Vaut. | weddio AMareBDarm. B Ciz. | Se,
come sembra, debba prevalere la prima, si giunge a =at
7 Béo wodriov c¢he &, dal Kirch. in poi, nelle nostre edd.
I altra lezione & adottata dal Creuz. che la riealed sal Fie.

"moresque praestantiores *: xei #feo xaddie. Non & persna-
siva.,

76 (237, 3) I due fondamentali mss. dello stato w, E
# A, hanno fed@v, errata, per 8edv ma in A & o su m. Cosi,
aneora edtidv W ed anche, secondo il Creuz. o lo Henry, in
aleuni mss. di Teod. Ottimamente Fie. © Deum ipsum °,
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76 (237, 7) ve & om. in Teodor. e ha rivale in w .
Toco depo Henry invece di dywing seriverd dyelog (come in
TPerna e in Creuz.) forma tardiva in uso presso serittor]
post-classiei {Etats, p. 150 e 119).

76 (237, 8) 8 Mss. " Plotin use beanecoup de cetie par-
ticule & 1'intérieur des periodes; il sous-entend volentier
le verbe dei’ (Etats, p. 150} Kireh. emenda in Sei, che &
pure in Milll. Volk. Bréh. Vorrei osservare allo Henry che
prima di dyavextelv v'¢ gid odd’ e dopo 82 ¢’d &l Dobbiamo
esser conservatori sino a tal punto?

76 {237, 9) nagmol Mss. (solo E wupnolg determinato da
nielovg) ed Edd, & preceduto dall’articolo in Teodoreto. Mi
piscerebbe.

76 {237, 9-10) =iy Gpewov dei Mss. & ottimo, nel suo tono
familiare e non si deve ricorrere, ecol Volk, (che sospetta
a torto anche di 8log) e col Bréh. a Teodoretos i dpewvov.

77 { 237, 12) Dopo pévov Perna, Creunz. danno tniety, ignoto
all'una ¢ all’altra tradizione; giustamente Kirch. Velimind
¢ cosi pure gli edd. dopo di loi, Il Creuz. dopo averne
ribadito I'assenza in B Darm. MNV @ Vat. e in Teod.
I'adotta sulla fede del sue Vatmg ¢ perché erpressit Fieinus
(* salutem vero solam a Diis exigere *). Henry spicga in modo
soddisfacente Dorigine della lezione: A'™K Tnu(eiv). Kssa &
dungue del revisore di A e passd, natnralmente, in MarceB
I" ¢ in I. Forse ha ragione lo Henry a credere che non si
tratti neppure di congettura ma di wn promemoria di un
lettore colpito dallo spirite cristiano della frase plotinica
e desideroso di cercare analoghe sentenze in testi di Padri.
¥ probabile. To affaceio un’altra piccola ipotesi. Il testo mi
sembra leggermente lacunoso e guello tnuwiv, ove mal fosse
autentice, e persine nclla sua figora di glossz, vale a soste-
nere yeloiov. B un ridicolo pretendere che ete. Mi sembra
che qui pure inelini la interpretazione di Harder.
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77 (237, 14 ) adtols mss. | tovroue Teod,

78 {287, 15) ofrwg w x Kirch. e seguenti | oftm Perna
¢ Creuz. dal Vat, Teod,

78 (237, 18) duehd; enneadico ha di contro drémeg di
Teod.

78 (237, 19) Elimino tfi¢ dinanzi a mpovoiac. Creuz. ere-
dette di trarlo da Teod. ma lo trasse solo dai suoi edd.
(¢ in Sylburg e in Schulze), perché esso manca anche nei

mss, di quest’ultimo. A torto serbano I'articolo tusti gli edd,
plotiniani.

78 (237, 19) ‘Accolgo oftw da Teod. invece di dvews, en-
neadica, che restd fino a Creuz. Dal Kirch. olitmc.

78 (237, 20) noxol senz’articolo & perfettamente ennea-
dica e durd sine al Miill, | ol xuxoi & di Teodoreto e pPiacque
a Volk. (che dimentica perd di rifarsi a Teodor.} e a Bréh,;
ed & certo buona lezione; pure, mi sembra pid plotiniana
nella sua coneisione estrema la frase priva di ogni artieolo
isl noti che non ¢’ & neppure dinanzi ad dpyopévev): “Aggovol
3¢ woaxoi doxoptvey dvuvdgiy. Sentenza nobilissima ¢ vera.

78 (237, 21) volro yig Sixeiov obx éucivo. Testo perfetto
che vuol cssere lasciato intatto senza porre {come fan tatti)
n.cppure una virgela; né hisogna disirnggere 1'asindeto plo-
tinlane, con l'inserzione di x«i Volk., Bréh. ed larder,
e Theod. il quale forse non comprese il testo {se pur non
3i debba =i ai copistd) altrimenti avrebbe piuttosto svilup-
[Hito In frase con Zom. Percid dissento dalla interpretazione
Al Fie. (*hoc enim instius est quam illud*) e da quella del
B‘réh. ("c’est justice, et le contraire serait injuste) e da quella
i Harder: ‘das ist aneh nur gerecht, und das Gegenteil
Wire es nicht ‘. Ma credo di non errare dande ad #xeive un
Sunso ehe potremmo addirittura dir consacrate pelle Enneadi,
il senso ciod di ¢ superno (intelligibile) *.
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IX

79 {237, 24} odb'&v emneadico, confermato altresi dai
mss. di Teod., «<parfaitement bien atresté, correct ot fort
clair» (Henry); & torte Mill.,, che pure Vattesta in BC, ha
adottato la lezione di Are F oddév Gv. Anche se si tratti di
A* (eome sembra eredere lo Henry) & un fatto che Fie. si
atticne ad A"t porehd traduce: “non erit amplius providen-
tia’. Anche Bréh. & dubbioso e congetiura odlevag dv.

T4 {2387, 25) Mill. espunge dlid povev &v € o Deiov.
Conseguenza della sua precedente congettura, .

80 {287, 27) 1l trapasso di genere dal neutro #mév, Ti-
ferito a o {slov, {malumente corretto dal Mill, in émoban),
¢ schiettamente plutiniane, e noi ne demmo gid vari esempt:
qui da Do alla Provvidenza; & Dio che si fa Provyi-
denza.

81 (287, 80) adtic B CV Q Vat, Creuz. Miill. e seguenti
ha rivale adroig A Vatme Perna Kirch, Fie, non illumina,
ché lesse, per conto suo, adtd “ei’ (e Crevz., come usa, cor-
regge " ejus’). '

81 {237, 81) vdo di Teod. dopo niv & un’esigenza di chi
cita; xat per’ dhiya OF Sefwvvar v dyuddv ta &dhe — cosi, im-
mediatamente prima, Teod.

81 { 237, 32 xai xelodar non & solo enmneadico ma & al-
tresi in Teod. I stato errore del Creaz. rilevare ex Theod.
xaxeifev che & inveece errata congetiura delio Schulze. Anche
in qualeche apparato recente si attribnisce xzdxeifev a Teod.

83 (238, B) Accetto odrol per oitoig mss., dal Mill. e
dal Volk,
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85 (238, 18) Miill, espunse el xal ¥ dxpag, pur attestan-
fione la presenza in B C e jn At ME. L'espressione omessa
in E, secondo il Crengz., appare anche a me sospetta

g? (238, 25 vjj indubhiamente enneadica ¢ anche in sl-
cunl wmss. di Teodoretn. Creuz, par attestando yf nei msgs
€ ¥l in Fie. “terrae *, si lascis aitrarre da due edd. di Teod '
sthulzts e'S_\_flburg, che avevan dato rispettivamente xéuy.c;;
T € xoouov A (sic} e vorresse Fie, "quopiam °,

' 88 ( :‘238, 30 yodvog mss, [ & xodvog A“F Darm. CV Vatmg,
Si noti it contrasto tra 1a eollazione di Mill.: om. C @ quella

delio Ifenry che atiribuisce 6 a Trivolis il copista di C,

88 (238, 81 ) Leggo adedv invece dj udtois ex Theod. Henry
le da come variunti indifferenti,

89 (238, 32 ) xal 8u enncadico ha di fr i
1 onte §
buone, in Tend, HE T el meno

X
.C‘)O (.239, 5-7) 11 lnogo & dichiarato da Brén. desperatus;
ond'egli congettura obx in luogo di obi’, poi adéy of gy ov-

Teg invece di ofire toig TioXovIng e infine adToty — TdoyovrEg

invece .d1 u?rof,-; — mdagoveag, Ma non eredo prudente allon-
tanarmi dai Mss. : lectio difficilior, '

X1
86 {239, 82) nowi A Creuz. | motov Kirch, e seguenti.
96 ( 240, 13 Miill, vorrebbe espungere Sevrépav pioey.

, 9,7 5240, 6) Dopo véxe i mss. hanno o: xai ui mikerg 8¢
oux € lowy taig edvopiaig AQVTOL A, oppure: xai ol néheg 58 odx
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8t Towy xal al edvoplas yodvear B C. L'espressione tuttn manca
in Teod. e fu pereid espunta dal Kirch. dal Miill. e dal
Volk. {che n'® tuitavia incerto). C’ & qualensa che la fa pen-
sare interpolata; anzi, per lo stesso Henry, ° cetle ligne
répond assez exactement & I'idée qu’ on se fajt d'une glose
{Etats, p. 154). Comungue, x«i stvopios & enmeadiea fanche
Anv). Serbo I'espressione con Fic, © Civitates quoque bene in-
stitutae non acqualiter in omnibus disponuntur’, con Bréh.
erl Harder.

98 (240, 8) Tra dypoixng KA MareB Darm MCU Kireh.
Miill. e #ygowog A T!* Theod, Perna Creuz. Volk. Henry
¢'¢ da restar perplessi. La prima lezione & pil attestata,
enneadicamento, e la preferisco | Poen dopo gagioc & errata |
puthag mss. poziori ed Edd. dal Creuz. in poi.

XII

100 {240, 17 Elimino ob inserito da Creuz. ez Fic. (Fwoe)
¢ accolto dal scguenti edd.

100 (240, 18 ) &ihog mss. (in I ob al mg. — dice Brél?.;
ma non si tratta forse del precedente ob inserito da Ific.
accanto a pepmtic?) Fie. "differens” Creuz. | Aceetto col
Kirch. e 1 segg. &dwg A% {A! — direbbe lo Henry contro
m? del Miill.).

101 (240, 20) évappdoor mss. Crenz. Kireh. Miill. Pud
stare, ché nulla vieta, sintatticamente, di unirlo a #pudoero [
Evagpudoas Volk. e Bréh. ehe s rifa, erroneamente, al Creuz:
Yuesti, pur ritrovando #vagudoug mel suo Vat., segue gli
altri mss.

XIII

102 (210, 24} tov Aéyov & lezione sicura? Fa un po’ pen-
sare yeévov w (in Asl Adyov).
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103 {240, 31 ) Non trovo necessario 8u. inserito dal Me1].
¢ accollo dal Volk, e dal Brék,

104 {241, 1) movjoevn mss. [ Volk. postilla: © Spdivee habet
Prael, in Plat. de rep., p. 378°,

104 {241, 2) v wewdpevov mss. B tott’altro che cattiva
leziene. Ma sin dal Fie. si & voluto leggere v (ch’d solo
in F Darm, che la trasse forse eon MareB da Aet), Per Zuet.
vov eke chinde il periodo, abbiamo preferito anehe noi il
masehile, pur pensandn perd che, nella rapida parola — pro-
nanziata. e scritta — de! Nostro, la visione pin larga di “eib
che & condannato all’angnseia * sia concretamente confluita
nella dolente persona umana.

105 (241, 8} Elimino yuvi inserito non becessariamente
dal Volk. ew Fie. “Et qui vitiaverit mulierem ortus deinde
mulier vitiabitar ’,

Poco depo, Bréh. in luogo di *Adpdareia congettura duohb-
biosamente "Adpaateiog (efr, Phaedr, 248 o).

106, 7 {241, 17) Serbo Zugirov che Volk, muta in gutév
¢v e Bréh. accoglie senza avvisare, Anche Henry torners
alla lezione ms. (cfr. Pl ot VOce., pp. 264 o 122), 11 flo-
logo {altrettanto aveva fatto il Bouillet) trovd ben piil che
un’eco di Plotino nel De Civitate Dei.

XIv

110 (241, 31) Tra movjoa: e notov Bréh. inserisce . Non
& necessario.

111 (242, 5% el xal adre Svea Mss. Edd. eccetto Volk.
che muta »el in ta. Preferirei Taitd senza eliminsre xal.
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112 {242, 8-0) ob oxomodpevog, dn adivatov fv Rdyev pij odm
£l movee ehleiv, GAAT Gu Edev wxh, Mss. Fie. rispettd il testo:
“neque considerany fieri non potuisse quin ratio per omnia
se diffuderit, oportuisse tamen etc. . Hurder espuvnge la ne-
gaziune: “dabei liesse man ausser Acht dass unmiglich der
Weltplan zuallen Dingen hindringen konnte, sendern u.s. w.”,
Bréh., traducendo, acutamente, attenna con un © également .

113 {242, 15) 6 8¢ Mss. | 0 &7 Kirch. e segnenti.

115 { 242, 24 % 1, Mss. Edd. Schwyzer | §| Theiler {Die Vor-
bereftung des Neuplatonismus, Berlin 1930, Anhang, p. 155).

116 (242, 25) Questo { inserito dal Volk, non so pro-
prio spiegarmelo; pure =xol, al rigo seguente, & inutile.
Il Bréh. vi sospetta una laeuna; forse, potrebbe bastare un
distacco d’interpunzione: si tratta di una puausa. Il Theiler
(ivi) trae, da do, § elon Schwyzer sospetta § ob.

115 {242, 28 ) xai el Spelhev émumpénery Hotpwv féog wrpé-
voy Crenz. dicde questo testo pensandolo rispondente alla
versione ficiniana ®atque ita dispositas ut decorem rite con-
ficiant *. Leggo § con gli Edd. da! Kirch. invece di =t mss.
Creuz. | émngémew trassero Perna e Creus. dal Vat.mg | ém-
Toépewy — pineque non se come al Volk, che non ne rende
neppure testimonianza — & in Ciz. M 'V Vat. | adotio éxupé-
yew degli altri mss. con Kirch, Mi{ll. Bréh.

XV

116 (213, 3-4) odd® Gv dvorhiv Aifor Mss. Crenz. Bréh. |
Kirch. espunse &v (dinanzi a év..) e mutd iifor in ddpn.

117 {243, 6) xardg di Perna & in B | In A manca tutta
I'espressione da ob yio a #ew, ma A'™& la riporta e ci assi-
cura sia muké — che dal Crenz. (al guale piacque desumerla
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da Ciz. e Vat.) passo in tutte le edd. — come pure e (con-
tro Ezewv degli altri mss.) accolta dal Kirch. in poi.

117 (243, 7) Accetto =ai che gli apparati del Volk. o
del Bréh. danno come inserzione del Kirch., e che Miill.
adotta pure tacitamente. In realth essa &, anzitatto, in Fie.
feaunsamgue esse materiam . Subito dope loeus est im-
peditior* — diee Crenz.: che si trovd di fronte ad alslav
Bing, doppiamente errata di Perna: oiue (aleuni airia) fily
A Darm. Q Vat.m8 | aitic $inc B Ciz. N V.

118 (243, 11) 4v Mss. Creuz. Kirch. Miill. Bréh, | § Volk.
non & affatto migliore. Poco dopo ulsla che apparve sospetta
al Creuz. spiega se stessa e la frase, sol che si legga, col
Kirch. alviq. I Creuz. fu sviato dalla versione ficiniana la
quale, & suo dire, 0 omette altix 0 emenda cosi: paliov 8¢
fiv =ai atfvig clria Aéyoc obrewg: “imo vero et ipsius materiae
causa ratio erat hoc paeto?,

120 (243, 23 ) Riprendo &ilov dei Mss. contro &ido del
Volk,; sposto sulla fede di A MarcB F mduwv elotos dopo
mposwsov ed apro, con Fie. e Creuz., un nuovo periodo con
AL’ of uvh. che & una obiezione.

120-1 (243, 23-30) Dodds ha ragione: Kirch. Mill. Volk.
hanno maltrattato questo testo in cui si dice, della mutna
guerra tra 1 viventi, com’essa sia parte delia legge dells
vita, di questa vita che, dopo tutio, non & altre che un pal-
coscenico: il testo @ bellissimo com’? nei Mss,

ALV ot téfhvnxey dinltdg ofrog. el ofv wal vd dnodaveiv dhhayy
éot adpateg, domeg Eoljrog exel, 7} xel meves dxodioetg aqWpaTog,
e dxel Etobog x tig ownviig mavtelg téte, (la virgola & l'u.
nica aggiunta del Dodds) elg Govepov adhiv fjtovioe Evayovioa-
atay Tl v dswvov el 7 towdty v Soov el Liigia pevefold,
7okt Pektioy oboe tob pmdé wiv doxiv elvg yevéalo; Llerrore
del Kireh. derivd dal fatto eh'egli volle ad ogni costo unire
td1e col seguente Afoviog mentre esso era unito al precedente

Pioviko, Enneadi - 1. L]
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£todog... movteldg (ed & cost plotiniano questo far gravare la
frase sull'avverbio); onde fu costretto ad alterarlo in ofwore.
Volk. si 1ascid deviare sia dall’accolto offnote sia dalla su-
perficiale lettura di Fie. (“aut si mors est eorpus ommino
deponere °) il quale in realtA desume omnino * dalla stessa
comparazione daneg... £Eodog.. maviekdg (" guemadmaodum in
comoedia exitus ex Judo postremus’); e percit diede zavte-
Mg énbdlea, inveee di wal tiveg daoféee in eni Tweg & par-
ticolarmente prezioso nella sua indefinitezza. Miill. al solito,
taglio la testa al tore, espungendo ogni cosal! (Cfr. (lass.
Quart. XVI1, a. 1922, p. 95}. Qualche dubbio tuttavia per-
mane perch¢ invece di wweg i mss., E MNV Q Vat. hanno
mow che sl potrebbe spiegare. Infine l'apparato di Bréh.
contiene un twvog dmoftéoerg: di chi &7 Osservo in ultimo che
i mss. seconde il Miill. recano appunto mote, seconda il Kirch.
recano tote. 11 Fie. ha: ‘ubi tamen quos (sic. Nella dido-
tiana: quis) in posterum quandogue sit rediturus ad ladum °.

123 (244, 4) Darm. e Ved. pr. recano in conferin una
famosa glossa ehe il Creuz., espunta che l'ebbe, attestd in
mg. ad EA MareB Q e Vat. (in quest'ultimo il solerte bi-
bliotecario Amato serisse: ° videtur sane scholion in textum
imtrusum ’): &vomh{ow xal guvidpoig doyhoemy dxd Iippo 4 Iug-
eixov wexhnjpévang, Vedine la trattazione in Etats, p. 350.

127 {244, 28) ol voig airoig Mss, | Kirch. espunge -rolg.
128 (244, 29) oavdalag ins. da Volk. & dannoso.

128 {244, 31) dmolépevog, enncadico: EA MareB B MN
Vat. | Aliri mss. & I’ed. pr. danno erroneamente anodéusvov, {
npbéowrov invece di neiyviov dei mss. & dato dal Volk. ex Fic.:
" personam °, Piu avvedutamente Creuz., come i recenti, serbd
mafyviov annotando: * Fieinum antem h, 1. legisse eredas xgo-
oaxelov pro moiyviov nisi hoe voeabulo Plotinus est nsus pro
ludicro vestimento aut persona ’. Ma il senso di maiyviov gui
& ben pin profondo!
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XVI

131 (245, 10) xol mss. deve serbarsi. Volk. alterando

in tév mostra di non aver compreso bene. 1 segulto da]
Bréh.

132 (245, 12) Elimina nowfvioc xoi 100 ing, dal Creuz.
solo nella edizione didotiana, per seguire Fic.:  guippe cum
talis sit qui tacit taleque quod it °. Dei moderni il solo Vojk,
segue qui il Creuz. il quale perd gia nelle ddn. (p. 151)
avvertita I'interpretazione di Ficino ammeoniva: “In libris
tamen nil varietatis®,

135 {245, 26) 2dv.mapf A (k7 cancellato) MareB ¥ Fie,
“quodeumque vero sit quod praesentem participat rationem *
Crenz. | v nogfi Kireh, o segg. [ Leggo &v py mapfi: pa &
negh altri mss.

138 {246, 11-12) Goneg &v &l 8odporog Méyog (Adyov BC)
elc 6 Tol Sedpurtog Eywv v ol molddg pdyag. 1) luogo forse
corrottn fu serbate dal Creunz. al quale non dovdé sfuggire
lo storzo fatto da Fic. per renderlo: ¢ perinde ac si fabniae
tragieae sive comicae ratio una sit toting, multa in ge proelia
coutinens >. Ma dal Kireh. sine al Bréh, (ehe inseri Adyog
prima di £yev) si espunge sempre el dpdpatog Adyog.

13% (246, 16) Bexovoray mss. Crenz. Kirch. Mill. | ua-
owitov, Tettamente, Volk. e Bréh,

141 (246, 24 fnouy daérouy mss. | Volk. e Bréh. traspon-
Eono ex Fic. “pedatum non pedatum °. La fine di questo
Paragrafo & citata da Arnou Le désir ete., p. 9.
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XV

143 (247, 6} olog Perna Kirch. (che fa seguire poco dopo
nmowely, grammaticalmente esatto, invece di mowel) Mitll, (dal
quile invano abbiamo qui cercato la collazione dei suooi
ADBCD) Bréh, dev'essere, penso, la lezione enneadica anche
dello stato w, nel quale per la correzione olov dj Aec la le-
zione & passata in F Darm MareB onde piacque al Fie. © qua-
lem* e al Creusz.

145 (247, 16) K merito del Creuz. aver data la lez. dei
mss. Opyovpévou dopo dpxoupéviey dell’Ed. pr. Fie.: “sie ita-
que boni et mali quasi ab eadem arte cuiusdam saltantis
tripudio per contraria perducuntur’. E Creuz. pensava che
PFie. congetturasse els & évavria.

145 (247, 18 ) &yev mes. Creuz. Fic. sta bene | &ev Kireh,
€ Begy.

150 { 248, 3) nowiov, sospetto, & trascurato dal Fie., espunto

dal Mull., chiuso tra parentesi dal Volk. e dal Bréh.

157 {249, 4-5) wat vod mowtoli muvidg tolro mowoiwtog *v-
giov mss. e Perna (che fa precedere maveag da tod, presente
anche in V) | A€l MareB todrov | I Creuz., trasponendo, dap-
prima opind: xuat vol mowntod Tod mavidg wwpiov toiito mowolvrog
rendendo: “atgue cum opifex (anctor) huins universi (s, mundi)
hoe (secil, drama mundanum) composuerit .

Notiamo, di sfoggita, che questa inteypretazione non solo
& flacea, ma trascura del tutte Vanseposto xvgiov. Il Crenz.
perd volle, nel testo, rifarsi al Fic. ¢he spiand veramente
ia via & diede: =ui ol mowntol roill movrdy Todtous Jowiiviog K-
gicvg: © praesertim eum auctor universi hos auctoritate douna-
verit *, Kirch. Mill. Volk. diedero =ai tob xomrot navidg roi-
Tov mowivtog wuplovs. '
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Bréh. diede lo stesso testo, attestd toite E totoug cett,
co.dd. (e questo & errato) e congetturd, dubbiosamente, uwi-
TG,

In definitiva intendo: Il Creatore — Poeta ne fa (allude
agli uomini in genere, attori del mondo) dei signori (xuploug —
il ¢ & cadute nell'archetipo per influenza del gen. prece-
dente} di questo universo (movde Toitoy),

158 (249, G) «id todmov EA Darm MarcB B M Q po-
trebbe apparire lezione enneadica né & del tutto assurda;
ma A™8 Fns MarcE in ras. Vat.ms eldy xwv; la vicinanza
e il richiamo & #v pettovi wéme, il ritorno della parola in &xdorou
toxow, la perplessith di Fieino ehe lo trasse ad accogliere,
come usa, tatte o due le lezioni < ad multas morum gestuum
locorum species’, il tranquillo ingresso nella volgata post-
kirchhoftana di <témwv, la rendono definitivamente sicura,.
Si pensi, infine, a Platone, Leggi, X, 904 ¢.

158 (249, 7% Elimino xai col Mill. e segg. e, subito dopo,
leggo 1@ Ao F invece di 6 E B C.

159 (249, 13) Leggo winf Ciz. N Vat. Fic. Edd. invece
di odey, Perna dal Vat.ms,

161 {249, 17} Ritengo \ifro; resistendo alla bella e facile
cmendazione dello Sleeman (Class. Quart. XX, 1926, p. 158):
Alvog il famoso cantore ricordato da Pausania (IX, 20-8) e
da Giamblico ( Vita Pythag. 139). Troppo caro & a Plotino la
Immagine della * pietra morta *: si ricordino Je * pietre sca-
glinte * del trattato precedente (220, 24) e gli altri lioghi
citati dallo stesso Sleeman: (VI, 2 c. 6 (306, 12); VL, 5
e 11 (395, 27}); it quale tuttavia insiste nel dire che qui
il eoutrasto tra anime vive & pietre morte non avrebbe senso:
"Plotine vuol dire — conelude il filologo — ehe il concerto
universale & buono non se ogni suonatore & un sommo ar-
tista ma 8¢ ognuno di all’insieme la nota della propria
vita’. B ben possibile questa suggestiva interpretazione.
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164 (249, 32) Riprendo témous Mss. (efr. r. 30)" Creuz.
Kirch., Mill. eontro wedzovs Volk. e Bréh. (questi non av-
verte),

165 { 250, 2 ) Accolgo xwi ins. dal Kirch. snlla fede di A®,

166 {250, 10) L'espressione el 8 xal dvfodnov roiotrov
moihdxig, espunta dal Mill. sospetta al Volk. e al Bréh. pud
ritenersi. Forse si pntrebbe inserire el dinanzi al prime 8ei,
Il pasgo fu presente a Sant’Agostine nel De Ordine, 11, 4:
“Quid carnifice tetrius? Qnid illo animo truculentius atque
dirius? At inter ipsas leges loenm neeessarium tenet, et in
bens moderatae civitatis ordinem inseritur, estque suo animo
nocens, ordine antem alieno poena nocentium .

XVIII

169 (250, 24) Su tobg — che eliminn enl Volk. e eol Bréh, —
A segna del puntini. Poi, la snlita incertezza tra rponoug
EA B Ciz. V Vat. & wmous M Q I%e. “locos® che Creunz,
altera in °“mores (charactercs)’ per adottare tpémovs.

169 (250, 25 ) Leggo uégovs col Crenz. e segg. | Mss. pégec,
170 { 250, 28) Elimino zé4 inserito dal Volk.

170 (250, 29 ) Elimino eol Kireh. e { segg. ol dinanzi a
Adyol & consiglierel o un punte in alto o 'inserzione di elol,

171 {251, 1} Accolgo 8% dal Kireh,

173 { 251, 13-4 } mavedg — dvrog Mss. | adviec — &vieg Theiler
{ivi, p. 67, 1}.

ITEPI TIPONOIAZ AEYTEPON

PROVYIDENZA (24
Euneade III, 8 {48} Testo, p. 46,

TrroLo

11 titelo & comuue; altrestanto 1'éncipit: + volvuv Soxei
7eQl tovrwv. Anche in questo, come nel precedente, Q hail
masehile Sevregoc sottintendendo Aéyog che in B & persine
espresso (Elats, p. 14). Cosi & pure in Creuz.

3 (251, 25) dvdyxm mss. | dvdyxy dal Creuz. in poi, ex
Ficino: ‘necessitate .

4 {252, 1) Non ritengo necessario ofov ins. dal Volk,
ma ne accolgo 'emendazione & Tanwv yévog in luogo di év
Tanav yéver dei mss., perché ritengo facile il trapasso da év
a &v che avrebbe, di consegnenza, generato yévei. Noto, tut-
tavia, che la lezione dei 1mnss. & ben sostenibile e fu serbata
dal Fic.: ‘ceu in equorum genere .

4 (252, 2) Invece di x@v pdygoveas Mss, dal Crenz. pdrwvrar.
5 (232, 6} elg v 16 L@ov yévog mss. | Da © animalinm * di

Iie. Volk. trasse tgov che non mi pare necessario. Cfr.
Puco dopo zd pi Liov
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7 {252, 13) v év ubrp mss. | K forse preferibile elimi-
nare v, dovuto al posteriore v éaurod {tanto pid eche A
ha, dopo il primo thv, il somigliante fovtd} anzi che emen-
darlo in t@v come feee il Kireh. seguito dal Miil. ehe non
avvertc e dal Volk. Comunque, non aveva gia emendsto il
Creuz. che nessuno ricorda?

& (252, 17) »oi @ Tiv mss. eccetto A la cul lez. xai 16
Tiv (resa gid dal Fice. “rursusque vivere tam benc quam
male ) passa nel testo del Creuz. non sulla fede di A che
nen & attestato, ma per il Vat. Il Kirch, ristabili la lez. dei
mss. che fu pur date in mg. all'ed. pr.

I

8 (252, 21) dxohovdios mss. e Crenz, non dxorovdie Kirch.
ed Edd. seguenti,

9 (252, 24) ovpavedviov Mss, Edd. | Volk. amerchbe
cupmovoivtey ¢h’ @, penso, assal meno eflicace.

9 (252, 25) dguong di A & stranamente serbata dal Kirel.
e dal Mill. mentre gia il Creuz. non aveva dubitato — que-
sta volia, sine libris — di emendare in dodioy, ch'd pure ae-
colta dal Volk., dal Bréh. (il quale 1'adotta tacitamente) e
da Harder. In E, per iotacismo, dpdoeis | xal té5 modkeic che
segue & in Alme,

10 (252, 29 ) b éx vobrwv cupfaivov espunto, praiicamenteo,
da Harder.

10-11 { 252, 32 ) Chiudo il periodo dopo évavtioy, con Crenz.
Tale interpunzione, ottima, non solo ci dispensa dall'emen-
dare el & dei mss. in o0b% che dal Kirch. in poi & accolta
da tutti gli edd., ma non ci toglie una felice xAipok ch' hen
plotiniana e piacque al Fie. 8i tolga, naturalmente, il punto
dopo orputonédou. Basta la virgola del mss. e di Creuz.
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111

12 (253, 5) uigéoer mss. | B merito del Creun. averla ri-
stabilita eontro I"impossibile éghoer di Perna. Si noti 1’in-
contro di MareB ed M nella errata aigroer ehe il Miill, attesta
in B C.

18 (253, 7) 8¢ mss. | Preferirei &,
13 {253, 10} Dopo «ité segno un punto in alto, col Brah.

13 (253, 14) wodte mss. Pud stare. Dal Kirch. in poi
wite 3@ che il Mitll. adotta senza avvertire.

14 {253, 16 ) Lacuna, dopo dvlpdmuov?

18 (254, 1) yugdv Fhartdocels, ofov EElmlov M8y moodviov
uiss. B la versione ficiniana la serba intatta: “animarum
decrementa quaedam quasi in exile quiddam fam proceden-
tium *. 11 Kirch. ¢ i segg. tutti alterarono in &erihov che
non & pia perspicuo di &tirniov, al quale io vorrei solo far
precedere ele.

20 (254, 10) per’ adrd mss. | ue® aftd Kireh. e gli altri.
Aceolgo pure, dal Broh., 1'inserzione di Tolg,

Iv

21 {254, 17) xatd vtabre Mss, & preferibile & zard Taind
del Kirch. e segg. | Poco oltre &y dope dnijv & inserz. del
Kireh,

28 (254, 28) Tutto il paragrafo da ob yag a sdon & un
inciso | Al r. 24 vorrei espungere f accanto a teieln mpod-
vow | Al r. 26 serbo la lezione xGxelve, Ma vorrei leggere
K(:I.?.EI.V’I].
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26 (255, 2% Harder inserisce — sembra — el prima di «is,
perché traduce: “wenn sie anf diese Mensehen keine Wir-
kung iben, wozu sind sie dann dberhaupt bei ihnen vor-
handen?” | Al rigo seguente wivig — per ali{a mss. e Creuz. —
¢ del Kirch. che ba pur corretta I'interpunzione ereuzeriana
la quale segue qui come altrove la versione del Fic. | L'e-
spressione Aéyo 8¢ why deyly Tiv towwtnv & fatta risalire,
quale incise, accanto a ff od wovtow.

Lo stesso filologo manifesta, col suo solito punto interro-
gativo in parentesi, la perplessitd nella versione della frase:
Sia ol oby odx dvepyst eic mdvrag, elwep pépn el toita atTidv;
In realtd, la sua interpretazione * Warum aber {ibt es nicht
auf alle Wesen Wirkung aus, denn auch diese Wesen sind
Jja Teile des Ganzes ()7 non mi sembra sostenibile, se non
alterando sensibilmente il testo.

27 {255, 14) dpwg 0 Brag?

29 (255, 22 ) dvdyor mss, | v dydyo. Perna | dv dviyow Crenz,
ed Edd. tusti.

32 (256, 1) 4 ins. del Kireh.

32-33 (256, 5-10) C'& qualeosa che non va nell’espres-
sione «al f| oupxhoxdy 8 % mede Eiho H&Mov daxep Tig olynpuoic
fotv évégov &Y dpqolv yevopévov, xai odx Bviog fihdtrwaey, xod.
Il nodo & tutto in dvvog a proposito del quale Volk. eitando
Fie. (" neque, quod erat hie, imminuitar ’) commenta: *quid
legi voluerit non expedio’. Si noti intaute che Fic. segna
un punto ferme dope yevopévov. Anche Harder pone tale di-
staceo, ma intende ben diversamente: °[s ist nieht so dass
das Wesen zunichst boher stand und dann gemindert wurde °.
o preferisco congiungere yevopévou xal ode Sviog eliminando
anche la virgola, e muto semplicemente il secondo 1 in §
per farne soggetto di fotv o do ad Hhdrrmoey il soggetto
dupmhoxd), senza ricorrere alla supposizione di una lacuna
ehe Bréh, eolma eon &hho traducendo: € une partie amoindrit
Pantre >, Al rigo seguente Bréh. sospetta una nuova lacuna.
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vV
85 (256, 18) Elimino la virgola dopo #&.

39 {257, 8) La versione di Harder (“Taten die nicht von
soleher Art sind’) sembra suggerire I’ inserzione di ob tra
w e towdrw, In realta, il senso la esige; alirimenti in »&
rownbra rientrerebbero le opere feoig glia, le quali producono
di per se stesse il bene; qui invece si vuol far rientrare
nel piano deila provvidenza anche il male parché venga n
fipelfic... genovdv, come subito dopo & detto, Tale interpre-
tazione mi vieta di espungere vi yevéueva che appare so-
spette &l Volk., dal qualc accolgo perd lo spostamento della
lezione.

41 (257, 13) et inserzione del Volk. che & me sembra
non giovare al testo,

41 (257, 15) Dopo Lpov Kireh, sospetta una lacena che
io non vedo.

Topfic da téhwng & giusta correzione che risale al testo di
Crenz. ex Fic, " sectione ,

42 (257, 19 ) Harder rende xor’ altfac con ‘urspritnglich’
che accompagna eol suo dubitante punto interregativo.

A me sembra che la perplessith investa piuttosto il
scnso di tutte il brano seguente. Ma pit che sospettare una
corruzione nel testo, scorgo un certo travaglio nello stesso
pensiero. Bréh. trascura (senza che il sno testo espunga)
xatv alieg € aggiunge cose ("il y a mal...* p. e.) di cui non
si comprende bene la rispondenza col testo. Anele Fic. non
illumina,

44 (257, 26 ) wpooeddov sin dal Creuz. che la trasse dal
Vat, Ma forse mpooeA@isv & un semplice errore di Perne.
Nessun editore presenta testimonianze.
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44 {257, 27-8) Cfr. Il 111, 232 ss. L'esempio di Elena
st ritrova altresi in Phil, De Providentia {citato da) Creuz.
dall’ed. Armen. Ven., p. 50):

"Dicat Helena, narret Paris, Amazones referant °.

Ma & probabile che Plotino abbia fattg leggere nella sy-
nusix qualche pagina di Aibino, discepolo di Gaio e mae-
stro di Galieno, giacché nel brano saperstite che ei & per-
venute sotto il nowme alterate di Alcinoo (cosi & noto al
Creuz. dall’ed. Dan. Heins. e. 26, p. 510) le espressioni sono
assai simili alle plotiniane: "Aféarorov oty Ty xai &7’ odng
uey 1o mpiken f pd, wot od rammvityxodral toico - to S ExOuevov
wf| mpdEey, 2ol slpagnévny guvtekestoero * olov 1d < Tldow aprdae
iy "EAévny » &1’ alng Svm, @xolovBiioa T0 « Tokepfoovar Towegm
meQl tiig ‘Eiéwg ol “Eldmvec s.

45 (257, 31) 4 mss. ¢ Creaz, | Kirch. muta in xai — che
& gia in ipseque di Fie, — accolto dai seguenti. A voler man-
tenere ff si dovrcbbe espungere Gilo.

45 (257, 81) Dopo & alwds I'espressione & &' dndiascrog
705 advov Bhdo & espunta dal Mdll. e dal Seidel.

In realta, si puod pensare che qualeuno abbia voluto esau-
rire tutta la serie delle combinazioni possibili.

46 (258, 5) Dopo Aéye punto fermo e dopo lautgo? punto
in alto, econ Harder,

46 (258, 8) Accetto tviewviic dal Volk. invece di Tywivoy
dei mss. Cfr. dyewidg wpdtewev di poco prima.

Y1

48 {258, 13) xai inserito dal Volk. deriva da fquaoque’
di Fie. L'aceolgo.
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48 (258, 16) In luoge di §w — mss. Edd, — Volk. da §,
seguendo il eonsigiio che Creuz. da nell’apparato ma non
applica nel testo, come invece potrebbe apparire dall'appa-
rate del Bréh., il quale non ha osservato che persino nellg

didotiana il Creuz. inserisce & Senza perd espungere §n. Che
pud restare.

50 (258, 24) xgatreicaL mss. anche Vat,pe da xpaveigo. (sie)
¢ Perna | xputnbeion: Fic, "superaiae > Creuz. Volk. | Serba.
rone, a ragione, la lezione dei mss. Kireh, Mill. Bréh. (che
la trascura traducendo) ed Harder. Mi sembra neecessario
mantenerla, perché, gia nel rige seguente, si ha la stessa
ripetizione: pepiypiva e peyvipeve.

51 (258, 28) 5 Vmoxelpevov mss. Creuz. Kireh. Mll. |
o ywépevoy Fic, quod fit’ Volk. {questi preferisce richia-
marsi al Kireh. il quale perd nel sclo apparato propone:
fortnsse 76 yw.) Harder | =6 Brék. che elimina addirittura,
quale dittografia, moxelpevov.

54 (259, 4) Henty cita: ProoL, apud Palehum, Apote-
lesm., p. 189, 28.190, 5: i passo & un chiaro commento aj
seguenti due paragrafi plotinjani (E‘tats, p- 220).

55 (259, 14) Invece di moddc EA DarmI® B CV o néde N
in ras. leggo nols Fie. Crenz, e segnenti | L'errore sembra
risalire all'arehetipo.

Milll. espunge I'espressione Sirepoy ngdg Bdregoy.

B9 (260, 1) elg v B C Perna, Kirch. e seguenti | elc &
Aet MareB F Ne¢ Vat.me Fie, Creuz. Arnou | Preferirei elc & v,

63 {260, 22) Riprendo tév — mss, edd. — espunto dal
solo Volk.



IIEPI TOY EIAHXOTOS HMAT AAIMONOZ

IL DPEMONE CHE CI HA AVUTI IN SORTE
Ennende III, 4 {15) Testo, p. 68,

TIToLO

Non ha rivali, ché Porfirio stesso ce Jo attesta per hen
tre volte, in qguesta forma, nella Tita: mel Canone, nella
Tavola e neil'evocazione all’ Iseion (§ 59), cosieché abhiamo
coincidenti i titoli con la lezione enneadica. Olimpiodoro
sembra aver presente il titolo del trattato platiniano (In I
Aleibiadem ed. Creuzer 3, p- 20, 14-15) ¢Mé& toite név megt
toi Exoorov (mss. £xdarov) sldnydroe Saigovos. Sulla sua conget-
tura &xaorov Crenz. ritorna nelle Annotationes III, p. 1645 e
quanto alla dottrina sui demoni si riporta al sao Symbolica
et Mythologica, Vol. 111, pp. 60-82.

Notevole, la traduzione di Ficino: © De proprio euijusque
Daemone .

I

1 {260, 23 ) éxet, dopo t@v piv, insinua, dubbioso, il Volk.
Ma, al concetto da sufficiente ehiarezza, poco dopa, &xeivov:
gli esseri superni, ©die oberen Prinzipien’ (Ilarder).

1 (260, 27} L'inserzione od di Mill. deve accettarsi,
penso, per la necessaria antitesi col ®putel; A meno ¢he non
si veglia aderire al Vitr. il quale, anzi che rendere negativo
il primo ugutei, lo muta in xgareires mantenendo il contrasto
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¢ol suceessivo »patel; ma la congettura del Ml @ preferi.
bile anche perché si Pud pensare che od sia cadute per vig
del precedente ofioa, Kireh, emends 1) secondo oloe ip
obouv, affaticando cosi Vintelllgenza del tesig.

2 {261, 2) Seguo il Volk., accettando 1a lieve inserzione
di f tra i due Yevvi. Kirch. espunse il secondo, Myll. espunse
tutta Ja frase dei mss.: odsiv Yevvd, yewd mdvey Etegoy e,

3(281, 13) ©yv f tov buviper Mss. e Crenz, che seppe
serbare 1} espunta dall’ Bd. pr.; Kirch., seguito dal Ml
fehe non avverte) e dal Velk., emends tos in abto®, dimen-
ticando, forse, il trattato 11, 5. Bréh, sta coi mss.; Harder

pare che elimini tog: ¢ eg empfingt die Form welche Jjener
Kraft entspricht ®,

3 {261, 13 ) dmoBoyhv Mss., non tnodoxh di Kirch, accolto-
dagli edd, post.

1I

6262, 1) Dope Ddeév Vitr, inseri Béwpey aceolto dal Mit].
Ma sl & sufliciente a riprendere, ellitticamente, I'energico
gedyew 8l di poco prima,

7 {262, 6) Riprendo ¢ malamente espunto dal Kirch, Be-
guito dagli Bdd.

7{262, 7) und: dall’ k4. PBr. sino al Bréh, ) pnd’ Mss. ed
Lenry.

7 (262, 8) vobeiy US e dall'Bd. pr. sino a) Bréh. | vaadig
nel resto delix tradizione e jn Henry (In A volelg),

7{262, 10) Tnvece dj Sevlowtivae piuttosto Grodevdouwdi-
Yot — sngrerisee Harder (Gnomon, 1928, p. 644) — contenuto-
nella citazione non letterals dj Filopono (In dr. De 4n. X,
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p. 7, 25 s4.), gia segnalata da Crenz. e riportata dall’atten-
tissimo Henry (Eiats, p. 274). La traduco: * Ond’& che pure
Plotino, divinissimamente, disse che gquanti agiseono fre-
neticamente in rapporto alle potenze nutritive, guestd risechiano
di esser mutati in alberi (dnodevdpuwiiven) . Lo stato w (EA)
dnta il testo di un richiamo all’attenzione {om'} allo seolio:
olov td devlpwdival gmot (lf'mts, P 351).

La lczione di Filopono & pure attestata nel Lessico Suda
(K. 2147 t. I, p. 163, 8-12) e in Elias (In Porph. Isag. 22,
p. G4, 23-27).

8 (262, 12) ¢lg del Kirch. tra Paciidag e aerolg & confer-
mata dalla continua ripresa della stessa preposizione nel
periodo.

8 {262, 16 ) Dapo dgeriv Vitr. inseri, felicemente, mpeag
che serbo con gli BEdd.

I
9 (262, 245 Riprendo xav espunto dal Vitr.
10 {262, 29) Inserisco tov prima di mgd vof.

11 {283, B) éxeivo Mss. e Kirch. Pad stare. Non aceolgo
dxeivos di Miill, & Volk,

13 (263, 8) éxeivov Laiv che & enneadica e plotiniana,
non xex’ fxeivoy Liv del Kirch.

13 {263, 9) Avverso a questr, cosi alta, dottrina ploti-
niana & il seguente brano di Proeclo (Jn Parm. 134 a) ove
giustamente Benry { Etats, 220) trova una © allusion anonyme ’
a Plotine, mostrandone, nel testo a fronte, le coindidenze
verbali, © Né, inoltre, si deve porre in noi il mondo inteili:
gibile, come afferman taluni, a che conoseiamo — esistentt
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in noi —le essenze intelligibili; poiché esso ¢i 2 stato r&-
pito ed & sempliccmente cansa del nostro essere; né & g
dire che resti qualcosa dell’anima nostra lassd, onde ser-
hiamo 1l contatto con gli inteiligibili .

13 (263, 12) Riprendo xoi voig #éopov che Kirch. mala-
menle espunse, segunito dal Miill, e dal Volk.

v
14 (263, 19) Accolgo dal Kirch. 4 per 4 dei mass.

14 (2683, 28) Evoxhotv obdi felice congettura del Mill. che
aceetto con gli Edd., pur se la lezione dei mss. évoyhoupdvou
¢ non sia perd impossibile; Kireh, legge &voghoupivow o8,

v

16 (264, 1) v Salpove xai el v Plov © daemonem atque
vitam * Fie. | Kirch., pertanto, espunse el quale dittografia
dvl precedente el #xel. Per me, non oserei espungerlo dal
testo, perehé Plotino vuol ribadire, con la sua ripetizione,
il concetto che la seelta del démone equivale pure alla
scelta della vita.,

16 (264, 7) adr@: Milll. attesta la lezione in BC, ma
adotta nel testo wirf, col Kirch. Gia Fic. del resto, aveva
inteso, esplicitamente, " animaz . Crenz. attestata la lezione
art® in A Darm. M Q serive: * Debebat expectari advj sed
Plolinus amat einsmodi Enaillages generis *,

17 (264, 19-20 ) ofgoivian inserito dal Miill. e dal Voik.
che se ne richiama al Vitr. Praticamente, & necessario.

18 (264, 24% 8i pud, in pratica, non temer conto di
© tra ovy e fjufregog, per la ripresa negativa di fipérepog, senza

PLotixg, Funeadi - 1. =
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perd espungerlo, come fa il Volk., perché da quel rilievo
che la ripetizione di 8 non saprebbe dare; ma riprendo
assolutamente el prima di dg perch¢ mi sembra ben ploti-
niano per quella sua caratteristica sospensione.

VI

1% (265, 1) +f mss, Pud ben stare pur se Fie. 1o rends
con quisnam che non autorizza a_emendare in tig.

Canecello, riallacciandomi a Creuz. ¢ a Fie., il punto in-
terrogativo che dopo &wv hanno posto Volk. e Miill.

20 (265, 11, 12} towitov e towltny sono emendazioni
del Kireh. in luogo di toitov e vateny.

21 (265, 19 ) L'espressione § o0d¢ Piog altals, GAAa Blan &
espunta dallo Harder ecome glossa?

22 (265, 19) Seguo la interpunzione di Heintz-Harder:
T 82 val; elg djpewn cdpata elowodonig; Eatov § Saipev; Volk, la
turba stranamente: bastava correggere Creuz. sulla scorta
di Fie. ove & gia migliore: cosi fa il Mull.

e = * fatuus et ignavus’ Iie.

28 (266, 2} yoficeton mss. : si potrebbe spiegare con un
rapido mutarsi del costrutto che non & cosa aliens dal modo
plotiniano; Kirch. emendd in yoioeodac.

23 (206, 8 ) toite b PéAtwov BA B M, cosieché Creunz. 1'a-
detta contro I'Ed. pr. che elimina 'articole. Gli edd. recenti
sono col Perna contre il Creuz., 1a euj lezione, se sary di-
mostrata enneadiea, &, intanto, eccellente.

24 (266, 3) Riprendo tig 8 dai mss. o da Kirch. Invece
Mill, e Volk. tég 8. Dope Glwg accolge o inserite dal
Kireh.
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' ‘26 {266, 15) Volk., per ottenere la corrispondenza con
ote pev emenda in v &2 I'energico Snov che 8 pif plotiniano
e fa serbato dal Kirch. o dal Mill

26 (266, 19) Forse, v espunto dal Kirch., dal M.,

dal Volk. non & proprio superfino, almeno nel suo valore
anticipante,

27 { 266, 29) »ul Gomep dei mss. sta bene; gli edd, re-
centi, dal Kirch., woxep nol,



IIEFPI EPQTOS

EROS
Enneade ITI, 5 (50} Testo, p. 66.

TITOLG

Unanime: mreel £gutoe. Anche 1’ incipit & comune alle tre
fonti: ma nel Canvne {ove Miill., influenzato dal Kirceh,, in-
vece di mitegn ch'egli pure attesta in A C serive arbitra-
riamente nérepov che trapassa in Volk. e in Bréh.) esso si
estende sino a comprendere tic.

Il trattato, un po’ stanco, & un mosaico di laoghi plato-
nicj (specie del Fedro e del Simposio) allegorizzati.

4 {267, 23) Accolgo rou {dopo oiveb) ins. dal Kirch. e
accolto dal Miill. dal Voik. dal Bréh. | Fie. ©ipsius .

6 (268, 5) Pud stare =ai Silov 5t (0, meglio, xai &nho-
véu Kireh, Miill.) | Volk. e Bréh, $ijhov dn xal.

7 (268, 9} Leggo, con Harder {eredo), dgdvewv _invece
i fpdrov, Per quanto fpdrwy si possa sostenere, m'induce
a leggere, concretamente, #gwvimv, !'immediato obtos che
segue.
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7(268, 10 ) L’espressione tixtewy &v ™0 %k & in Symp, 206 .

12 (269, 1) Dopo il prime xal forse una, piceols lacung,
Dopo il secondo xai Bury (Class. Quart. XXXVIII, 1944,
P. 41) propone novjoew in luogo di mowjoer ed eliminate le
virgole dopo towdtov ed oteror ne pone una dopo el

12 {269, 2) Penso che vevvijoezan equivalga qui eome in
altri serittori della tarda grecitd a yewntHjoetal. Diangi, Plo-
tino aveva usato 1’atsivo,

14 (269, 9) La versione ficiniana qui ba sviato, a mio
credere, tutti gli Edd. g cominciare dal Kirel:. (seguito su-
hito dal Bouillet) che ha inserito ob tra soi e B pikw,
Fie. infatti (eb’egli peraliro non ¢ita) traduce "non com-
mistionis gratia >, Creugz, rispettd sia la lezione dei mse. che
1a traduzione fieiniana e solo nella edizione didotiana avverti
tra parentesi: ©corr. etiam ’; ma nelle Annotationes (p. 167)
Aveva osservato che Fic. aveva letto, forse, xoi Sige pitews,
Mill, attestdé py in mg. m* A (= A% ¢ Fieino) e inseri of.
Volk. preferi eliminare xai e sostituire of. Bréh. assicurd
ol in B e riscontrd y) in Fmg (¢ sempre Fic.). Con Harder
che penetra acutamente questo luogo difficile (e forse un
o’ lacunoso nei righi seguenti), ripristino xal e rigetto ob,
Riprendo ancora #gaow {r. 10) ehe Miill. espunse. Subito
dopo elre adottata dal Creuz. — che pure attesta ol e in
Ciz. NV Q — fu glustamente corretta in of e da tutti gli
idd. seguenti,

Al r. 11, dopo del ¢i vuole uns virgola semplicomente.
Poi, contro la trasposizione originata pure dal Fie. e adot-
s da Mill. Volk. Bréh., ristabilisco: of 88 Gpeivoug (e~
wv Darm. e Perna)  cuppovoior pév dpgio,

15 (289, 13 ) Elimino xui col Volk.
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IT

17 (269, 24) Inutile il secondo elvas ins. dal Volk.

18 ( 269, 28-29 % Il luogo apparve gia Jacunose al Crenz.
{(Annotationes, p. 188) che proponeva: iv ol odx oI’ *Agpoodi-
™¢ yevelhiowg £x Tijg Ilevieg wol toi Ildgov “Egata yeyovéval,
I traduce lui stesso: " Praeterea sunt etiam adiungenda quae
in Symposio dicuntur in nescio quibus natalibus ex Penia
et Poro Amorem progenitum esse *. Ficino invece dové leg-
gere: iv olg év "Aqeobling yevelhiow #x tig Tleviug xal tob ITégou
yeyovévar Aéyeral “Epwg. Crenz. stesso riconosce migliors la let-
tura ficiniana, perch¢ "in testimoniis seriptorum citandis
usurpari selet formula: év olg Zéyetwr’. Notlamo, tuttavia,
che la integrazione di Fic. non rispetta odtx. Kirch, diede
nell’apparato: obx (CAgpoditg qmoiv obtdv yeviolar, Gl £v)
‘Ageodimmg wxth. Tutti gli Kdd. 1o seguono. Per conto mio
penso che potrebhe bastare (Apgoditng, &M’ &) *Agoodityg xtA.
Cfr. r. 28 "Aggodims “Epwota Aéywv, semplicemente.

19 (270, 3 ) Riprendo tdov aimdv espunto dal Volk. e dal
Bréh.

20 {270, 6} Riprendo #gogov esp. dal Volk.

22 (270, 12 Forse ha ragione il Volk. a fare di Su Wv
loes una spiegazione (introdottasi poi nel testo) di gioav;
ma st pud a rigore serbarla.

28 (270, 20) Credo utile, con Harder, eliminare il punto
dopo &vw e legare il tutto con &8ev che segue.

24 (270, 23 ) 8¢ edd. dal Kireh. silenziosamente. I1 solo
Mill. attesta &) in A | &) Fic. ©igitur* Creaz. [ Airr, 20 e 31
Volk. ins, @ e al r. 20 corregge fhéxer in Prémova,
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111

27 {271, 12) Preferirei &x al posto di xai.

30 {271, 24 du &% fpdoewg v HmdsTtooy gger. Giochetto
etimologico forse non del tutto degno di Plotino. Anche quello
che segue apparve gia sospetto al Bréh. che pensd trattarsi
di un commento grammaticale. Del resto, anche Platone si
compiacque di simili etimologie. (Cfr. dnnotationes del Crenz,
III, p. 169),

31 (271, 25) dudupiov mss. & proprio insostenibile. Gia
Fie. non si atteneva rigorosamente al valore del termine,
me senza oltre congetturare, dava °instinetum ’. I1 Crouz.
serbd la lezione; ma nelle Ann. (p. 169) proponeva: « suspi-
cor legendum esse wijv émovupluy: ‘quandoquidem affectus
ab hoe suam appellationem.habet °. Nisi forte — continuava —
ox Codd. Ciz. Mon. A [N] Vat. ita constituendus est: émei
Tove maBog dmd vovvou fodv Aéyeras, slmep npdtegov ololn pf ob-
alag, »al eineg guig abvdy Exel todde ». Non ci fermiamo su que-
sta scconda ricostruzione. Ma Emovupioy & ottimo, Kirch. lo
fece suo senza citare il gia diffamato Crouz.; e Volk. e Bréh.
lo desumono da lui.

81 {271, 26) Riprendo xairo. Mss,

31 (271, 27) adtdv Mss. | Fie. dové leggere wiviy © ipsam *.
“Iigo in libris acquieseo > —diro eol Creuz., ma non penso con
lui che Pl. abbia inteso twd, perché sfuggf al Creuz. come
ad altri interpreti un eerto use plotiniano di dare la frase
intera, cosi com'® tolta dal parlare eomune.

38 (272, 1) wp Odpavd Mss. Creuz. Kireh. Bréh, | oy Op-
envov Miill, Volk, :
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33 (272, 2.3) 1l luogo & forse un po' lacunoso o molto
coneiso.

34 (272, 8) =t witis mss. o Crenz. | »ai advde, giusta-
mente, dal Kireh. in pei. Notiamo solo ehe all'’emendaziona
non & estraneo lo stesso Creuz. (dnn., b. 169): < fortasse le-
gendum xoi adeds yeyevnuévoe °. Del resto Io stesso Fie. eol sno
"simul atque ipsa natus® anticipa la congettura, oggl uni-
versalmente aecolta.

85 (272, 9) Leggo o¥im col Fic. ® haee Venus’, inveee
di adm.

Iv
38 (272, 24) Invece di 6 avtoi Volk. & abrod.
38 (272, 27) Forse questo secondo ézdomg & dittografla.
39 (278, 8) v ;avii mss. | £ per me un eserapio clas-
sieo della plotiniana spezzatura Improvvisa dei paralielismi;
perché qui dopo =f &v péger xai T diy ei aspetteremmeo Li7]

&v Q) mavri

v

43 (278, 18) G¢ Mss. Fic. * quemadmodum ° Creuz. | 6g
Kireh. ¢ segg. non necessariamente, [ Anche toit del r, se-
guente 2 ins. del Kirch.

VI

41 (274, 20) 8 ins. del Volk, {non del Kirch. come &
detto da taluno), da eliminarsi.

54 (275, 4 Riprendo &y’ Mss. invece di ép” Volk,
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54 (275, 5 Riprendoe % dopo n, espunta dal Volk,

86 (275, 12 ; oupainpoioay xui cuvbuocotioay Mss, Fie. Creus,
Credo che sia un errore, anche se si possa, con molto sforzo,
serbarla, Leggo con Kirch. oupahgodion xal ouvSioixobon.

58 (275, 21 Dapo piyvuron s¢gno un punto, eon Harder.

VII

60 (275, 32) Riprendo o’ tra vontob ed Exeifey, esp. dal
Volk,

G0 {276, 2 Exovoa Mss. e Creuz. forse & autentica [ Exee
(al Kireh, in poi.

65 (276, 22) edwiyuvoy Mss, Fic. "ingeniosa amoris in-
dustria ® Creuz. | dusiyavoy Kirel. Bouillet (“dénué de res-
sources *) Mill., o Volk, (che ne taceiono nell’apparato)
Breh. (che attesta la lezione rifintata in EF} llarder ©die
Ratlosigkeit *. Credo che si adotti dpfyavov per trovare un
contrapposto a mogustixdv. Pure il luogo platonico sembra
Diuttosto suffragare la lezione dei Mss.; la quale io serbo
anche perché Daltra mi sembra tautologica aceanto a S
ty Evdewv, Creunz. attribuisce a Teocrito (nei Pescatori) il
VErso: "A mevia, Abpave, pive Tég Téyvag Eyeipet.

67 {276, 32) Con Harder tolgo il punte sia dopo teray.
Hevoug ehe dopo rewdyfor ¢ considero come un inciso Ia frase
Colpresa,

67 {277, 8) népog Mss. Crenz, Kirch. Mdll. Anche Fie.
'aveva sostenuta: ©secundum partem animae eum illa con-
vordem quae operatur in ipsis*. Credo perd che si tratti
di aantichissimo errore dovuto a 10 alupmvoy e leggo pégovg
¢in Volk. Bréh. Harder,
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69 (277, 10) wgzirrovog ing, del Miill. aceolta dal Volk,
e dal Bréh. non mi semhra necessaria. La fonte d Fie: ot
inferioris quidem animae amores, dignitate Potentiaque in-
feriores sunt, superioris autem superiores: omnes denique
in essentia collocati®, Accolgo, poco dopo, 58 Miill. e segge,

70 (277, 12} obuie Mss. Creuz. Kirch. Bréh. | ofisies Myll.
Volk.

72 (277, 24) Kirch, scgnala la lacuna, notats gia dal
Creuz. e colmata rettamente sin dal Fie, © constat . Ottima-
mente il Mill, S& St che potettero facilmente cadere dopo
eiber,

72 (277, 26) Accolgo Sviwv in luogo di xai, dal Miill. e
segg. eccetto Bréh. che da una interpretazione assai fati-
cosa del difficile testo, che forse & anche corrotto,

T3 (277, 28) Aceolgo g da) Mall,

VIII
74 (277, 81} e, sembra aver letto Zeig oftog off nrh,

76 (278, 10) Mi sembra gravemente sospetta, per il senso,
I'espressione xal wuyy.

IX
80 (278, 25) Invece di tév Bréh. vorrebbe &x tiv.
80 (278, 28} Riprendo x«i prima di ov, dopo averlo di-

staceato com un punte in alto da cuveoewpapévoy, I’ espun-
gono Bouillet (il quale & poi costretto a traseurare elg aireéy)

Mill. e Volk., & torto. Dopo mopd diiov Kireh. sCorge Una

lacuna.
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81 (278, 30) alnoolv mss, Fie, "quod autem illic est
implens neectare Porum ® Crengz. Bouillet Bréh. | Aceolgo
adngolpevoy dal Kirch, — seguito da Mill. Volk. Harder —
rer assoluts esigenza di senso. Poros & il Adyoc, Poros, 1'eb-
bro. Altrimenti avremmo qui un altro Adyoc.

82 (279, 2) Leggo 8\ invece di i
84 (279, 8) Leggo &) Kirch. e segg, | 8¢ Mss.

81 (279, 9% Miill. espunge & ITdgog, 1} edmogia xal & ndop-
TS TGV Ak,

85 (279, 16 ) &v 1§ rob Audg #inw Mss. Fic. Creuz. Kirch.
¢ Bréh.  In Mill. e Volk. si ha wvoi invece di woi e qui
errore, ch'® solo di stampa, vuol esser notatg perché il
lettore potrebbe venirne ingannato per la identita : voiig=Ze¢,

80 (2T, 31) Accolgo fwéviog Kirch, Bouillet Miill. (ta-
citamente} Volk, Bréh. {che attesta gudvreg (sie) in Ciz.) |
(vévieg mas, Creugz. Qui Fic, non soceorre.

90 (280, 6 ) nai th dyadov ésp. dal Mill, va conservato.

90 (280, 7) & ins. Volk. accanto a fgmg,

82 (280, 12) Invece di i 9 Mss., leggo §i / Kireh. e BEgE.



ITEPT ATIAGEIAR TON ASQOMATON

IMPASSIBILITA DELL'INCORPOREQ
Enneade i1, 6 (26) Testo, B 8L

TiroLo

B vario. nept vig dnadeiae téiv Gawpdroy Tavols | el g
TV doopdrov dredeioc Canone | meet Tijg dvatoimolag tév dow-
patwv w (cfr. inizio vac aiatiicers) ma A!™ yo. dradelug | J U
aggiungono g | C omette anche tav | Creuz, trova 1'arti-
colo tiig “in melioribus libris® e lo adotta, la prima volta,
ché in Perna era omesso. Seguono Creuz, tuiti, eccetto lo
Henry.

1 (280, 26) Simplicio ebbe presente !’inizio di questo
trattato aliorehd serisse: © Certo, Plotine pensa ehe 1’ jo ° non
sia soggetto a passioni, ma che quanic occorre all’anims
non sia altro che attivita operante o, meglio, nell’*io* v &
attivitd, nel corpo, invece, passione ’. (In Cateq. 9, D. 318,
11-15),

1 (281, 2) Invece di & odun pége Vitr. propose th odpe
mégl. Ma che gége sia sicaro lo dimostra, tra I’altra, errore
di Ciz. gégetar. In fondo & pleonastico e non & affatto abi-
tuale in Plotine. Fic. lo rende con forsun.

.‘é‘ - -
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1 (281, 3) Espungo tiig xqicewc, dittografia della prece-
dente.

1 (281, 5) &v ins. del Volk.
2 {281, 8) wudovpéviov ha di contro reyouivoy w (EAF),

3 (281, 12) Accolgo snopadely F'me (Fic.: ‘ne... subdatar )
Kirch. e segg. Anche Schwyzer.

4{ 281, 21 ) Restituisco con Sehwyzer dvolog Mss. e Perna |
* Legerim dyvolog * dice il Creys. che I'adotta sull'escmpio di
Fie. “ignorantiaque *, Sposto il panto interrogative dopo
uetaPoliovong (r. 25).

6 (282, 4} Riprendo, con Schwyzer, & dopo tuba.

II

9 (282, 22) ovvgdoveeg Creuz. il quale elimind ob om, in
EA B Q (dato invece dal Perna). * Fortasse corrigendum
— conclude — ot cuvgdovreg °.

9 (282, 28) §Swv @ migliore di &Sev che vorrebbe il Volk.

11 (282, 31-288, 1) Riprendo &vowev, due volte, con lo
Schwyzer | &yvoey 1dd, 11 Creuz. perd questa volta non le
adotta nel testo; Fie. aveva usato qui © inseitiam °.

11 (283, 8) t & tmdupoln, dxdhactov pdy Bv, ol Eihawg ¢
oaqoovoly Bk Hllag 1 sémoviev - ) Stav...

Mss. e Creuz. il quale attesta fi dinanzi a =éxovley in E
¢ dice omessa in M tutta l'espressione t6 8 — wémovdev (e
continua zai Srav) | Vi & una duplice difficolta: di punteg-
glatnra e di testo. Fic. tradusse: * Item vis concupiscendi,
quando intemperata est, aliter est disposita, quam quando
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est temperata °. Egli quindi pose il punto interrogativo dopo
il secondo Gikmg e diede a odx il valore di &’ odx (nonne).
Dobbiamo eredere che egli abbia eliminato o solo # o 7 -
movlev, perché ° est disposita® qui fa riscontro ad ©affecta *
della frase prececdente, ove non c'é nézovBev. Crenz. non
vide tutto questo, ingannato dalla forma asseverativa, in
lnogo della interrogativa.

Il testo del Kirch. dimostra che si pud trarre un senso
buono anche enn la lezione di E {i: “ Non & il coneupiscibile
diversamente atteggiato, nel suo trapasso da intemperato a
temperato per il fattn ch’esso ¢ passibile?’ Miill. ha espunto
i wémovley mentro il Vitr. aveva eliminato solo 4 come fara
anche il Bréh.; e Volk. ha avuto il torto di seguire il Mall,
Lo Schwyzer mi comunica ora la sua lettura Ghdwg; | mé-
movltev. Mi attengo a questa osservandoe solo che § mém. deve
Intendersi con un valore esclamativo, se & posta in bocea a
Plotino, ¢ mi sembra un po’ strana la successione di due 4,
ad aprire an'uniea risposta. Né amerei f| zénovlev in bocea
agli avversarf perehé ho sempre notato come una privativa
del maestro, guel monosillabo. Forse non & da escludersi la
lettura del Kireh, qui pur essa abbastanza conservatrice.

12 {283, 9) #v (§ Vitr. Milll. Volk. che a torto si rifanno
al Fie.) foriv Mss. Creuz. Kireh. « negligenter pro =’ fv»
mi scrive Sehwyzer. Poco dopo, invece di émufeev A (8. L.
ov A') accolgo il participio attestato sufficientemente.

12 {283, 11) Riprendo f v énclewv alterato in = ' éx. in
Kireh, Miill. Yolk,

12 {283, 18 ) Gve Mss. | & Theiler (Vorbervitung, p. 155).

13 (283, 19) elde ha di contro olbz in w: errore di jota-
¢ismo,

14 (283, 27 pwquovelers 4 Povten @MAmv; Dal Mill, allo
Schwyzer eccetto Briéh, Subito dopo, leggo con gli edd. od-
xouv invece di olwoiv.
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14 (283, 30) E enneadica fimeg AE Bee RJT USM I} Gmep
B Q Crenz. | finep Kirch. e Miill, | Leggo, con Schwyzer,

ehe mi fornisee le collazioni date, fimep che rende pur inu-
tile ot del Volk. e del Bréh., in luogo dell’ottima novodoa.

17 (284, 12-3) noagéyera: Kireh, e segg. | moupdyeodar mps,
e Creuz. Ma gia Fic. ©affert”,

17 (284, 16) Aecolgo adven dal Vitr. invece di mdvrg,

III

18 (284, 20} tdg &' Mss. Creuz. Kirch.
e segg.

al 8 Vitr, Misll,

18 (284, 25) ob espunto dal Kirch. & forse un rinforza-
tivo di wi.

19 { 284, 290 réyouey mss. Creuz. Schwyzer | Aéyowpev Kirch.
¢ segg. tra i quali Mill}, e Bréh. non avvertono.

20 (285, 2) nd B RJ USM Q Schwyzer | éxi AR Kirch,
e segy.

21 (285, 16 ) Con Schwyzer leggo dhholoy piv (8ott. Aéyopev)
Are B BRJY USM Q| dhowdpey Ate Bdd. eccetto Bréh. che
adotta la congettura del Vitr.: dhloloow Aéyopey.

22 (285, 19) <4s inserzione del Kireh. accanto s pnjpes.

Iy

25 (2806, 11) 3 > Botdlew BRJ TISM Q Schwyzer | &
o Botdleww DA (su &l At éd) Creuz. il quale aveva giA at-
testato l'omissione di ént in M Q Vat. | £l © Sotdteww Kirch.
e segg.
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26 {286, 20) fnaowe RJ USM Q Schwyzer | 8xacte big B |
gxaavov AR Crenz. ¢ segg.

27 (288, 22 Vorrei leggere b 8 dnd tolkov 18n alodnrév-
7 tugayd) wth. Tustavia aiedne) dei mss. non & preoccupante,
perché potrehbe ecssere attrazione di % taguyl e costitnira
un predicate unico. Comunque, il senso & ben chiaro.

27 {286, 26 Leggo e interpungo con Schwyzer: obwd
e elmep fiv maltdv tabu, ofd' v xth | ye per te & del Kirch,, il
quale corresse altresi mobdvre (errore dovuto al seguente
tofte) in wadov | II merito perd & del Fie. "nam si qua
pars animae talia pateretur °. Creuz. non ne colse il valore.

29, 30, 31 (287, 9-22) Tradueiamo, diretiamente, un
passo porfiriance delle Semtentive (e. XVIII) utile, in gene-
rale, alla intelligenza del trattato e flologicamente prezioso
nei tratti che riprendono lu preeisa parola plotiniea;

‘ Diverse, tra loro, la passivita dei corpi e quella degli
incorporei. Poiché la passivith dei corpi si accompagna a
mutamento; mentre le proprietd e lc passioni dell’anima
s0n0 attivith e non si assomigliano affatto al varie riseal-
damento o raffreddamento dei corpi. Per la qual cosa, se
la passivitd dei corpi sl accompagna sempre a mutamento,
bisogna riconoscere che tutte le cose incorporee sono im-
muni da passivita, Infatti tutte le cose che son separate dalla
materia e dal corpo, durano in atto sempre le medesime;
quelle cose che si avvicinano alla materin e ai corpi, sono,
esse, Impassibili; ma il soggetto in cui esse sono viste & pas-
sibile. Yoglianm dire che quando un vivente avvertza una
sensazione, da un canto 'anima sembra simile & un’armonia
separata che muova di per se stessa le corde corrispondenti;
d'altro canto, i1 corpn sembra simile all’armonia ch'é nelle
corde indivisa, Causa del muovere si &, beninteso, il vi-
vente, a cagione del suo essere animato; vien fatto di pa-
ragonarle al musico, per quella intima armonia che gli sta
dentro.
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Ma 1 corpi percossi dalla passione sensibile son simj)j
a corde hen accordate; poiché, ivi ancora, non ha sofferto
nulla I'armonia scparabile, ma soltanto 1la corda. E certo
il _musico fa i suei movimenti aseoltando I’'armonia che & il;l
Tui; tuttavia le corde non vibrerebbero musicalmente non
ostante il buon volere del musico, se Yarmonia non ,desse
la sua legge’. Cfr. Etats, pp. 55-6.

. 29 £287, 11 ) ofov el 7 dopovie & odtiic Mss. | CM om., 4 |
Ciz, US om. «l | Perna serba & abtijs | Dal Creaz. in poi,
compreso lo Henry, & afvic che & attestato in M.

30 (287, 15) Dopo govrogiag Miill. espunse e Bréh. diede
per sospetta l'espressione fmigwermvéov 88 tovro, el rhc 84

pett viig 8ok

dvalley dotdone che io riprendo. J "

31 {287, 18) Bt maflog Mss. Schwyzer | 8ux ndfovg Edd.
tutti sin dall’Ed. pr. | E necessario riprendere mddog * seule
lecon authentique — serive Jo Henry — attestée par la pres.
que unanimité des mss. des trois traditions ® (enneadica;
.dl Stobeo, in Anthol. 1, 49, 21, p. 344, 18-845, 7; di Porﬁrir.;
in 1 e.), E strano ehe il Crenz, attesti 81 ndfog solamente

in Q.

31 {287, 20) ob i Mss. o Pernams | of piv Edd. tutts
dal Creuz. sino allo ‘Henry che, del resto, attesta duabito-
samente la errata lezione dei mss. ¢ fonda la correzicne su
Q ed ex Porphyrio,

31 (287, 21} Dopo xoosh 1'inserzions novoxds che &, si
atte’stata da Stobeo e da Porfirio, (ende piacque al Kirch:
¢ al seguenti) non dovrebbe, secondo In Henry, entrare nel
testo: * Ne pourrait-ce étre une addition de I;orphyre? ?

31 (287, 22 Sia lecito, con lo Henry, suffragare, una
vol_ta, il testo di Stobeo ex Plotino; il quale dice Aeyodone.
E ksyolemg danno altrest 1 mss. delle Sententiae o di Stobeo.

Pramivo, Eaneadi - 11, a7
+
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Ma tra gli editori di quest’nltimo fioriron tante congetture:
ehovong Meineke, xetevorong Usener, évobong Wachsmuth.

v

33 (287, 31) Invece di drudod; Mss. Creug. leggo con
Schwyzer dnodis Kirch. e segy.

33 (287, 32 ) Riprendo, dopo nddove, I’espressione espunta
dal Volk. (" utpote mernm glossema * — dicej: tob negl adeiy
Opapatos.

33 {288, 3-4) Lz fine del paragrafo sa di gunaste. Harder
rivela la sua perplessity; Bréh. inserisce prima di madj-
pave. Kirch, aveva espunto 4 dopo mowi BRJ USM Q (mouei
AE). Sehwyzer ammetterebbe anche aoL0in.

34 {288, 5) A Miill. piacque ridarre pndupi a pi. Poco
dopo, yweitewv invece di rweifov {che non ¢ tattavia impos-
sibile) mi sembra meglio attestato: Codd. — dice Crenz, —
praeter Darm et Marc C (Q)) omnes xeeitew. Fie., del resto,
‘ separare ",

34 (288, 9-12) Volk. sospotta dell'espressione Jomg 6
Teomog v Boidv, 1 Tiv aaddv, wg elgnrur. Riprendo pol 9
(BRJ US M @ Schwyzer contro AR Edd.) éni fdzepa . Svo
@nd Tdv xdve completamente. Volk. espunge T4 dvor dmo:
Mill. solo dnd, Con Bury (Ctass. Quart. XXXVITL, 1044,
p. 42}, che cita Gorg. 189 b, Soph. 234 a, ritengo meog av-
verbio.

34 (288, 14) Interpunta come segue, la lezione dei mss.
¢ buona: donep pac Wi v dokeod; naitor dradic Spoz & uxai dv
forepd. Volk. espunge v e b.
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85 (288, 15) Riprendo 8 Mss. invece di 8% Kireh. Mili,

Volk. [ Al rigo seguente espungo § accanto g Eyegarg col
Volk.

35 (288, 18) 1l testo, quanto mai interessante anche da
un punte di vista scientitico sul coneetto di nvelpa, deve
riprendere xedagdy BRJ USM @ Schwyzer in luogo di xe-
dugdvy AE Crenz.

35 (288, 22) i che 'app. del Volk. da come correzione
di Vitr. & invece lezione dei mss. B M Ciz. ond’io la seguo,
Iissa ba di contro §f EAMarcB Q che ha tutta 1’aria di es-
sere enneadiea; e piacque al Kireh.

YI

37 (288, 30) & mss. Edd. | 8 solo Volk.
87 (289, 8) & AR BRJoe M | § Jae USQ Edd. (6¢ in Volk.),

38 (289, 5-6 % w0l Soxoiow elvon spiace al Volk.; ma non
¢ superfluo. Insistenza plotiniana su concetti essenziali. Poeo
depo riprendo &y contro 8 AE Kirch. e segg.

39 {289, 15 ) fjxerv obv Bei map® adrod advre Fyov elg 16 elvon -
xeed Spot dveo, xol Bv miveo,

A leggere qualche versione moderna sembra che o si
sostitnisea f7erv a fwew ed fxov a fyov, o AVVENnga un puaro
seambio modale — ehe ¢ d'altronde possibile —. Ma qui erede
che oceorra rigore: e si ottiene di pid, in efficacia e chia-
rezza,

40 (288, 18) Dopo xai? riprendo ol espunto dal Kireh.
¢ segg. Harder compreso: e stacco con lo Schwyzer come
segue: ot ol — £§ o Gviog — Fotas,
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41 {289, 27) Rifiuto £¢' oz BA MareB Darm Fie. “in
quibus * Creuz. Kireh. Miill, | ¢y’ fic Perna Volk. Bréh. Iar-
der; i quali seguo anch’io, anche per l'interpunzione.

41 {289, 30) Accolgo Spclovel ex Fie. “ confitentur *. 11
Kirch. 1a fece sua. Mss.: Oucloyeiv.

42 (289, 31} ), prima di Dhifovta, che gli apparati at-
tribuiscono al Kirch. & dovuta al Creuz. che l'attesta in
MareC (Q per Henry) e a ragione introdues nel testo. B as-
solutamente necessarvia. Fie., del resto, quae neque colli-
dunt’, Bréh. 1'attesta jn e,

42 (290, 2 La inserzione 5 o neeessaria; anzi che se-
guire il Miill. che la pone dopo éotdomg, segno il Volk. che
la pone dopo wikhov. Pure, credo che manchi qualcosa di pia,

Kirch. noty 1a lacana prima di »oi &% wai, seguendo certo
il Fie. ¢he gui introdnce gia la risposta all’obiezione: ¢ Nog
centra dicemus ’. Credo invece che I'ohiezione prenda totto
il tratto da &l odv Tig Afyor sino ad 4lA" oluw che apre Is
risposta plotiniana. Cosi legge e interpunge lo Harder.

43 {290, 7) Riprendo Sve Mss. Fic. (" quo magis *) Creuz,
Kirch. Schwyzer | Vitr, emendd in Goa, aceolta dal Mill, in
poi.

44 (290, 14} v dopo odpeowy va espunta, Restd in Creuz.
che non s’avvide come 1'avesse praticamente eliminata i
Fie. I dne ultimi apparati si rifanno aj Kireh. il quale ne
tace addirittura. Schwyzer osserva: © Vix sanum .

45 (290, 18) Leggzo tav 8 col Kirch. ¢ segg. | tdvde Mss.
Fie. “ex his® Creuz. | Dope =owvome & bene mettere un punto
fermo.

46 {290, 23-5% vap ing. del Kireh. che elimino. Pia gia
aceolgo da Schwyzer &g BRJ USM Q invece di Goneg AR Edd.
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46 (290, 27 ) wudpa odv ol Pageim »ai cpodoal mhnyal &Ahd
aowly elg dhimia- Questo il testo, forse corrotto, dei mss.,
serbato dal Crenz. Kireh. pensa a una piccola lacuna dopo
shqyai. Miill, e Volk. aceelgone 1'emendazione di Visr, : fth-
yui wowlow elg Ehdnko. Rivelano incertezze sia le versioni di
Bireh. e di Harder ebe P'antica fleiniana: © Ponderosae igicur
vehementesque coneussiones ruinae quaedam sant quibus
alia ruendo vicissim agunt in alin’, Cosi il Fic. inseri alg e
lesse &Ada invece di dihi. Sarebbe interessante vedere se vi
¢ traceia di cid in Fws,

47 (290, 32 ) dtopiv Mss. Edd. Come Fie. che lo rese
con due termini *impulsionum concussionumaque®, cosi lo
Hurder, ottimamente: *von Druck und Stoss ’,

47 (291, 2.3 ) Riprendo mowbo {e faccio seguire un punto
in alte) prima di vt ed elvas dopo dgdowy. La prima lezione
¢ espunta dal Volk.; la seconda dal Vitr. Notevoli, la
variante supumine{wc di AF MareB (* similiter * Fie.) a mopu-
zhigtov che & anche in A‘Sl; e dvegyeiv invece di évepydj in
Ciz. M Q Vat. Fic. spostd elvos al posto di dveyi) (o évepysiv)
e tradusse: “dom quae vident re vera esse putant, quum
sint insomnia’. Schwyzer attesta éveoyeiv B USM Q contro
évepyi] AE RJ.

VII

49 (291, 13-14 ) &nl e wiv A B M Edd. da) Kireh. | Creunz.
che trascura e, mantiene, poco dopo, tlve AE BRJ UM Q
Perna (ch'& mighiore di »at wd dato per cougettura dal Volk.)
e trae vi dal Vat, Certo nel testo v'& qualcosa di guasto.
Q omette vjj prima di %Ay ed E ometie il secondo éxi prima
di rfj ¥2n. Non si allontana forse dal vero Kireh, ricostruende
cosi, dubbiosamente, tutto il luogo: fmi te i éxi vf Ghy. Non
mi & dato rendere diversamente. Schwyzer adotterd f <
J ye. mg.
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49-53 (291, 18292, 10) Diamo la versione del testo cor-
rispendente porfiriano: ® Ecco le proprictd della materia sc-
condo gli antichi: essa & incorporea poiche & diversa dai
corpi (Etéga yoe cmpdrav); priva di vita, poiché né & spirito
né & anima (ofite yip voic ode Yugi): nen vive in s6 e per
5¢; informe, diversa, infinita, impotente. Pertanto non & nep-
pure ente, ma & nen ente. B non precisamente quel non
ente che & il moto (xnul ody Gmep niviowg o ov} ovvern il nen
cote, quiete (f owdmg ph Sv), ma il verace non ente (AL’ di-
Buwvdv iy Bv), simulacro e appariziene di massa (eidwiov xai
pdvtaduu Syxov) poiehd & gia i primo costitutivo della masLsa;
impossibilita pura e semplice congiunta con I'aspirazione
ali'esisterc (xai Eqeoig iosvdorng) ferma pur senza essere in
quiete (xoi fovhg ovw &v owaser) ond’ella in eterno trasmuta
in se stessa le suc apparizioni (nni 10 del b’ davton povtald.
pevov); piceolo e grande e meno ¢ Pl (pepiv xol péya wal
frvov xal pddlov), deficiente ed eccedente (Ehheimov nai imepéxov),
in un perenne divenire (gei Yiwpevoy) e non & stabile ep-
pure non riesce a fuggirsene (woi ob jvov ot of qedyery
Suvvdpevov), mancanza di ogni forma di essere {Eenyic VDG
100 dviog). Ecco perché mentisce in quel ehe di s¢ annunzia
{(Ard miv 8 Emayyéhdetar Yelidevan) o qualora apparisea grande,
& piceola {xdv péya pavraodi pupdy £om): poiché clla &, per
cosi dire, un gioco, che volge rapido verso il non essere {oTov
vag molyvdy ot gedyov ele o Wi &v); perehé non si tratta
certo di fuga locale, ma soltanto di una defezione dal punto
di partenza dell’essere, Di qui ancora avviene che le imma-
gini ebe sono in essa ineriscono a una immagine di natura
inferiore (Gfev wal Ta 2y attf éotw &v elbdhg i&loovy) proprio
come in uno speechin una immagine che sia collocata una
certa distanza appare pure nelio specchio 8 quella data di-
stanza (Gomeg Bv wardaroe o Ghhayod i8gupévoy Gidayol qavra-
Eouevov) ché, anzi, colmo, eome setnbra, pure non ha nulla
e sembrando * * * (xui mpmhdpevoy ©c Soxei ol fxov ofdiv xal
Soxotv * ¥ %) * Eats (56-7-8).
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© 49 (291, 20) Lasciamo pure éréon dei mss. senza so.
cordaria con éudregav. 11 sole Volk. £tepov. Torflrio ha qui
€réga, perché limita il suo interessc alla sola materia, Anche
Bréh. ha #tégn, senza peraltro rifarsi a Porfirig.

51 (291, 27} &gecg mss. enneadiei e perfiriani; ed & me-
rito del Creuz. aver stabilito la lezione importantissima fi-
losoficamente contro fgeog dell'Ed. pr. Ilenry cita VI, 7, 28;
II, 6. 11, 31. Commenta questo lungo Arnouw, Le désir de
Diev cte., pp. 89-91 ¢ p. 64.

51 (291, 27-28) fomquoc odx &v ovdoms Mss. Kdd. anche
Henry. 1l solo Miill., poco avvedutamente, sovverte I'espres.
slone schiettamente plotiniana (del resto & confermata da
Portirio: fotde odx v oTiaeL},

51 (291, 29 t5 Bovkdpevov mss. Creuz. Kirch. Henry |
wv f. Mill. Volk. Bréh.

51 (2914, 29) Invece di yiyvépevov Bréh. si aspetterebbe
opdpevov. Ma Plotino ama I’inaspettato,

54 (292, 10} T) trapasso subitanco di generi assume, in
Platino, aspetti che hanno a un tempo del prestigioso e del
paradossale; qui, per esempio, si avvieendano e g'intrec-
clano il femminile d4n col neutro un Ov: e forse, come aliz
fine di questo § 53, persino I'immagine appena accennata
del xdroxvgoy diviene conereto soggetto grammaticale: Plo-
tine & an lirico a volte,

55 (292, 19-20) Evopdyeva APt TISM Q Schwyzer | dpo-
neva AME (&v A B BRJ Kireh. e segg. Al rigo seguente Ty
dopn sepypdyvrov fu espunta dal Vite,, dal Miill. e segg. Credo
che si debba riteneria (essa manca solo in (3} e farne un
soggetto di mdoyewy come se fosse v eic abtiy yevopdyny (Si-
vouy), Certo il periodo & ben poco classico. In genere si
pensa a Gy come sogg. sottinteso di mdoyew. B Fic. traduce:
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“Jam vero si talia forent, quae inspiciuntur, quaiia illa, o

quibus veniunt in materiam, forsan quisquis attribuerit Lis
viln quamdam eoruln quae mittunt in materiam vere per-
venientem, non iniuria pati ab illis materiam suspicabitar .

H5 (292, 24 Y wevSols mss. Schwyzer, non yevdoug  Kirch,

VI

57 (293, 2-3) Riprendo, la prima ¢ la seconda volta, #
aikolmois % com’é in Creuz. Kirch. espunge il secondo 1,
tutt’e due le volte; ma il suo apparato fr ¢redere che i mss.
rechino 4 sclo dopo la prima dilotwow. E, dal Mill., tutt
espungone, Il Volk. che si rifa al Kireh. fa eredere, nel suo
apparato, che 4 si trovi solo dopo la seconda diiolwac, Bréh.
bure & incompleto e l'attesta, una volta sola, in F. Henry
rispetterd questa ripresa tutta plotiniana degli artieoli-pro-
nomi. (Etats, p. 59).

Per il senso, udinmo Poriirio {Sententiae XXT, p. 9, 3-11):
* Tusti gli stati passivi ricadono unicameute su ¢id che & pure
soggetto a distruzione. Vogliam dire ehe il primo passo alla
distruzione & gia in quel ricevere che si fa della passione.
Anzi il morire & proprio di eid cui appartiene i1 patire,
I tutto che sia incorporeo non muore. Senonché vi son certe
cose che hanno esistenza come pure ve ne sono altre che
non hanno essere [la materia]: tutte, comunqgue, non hanno
passivith aleuna. Perché il soggetto passivo non dev'essere
di natura incorruttibile, ma tale che possa essere alterato
e corrotto dalle qualith di quanio vi s'introduce e vi ap-
porta passione. Non & gia la prima cosa che cipita quells
che pud alterare il contenuto native di un'alua cosa (td yap
mhoyov ot towdtey elvay 86, dAL olov dMAorotiotul xul qleipeatiar
alg OWTNOL v Erewobvioy xai Th mhayEw dpmowinvewy, T yip
évévre dhholwog o mape Tob wuyévrog). Pertanto, la materia non
& soggetta a passivitd; perehé, in sé e per $¢, & priva di
qualitd; né sono passibili le forme che in essa entranc ed
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escono; la passivith invece si riferisce all'« insieme di ma-
teria e forma > e alle cose il cul essere fondamentaje & pro-
prio un composte. Questo infatti & cid che dura, visibil-
mente. nel contrasto tra potenze e qualith opposte alle coss
che subentrano e provocane l'affezione... (tovil yig v taic
évaveiaig Bw&pam xat mouwdtnol TV Emelcidviovy xol TO Tdoxew
tpnowodvioy, ropévoy Dewpeltu...”,

H8 (293, 10 ) xai toitg 10 gleigesdar, § xet td adoygew. Tale
Vespressione plotinica, cui fa riscontro, riealcata, quella por-
firiana, differente solo per ’uso del genitivo (..totwov... of
xtl.) invece del dativo caro a Plotino. L’osservazione &
dello Henry. Questo incontro misto & divergenza mentre
mi fa trovare lievemente fuori strada Ja interpretazione
di Harder (*und die Vernichtung geschieht durch eben das,
was die Affektion bervorrufs’), mi da I’impressione che Plo-
tino qui, come altrove, in una specie di via anagogica,
trapassi dal campo fisico a quello umano, dall’affezione
sensibile alla passione nel territoric morale dell’nomo.
Sarebbe interessante analizzare questi legami, £ un fatto
ehe certi problemi fisici sono espressi con termini di una
tal lucentezza di espressioni sensibili che si possono agevol-
mente trasporre in altro campo, con lieve peedbesce,

59 (293, 18 ) Pin preciso filosoficamente tn® BRJ USM Q
nel eonfronti di dn’ AL Creuz.

IX

61 (293, 31 ) ofize eig &lerypiv elg éxelvo A Marel Darm B
Q (Q Ciz. Vat. om. il secondo elc). Tale la situazione, se-
condo il Creuz. che, per suo conto, omette il primo els. E non
comprendo come faceia eorrispondere la versione ficiniaua,
la quale suona cosi: ‘neque rarsum deflectus aliquis corae
aceidit deleta figura’. Evidentemente Fie. congettura: ofie
g Ehevpig éxeivp. Difatti, cosi &, secondo il Bréh., in Fws,
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E cos{ & pure in Miill. che attesta: « ofte eig Ehkevyy (822, sle
BC) &xeivo libri»>. Brih. e Volk. seguono Mitll., il quale avrebbe
Poi desunto il suo testo da Bms, secondo il Volk. II Kireh.
che adotta ofite lg &Adewpiv Exeivo presenta anche qui il suo
solite reticente apparato. Quante a me, questo Exeivo mon
deve andar né perduto né alterato (Vitr. vorrebbe eliminarlo
9 mutarlo in un genitivo nient’affatio plotiniano); perehé &
la nota fondamentale ehe ricorre pid valte: al r. 25 e ul r. 28,
vale 2 dire lo dmoxeipevoy del r. 20. Inveee fxeivg o Zxelvov
sl riferirebbero a tov ampov, sull’esempio di © cerae" di Fie.
Conviene osservare, perzltro, che qui la questione & di testo
@ non di senso perché qui droxeipevov riportato nei tre éxetvo
& proprio, nell’ultimo esempio, o xn@ds; mAa anclie questo im-
porta precisare che ciod dmoxefpevov non & solo per Plotine la
pura materin metafisica ma altresi la ¢ materia signata quan-
titate ’, Schwyzer adotterd ey eig deivo B BRJ MC.

62 (294, 5% Dopo odpo segno con Creuz. e Schwyzer
un punto interrogativo,

65 (294, 18) Rifiuto ot del Kirch, accolte dai segg. Non
lo ritengo proprio neecessario, pure se la sua maneanza sem-
bri stridere un po’ con la negata influenza tra odore e sa-
pore {r. 13-20) e con I'affermata impassibilita delle qualita
non eontrarie (fine capitolo).

86 (294, 22) g Fouy dv 1H alt@ elvar &iko &hkho EA Darm
MarcB | ...ikko &M B C | ..8Aw 8o Ciz, (ma Ciz.o® &hdo &ido)
M Vat. | Fie. “alind atque aliud’; Crenz. omette un &,
Kirch. e Milll. si attengono al nostro w, Volk. inserisce #v
tra &do o Mo si da render tautologice il passo (che con-
tinna # €regov év Etépw), Bréh. dopo aver proposic dubhiosa-
mente wugelvar in lnogo di elvar ed aver atrestato Mo &iho
anche in ! adotta 1a lezione di B € (“une chosc peut appir-
tenic 4 une auntre "). Quanto a me, trovo chiarissimo &iie
dilo che esprime bene it rapporto di eoesistenza, come poco
dopo Erepov év étfow esprimerd il rapporio di inerenza, con-
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fermati rispettivamente, 1'uno e ’altro, nel conclusivo d A
iv @ che serve a suggellare il tutto.

Le collazioni di Schwyzer non contraddicono quelle creu-
zeriano: &iho &M BRJ | &g &ido USM | dhko &k AR | drio
Q. Nessuna lezione & decisiva.

68 (295, 1) Riprendo % prima di toic. K una delle tante
spezzature plotiniane: nessano serittore greco ha lo stile
pid rieco di articolazioni.

68 (295, 5) Eorw imperativo caro a Plotine, non si deve
mutare in £oran.

X

69 {295, 9) txvdg addovc E A MareB Perna™s Kirch, Miill,
& ingostenibile, anche se si contorce il testo con le corre-
zioni di Vitr. ehe espunse 4 prima di ftépwg e di Mill, che
espunse anche o mdftog alla fine del periodo. Leggo éx tod
madoug Perna Fie. ®ex passione’, Creuz. Volk, Bréh., che
Pattesta in F. Harder ®infolge der Affektion .

70 (295, 183} Leggo ufm inveee di adni eol Kirch, e segg.

70 { 295, 15} moowdoa Mss. Si pud tenere anche se dovesse
riferirst a mowdmmg. Delir qualita, intatti, si svolge qui a ipote-
tica odissea {cfr. poco prima dmoiams... nowdmrog). Il solo Volk,
congettura wgowvsdv e sottintende wowomitey. Ma questi par-
ticipi nun po’ sospesi e indeclinati sone dell’uso plotiniano.
De! resto, nella mente di Plotino, questa {n passibile degli
avversari era pgia una 4k xod. Ora perd le collazioni di
Sehwyzer § A E RJ USM eontro §  Rdd. non lascian
lnogo a dubbio: mpowfoe si aceorda conm # TAn. Al r. 18
£xeiocobor Are BRJ M Schwyzer | émoiinu A (o A*) ES Q Edd.

71 {205, 18) péver Mss, Creuz. Kireh, Miill, | pevei Fic.
* permanebit ° Volk.
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72 (295, 24) wavi ovuPePnuéta pud stare. Cfr. Fie. “in
aceidentibus ’ | a7 ob xa®’ abtd non & proprio impossibile
perché o didowovpsvoy mav equivale & un piurale. Certo la
versione rende xa®” uiné che piacque al Vitr, e al Valk.

72 (295, 25 Leggo &) B Q Kirch. e segg.

XI

74 {208, 9) Rifiuto dei che Volk. trasse e Plafone: lo ci-
tazioni, anche precise, non & detto che siano complete o
letterali, Del resto Zim. 50 ¢ ha cei Ovio papipoee.

74 {296, 10) slonxévar deve restare; Volk. I’alterd in
elgnudte per vis di diid fovidievoy ma non s'avvide che la

contrapposizione & tra pi pdmv o ahig PovAdpevor,

74 (296, 11) B bene segnare un punto dopo peraiiyecc,
eome fece il Creusz.

75 (296, 15) v ins. dal Kirch.

75 {296, 16) Riprendo con Sehwyzer vav elddv esp. da
Kireh, Miill. Volk. Bréh,

76 (296, 21) & dmeh¥dvrog sospetto a Bréh.

77 (296, 25) Leggo col Kirch., Mill. e Bréh. téwe | =6 e
mss. e Creuz. | ©6 w M | w Volk.

78 (296, 28 ) Dopo xeeix consiglio il lettore dj sottinten-
dere xul od tj iy,

78 (206, 30) 7wig Mss. Creuz. Kireh. Miill, Schwyzer |
Certo preferiremmo trovarvi w eome intese Fie, " aliquid’ e
come scrivono Volk. e Bréh. (che non avvisa); ma, a pre-
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scindere dal rapido trapasso di genere ch’e proprio ploti-
niano, qui tic & spiegabilissimo perché nel precedente olg
¢l son persone vive che s'abbigliano; =g poi & pin profondo
di senso.

79 (297, 2) tb aloypd elvae solecismo plotiniane o errore
di copisti? Dal Kireh. in poi (Bréh. tacitamente) si adotta
™. Kic, non se n’adontd ©id ipsum tarpe ’. Del resto po-
trebbe essere acensativo plurale. E, poeon dopo, abbiame o
thnv slvae, ben in ordine. :

79 (297, 7-8) olitoxg... g oldv te nadotong Mss. I1 gruppo
olév ze, cosi frequente in Plotino, qui non si spiega; né d'al-
tronde olov mi sembra pleonastico aceanto a @g come ap-
pare al Bréh. che Io vorrebbe eliminare. Forse olév {n
& degli Edd. dal Kirch. che lo trasse dal Creuz,) vale: chi
8& qual cosa mai. Fic. in questo punto, da ‘ut plerique pu-
tant’® come se fosse @g ofoviar che & in Cizee,

80 {297, 15) Certo, dopo neredappdve. si deve sottinten-
dere 109 dyedob. Ma non lo scriverei, come consigliava in-
vece il Vitr.

XII

83 (297, 30) udépevoc si riferisce a Ty petéinywy prece-
dente; occorre levar la virgola dopo wvuaadévrov.

84 (297, 32} tmrodon Mss, Creuz. {che non osservd forse
come ‘indagavit’ di Fie. si riferiva a DPlatone e si limitd
ad attestare tnrdv di Ciz.*¢) non & scandalosa. B un parlare
per immagini; se la G, poco prima, possedeva le idee
(fxov wé eidn), poté pure stndiarsi, esss stessa, questo suo
prodigioso modo di partecipazione impassibile.

Dungne una 8n tyrodoa equivale, per ipallage, a an Pla-
tone indagante. Comunnque, da) Kireh. in poi si & divnlgato
txdv. Schwyzer mi comunica la sua congettura Lnkoloa.
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84 (298, 1) Dopo dgdiov Kireh. ins. un probabile &v.

85 (298, 6 ) woikiy ch'é buona, suscita il dubbio di Brék,
onde vorrebbe affiancare & moihdv del Vat, un suo dmodoydy.
Pia fondato, poco oltre, il dubhio su épyiyorc al cui posto
Harder da © materiellen °.

85 (208, 9% ruvrng tavmy Mss. | Tty Twdry Creuz. | adrig
vty Kirch. ex Ficino | con Schwyzer espungo tetmy.

87 (298, 18 ) 10 « vopw ypow) xat td e vope » & la formula
di Demoerito; essa quindi ci assicura xyoowj che Creugz. at.
testa in £ Darm. MarcB M, pur adottando nel testo td vo-
B yeoln per influenza di Fie. ¢ Si quis igitar hic ea lege
utatur et singula(!) dicat’. Pegyio Bouiliet: < Veut on avoir
une régle sire ete. *. Eppure il Kirch. aveva gia posto tra
virgolette 1'espressione citata, pur lasciando tuttavia xooin.

88 (298, 25) Non ritengo opportung o ins. dal Volk.
e accolto da Harder.

88 (298, 27) Ci si pud attemere ni Mss. olov otay Enpm.
vouévny Ty aithy mugovpdmy xat fypuvopévny EvDupovuévove xth.
come fecero Creuz. e Kireh, sol ehe vediamo, sull'esempio
del Fic., &vfhupgovpévoug (spesso Plotino usa le forme infini-
tive, speeie quando palleggia testi citati) eome se fosse iv-
Dupopeda: © velut quando... excogitamus {ut Plato inquit)°’,
Non mi sembran felici gli emendamenti del Vitr. ¢ del Miill.
Questi col Volk. invece di mpv attiy diede Aéyp {ciod Platone)
adthy xal. Quegli al posto di iy wiviy diede witiv %ai e in-
veee di évDvpovpévous dicde Aéyeopev évfupoipevol. A me que-
ste congetture sembrano cattive traduzioni in greco del la-
tino di Marsilio e causano errori, in qualehe apparato, come
il seguente: <Xéyy om. F,». Stido jo!

90 (299, 10) La facile correzione del Kirch. 4 el invece
di 4} elg (prima di oxfpc) mi sembra accettabile ma non pro-
prie necessaria. Cfr. Fic.: ® An forsan in figuram?’
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90 (299, 13 ) nods &l invece di modg &Ma & dato da
Volk. come sua congettura. Pure & del Ciz. Ma non com-
viene adottarla soprattutto per il senso,

91 (299, 24} Riprendo yiveodar invece di éyyiveohas del
Volk.

XIII

92 (299, 2B) < mepiafévia wimiv lasciano un po' per-
plessi anche per la loro collocazione. Sono una glossa? Perna
diede mepiiopPavovia,

94 (300, 5) bg' abrdv Mss. Sta bene, 8, I’ha detto Pla.
tone (Tim. 49 a) ma lo ripetono altri ancora. Miill, dal Vitr,
accolse in’ advod. Cosi 1 segg,

95 (300, 10} Riprendo % & e moeiv &v § fomv. Male, il
Kireh.: | ndivy weei & fovw laddove si deve intendere ¢ nu-
trix (signiticat) servare (materiam} in eo ubi est’: cosi lo

Schwyzer,

96 (300, 21) Dopo swtnolav 2 una bhuona ripresa dvdyuy
oy ehe Kirch. e segg. espungono.

97 {300, 25} Miill, vorrebbe la forma sintatticamente
regolare zo fcégav elvaw, Ma, filoJogicamente, mi sembru che
abbia torto, a prescinder pure dal fatto che la sintassi del
Ul sec. d. C. non & pid guelia attica : 1a mancata declinazione
di évége ha riscontro nel nominativi segr, yopu e Ymodop).
Per questo ancora si deve lasciare 8tov olv senza alterarlo
in &rov oly come piace al Kirch., e come vorrebbe pure lo
Schwyzer ehé, altrimenti, occorrerehbe.un altro oiy A ne-
gare yage. Ottima, senza confronti, mi sembra qui la inter-
pretazione ficiniana: .. .amittet jam illam diversitatetn, nec
ulterins omninm loeus erit: imo vere nullins erit amplius
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receptaculum, quum tamen esse diestur eninglibet pariter
receptaculum °.

97-98 (300-1, 26-3% Udiamo Proclo:

“ Pereid ancora, quelli che serbano impassibile la materia
nel processo di partecipazione delle torme, la fan simile a
uno speceehio ed alle idee poi dan nome di immagini e viflessi
("Odev zai of pév vy iy dmady eolvieg év vfj peliier téiv
eldily, ratémrog v Frelvy dmewdCovow, efdwia 8 td eldn xa-
loYou xai Zpqdaest); al contrario, quelli che credon la ma-
teria soggetta ad affezioni asseriscono ch’essa & impressio-
nata come la cera dal sigillo e chiaman le forme stati pas-
sivi della matevia (ol 8 tiv Gany mdoyew vopitovieg tumoilioftai
P adTiv Mg Tév ampdv Ind tig ogoayidog, xal va elln iy
the thng nakoo), Cosi, i primi han di mira la materia pri-
mordiale in quel loro conservarla impassibile; gnalora ciod
fosge passiva, si dileguerebhbe appunto perché & semplice;
¢ il semplice, certn, non ha due elementi, 'uno onde sia
passibile, I'altro onde resti immobile (Kal ol pév el o)y mp-
wy Uiy Bhémovowy, daradd) Trpoivies winy * medofion yéo  dool-
xout’ Gv &nhdy odow* 0b vap Eyel 10 axtoiv & v nadot § Bt pévor -);
gli altri, per contro, mirane alla corporeity, poiché vedono
che questa viene configurata per via delle qualitd che sono
corpores (ol 8¢, slc Tiv cmpavdento - Aty yig Tutolodul, Sid
THY NOWTATOY sOpaTRdY olady) ’ (In Parm. 130¢, IV, p. 839,
37-840, 9. Cousin 1864).

97 {300, 27) Dopo wyv obwiv Q ha iwodoyiy (" pourrait 6tre
une glose d'un lecteur de 1'archétype de Q* — dice lo Henry
Etats, p. 221),

97 (300, 29-30) cloewt &% 15 elowdy eldwhov By »ai Eic odu
dinbviv ot dhnlée, Sarebbe seducente leggrere .,.to eloww
eidwiov (eig eidwljov xth. Naturalmente, non osinmo, Ma, ai-
meno pratieamente, lo fa Harder: "als Schatten ein in
einen Schatten °. Fie. ottenne un efficace risnlto, spostando e
staceando, con lieve sviluppo, ’accento della frase sul-
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I"'eltimo odx dlnbig: € Intrabit autem qund ingreditur tum
ipsum ut simulacrum tum in aliquid minime verum: ideo-
que negue ipsum etiam erit verum ®.

98 (301, 1-2) Zvoopto @ enneadica: Crenz. Sleeman {chea
inserisce el primn di elg v xdronvgov: Class. Quart. XX, 1928,
p- 163} Behwyzer, Henry | évopitan Kirch. e segg. | Dopo
fxeiva segno il punto fermo col Creuz. e lo Henry,

98 {301, 8) dvwatla si deve intendere nella realta (realty
ex subiecta materia) sensibile; se s’intende, come Bréb. © dans
ce cas’ (eiod nel easo dello specchio) si ¢ poi costretti a
congetturare, con lo stesso Bréh,, xarémuop al posto di alobntd,

99 (301, 6) Invece di Spatar Vitr. Mitll. e segg., riprendo
Evopdtan che sard adoutata da Schwyzer: vi si potrebbe ve-
dere uno specchio specchinto. Al rigo seguente olw
— prima di ovy — seomparso nelle edd. postereuzeriane, re-
stava solo sulla fede di Q e Darmn.

101 (801, 24} L’ultimo tratto del paragrafo & di diffi-
cile interpretazivne: Bréh. consiglia dubbinsamente g {obx )
elgev. Ma questo non giova. Ho tentato di ottenere una in.
terpretazione diversa dalle consuete, spustando it genitivo
assvluto dopo el fv ated o non dandogli un valore condizio-
nale {(eome in Brél. e in Harder) ma avversativo e eausale,
Comungue ripristino con Schwyzer la lezione dei mss, : <o
« Gvewg s pn Bvrog, el v adud,

XIv

102 (301, 25) La risposta all'obiezione & sviluppata dal
Fic.: "nihit prorsus praeter entia .

103 (301, 29 dnfeu sintatticamente migliore & dato dal
Vélk. nel testo ed & attestato dal Creuz. solo in M. Bréh.

ProTiNo, Enneadi - 11, ’ 28
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adotta dmfler e attribuisce erroneamente al Velk. sia dsrsin
che & invece negli altri Edd. sia il vicinn wav TowovvTaY clie
¢ nel Creuz., nel Kirch. ¢ nel Mill., il quale attestz gene-
ricamente dxé av Svewv nei mss. Bréb. adotta Aquest'nltima
lezione e traduce tiv wowivimy © de ses canses productrices ’
come tradusse gia il Fic. “a causis’. Per eonto mio accolgo
g @y Svioy,

103 (301, 31) Riprendo 1o esp. dal Volk. prima di &\,
Sleewan nella stessa nota precedentemente citata aceon-
senie a n dei traduttori.

104 {302, 3) dneg AE BRJ USQ | trat Rne | om. M | dp-
mat Harder (* Da sie nun so habgierigen Wesens ist *) Schwy-
zer,

104 (302, 11) obdt 1o =dow dhhd Tivi TRAYMATL 2Dpnydvp -
volto 8¢ dor tff vogip 100 guvrdapares, Altro ehe vecchiezza
di Platone (cosi E. d'Ors definisce Plotino)! £ un veechio cui
il pilt giovane pensiero attinge, Né traducendo io ultima
espressione “con l'astuzia di cosa appariscente” (Harder
ha *mit der List des Blendwerks ’) ho pemsate ai moderni,
perché gia il veechin Fie. tradusse mirabilmente © cum qua-
damn imaginis sese ostentantis astutia’, I motderni, penso,
devon molto a Plotino. Né sfuggn al lettore fllologo che xépo
non & solo suzietd, ma ancora, in Iminagine eoncreta, Rytio
dell’essere.

105 (802, 14 ) ob ins. dal Kirch. Non 8'impone. Al rigo
seguente @ Svio dei mss. & certo meno buono di 1 &vew di
Kireh. Crenz. consigliava rot legandole a giog ¢, poco dopo,
Bavpdowdy T yeiie “non nihil mirabile * Fie.

105 (302, 21} Riprendo #e dopo péve, espunto mala-
mente dal Viw. (seguito da Mill., Volk.), sospetto al Brah.
Per me, deve reswure.
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106 (302, 26) medodov Mss, Fic. © processum Creuz.
Kirch. Mill. Bréh, ¢ rayonnement® & il Processo emanative
formale | mpdooduv proposto dal Crenz. e accolto dal Volk.
importa entrata neila materia. Ora, poiché la materia non
pud ostacolare il cammino movente dalla idea, bensi i1 solo
adito della forma in se stessa, propende per mpéaolov,

106 {302, 27) Credo che non si dehba EPOStAr niente:
wiv sta bene accanto a agomdviov e l'accento logico della
frase & tutto in quel primo eic 1 adro. Vitr. seguito anche
da Bchwyzer propose zav tle t adtd,

XV

109 ( 303, 9-10 ) éhhorguovpévn Q Creuz. che attesta dhiorpiov
(incomprensibile) nei Mss , exceptis Darm et MareC (Q), dei
quali perd non di la lezionw | édhotpic dal Kireh. in poi
cumpreso lo Sehiwyzer che assicura dlorgia in A E BRJ USM.

110 {303, 12-13 ) pirs (whv F It A) — o0 Mss. Creuz, }
olits — ofir’ Kirch. e segg.

110-1 (803, 17-24) &y ins. Vitr. ez Ficino. I meglio non
inserire nulla nel testo e sottintendere una copula. Tatto il
passo procede ellitticamente. (uanto all' interpretazione, che
¢ difficile, eredo eontro il Fie. e il Bréh. che qui Plotine
abbandoni i paragone (Honep ol 86tai.. v Yuyfi) e torni ra-
pido al tema: idea e materia. Con #viaife ritorns di nuovo i}
paragone del quale Plotino & insoddisfatto a segno che ro-
vesela | termini. Rifiuto aliresi la trasposizione olov efdolov
del Volk. e le inserzioni eldug del Volk. e oxevdiig del Miill.
nella Jaenna erroneamente vista dal Kirch. Al r. 22 invece
di ¥y leggo G con lo Schwyzer,

112 (203, 253 Invece di xaitoL eithy EA BRJ M e al pesto
di xal towirny Vatee Edd, dal Kirch. leggo xail o adoy USQ
Shewyzer,
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113 (803, 28) Tra éorw e dg riprendo 4 e al r. 30 B&
espantl malamente dal Kireh, e segg.

114 (304, 1) Vitr, leggeva: Abyng, Padig Tig &v eln 48 uvh,
Ma il testo & buonn. Pinutosto, v'# lacuna prima di dg, o0
cllissi? Ottimo, comunque, il “elamat * di Fie.

XVI

115 (304, 6) »ai pév mss. e Creuz. | xol piv Kirch, Al
r, & &v ins. dal Volk. e dal Bréh.

116 (304, 19) Ricuso # tiig viic ins. dal Volk. e aceolto
dal Bréh,

118 {304, 22) ot a¥ip & nel Creuz. senza testimonianza;
& omesso sic et simpliciter dal Kirek.; & dato dal Miill. come
sua inserzione & come tale & accolto dal Volk, Fic. 1'espresse;
e altrettanto fece il Bréh. sia ne! testo che nella versione,
Decideranno le imminenti collazioni. Forse, ¢'® qualcoss
che non va,

HT (304, 25) L'emendazione di Creuz. aiv agou in lnogo
di oipnuor & universalmente accolta; anche dallo Schwyzer,

117 (804, 28 ) ofirwg dvvav del mss. & comunque migliore
di dvreg Gvrev di Kireh, di Sveeov di Mill. (esp. ofitwg) di
olitwg €xdviovy di Bréh.

119 (305, 2-5) Dopo £ovar segno punto interrogativo con
Sehwyzer. Seorgo poi Jacuna o ellissi prima di pesuhipes che
Viir. voleva correggere in petalfyeral.
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XVII

121 (305, 13) Mi sembra arbitraria 1'eliminazione di
dMhd xal e w plunua adrav xal zovtov Gpowgov elg olxelwowy
elvou passnta dal Kirch. ai segg. tutti, compreso lo Seliwyzer,
8ol perché I'identica espressione & in ¢. xui, 96 { 500, 22-3 p3
Virgilio e Dante ripetono emistichi o versi interi, Anche
Piatone ripete. Il bello & che il Miill. & poi costretto a un'alira
emendazione obx & 1w invece di oly olita che sta benissimeo
e Volk. non 0sd accogliere.

121 {305, 14-16 ) w0 ins. del Mill. | évoelocadur A? BRJ Q
Perna Schwyzer contro évanpfvectar A E USM Creuz.

122 (805, 17 daov del Creuz. dopo 9éov non mi sembra
enneadico: manca in KA Darm B M Q e negli Edd. dal Kireh.
in poi. Bréh. I'attesta in P&, Che sia ficiniann? Oppare &
legato a muijoas che & in B M Vat. (zoujoos Ciz.) e piaceva
al Creuz.?

122 (305, 18-19) Dopo movioav (o mowfjow) i mostri Mss.
han tutti o puxpdv tije Bing (* ipsun materiae parvum * Fie.).
Ora, & certo che per Fic. la materia non & né picecla né
grande: lo sappiamo per troppe vie oltre a quella SCENA-
Jata dal Vitr. nel eap. xvir, 180 (307, 8); né & peraltro
impossibile eche antiquitus la lezivne genuina plotiniana fosse
™ pi péya: una glossa poi poeo intelligente (6 pfy péyo = 1o
pepdy) si sarchbe insinuata nel testo sino a scaceinre la le-
zione vern. Cosi anclie noi, per esigenza fllosofica, tradu-
ciamo: il non grande. Pare non & assurdo che la manicra
plotiniana, che rifagge, appena lo possa, dall’astrattezza
logica, abbia fatto dire qui pegév nel senso di ewsa da
nulle, questo minimo di esscre e cosi vin. Del resto, questo
capitolo & tatto, filologicamente, laborioso.
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123 (305, 24) wdv tra mdvioy e Fviov ins. del Kirch, e
posteriori, Per conto mio, ne faccio a meno e riprendo in-
vece, dopo elg ¢ &.ha 'agginnta correttiva A 0 &ilo can-
cellata dal Miill. (prima che dal Volk.) che a me sembra
preziosa: la muinowg creatrice del tutto {(mivtov da solo senza
vav & riferito appunto al mondo dello spirito che & sdvia
met confronti dell' Uno) si riflette su tutto cid che o diverso
dall'essere {tidn) o meglio su questo sustrato unico della
materia (ko).

123 (305, 26 ) Riprendo I'intera lezione dei mss. serbata
dal Crenz. e dal Kirch. o éxdotou Adyou (non Adyov come
nell'app. del Volk.} perd w6 1 péya, ofov o varinmente muti-
lata dagli edd.: Miill. & Bréh. esp. petd w0 e Volk. anche
. Tato il paragrafo & difficile. * Obseurom’® lo definisce
Sebwyzer il quale mi addita pol ob w6 w xakév in I, B, 1,
alla fine,

123 (805, 27) uoi to pév adcd mss. Crenz. Kirch. Pud
stare, perch¢ s'intende bene che si tratta del grande, specie
sesiaccetia, subitodopo, la congettura oitopsya dello Schwyzer.
Vitr. propose péya in luogo di pév e I'adottano Mil), Volk. e
Bréh. Dopo occorre un distacco che Creus. sviato dal Fie.
non notd, Lo Schwyzer sposta I'interpunzione dopo dviyvera
@ intende: "et id ipsam (i, e. §) Ui} etiam tlebat (sc. péya)®
e poi riferisce ndoa pév a Ghy. Ma io leggo: Koi éyivevo miou
riv péva npds adtdpeyn dxhapmopdvn, 11 soggetto, inespresse, non
8 la materin; ma deve esser desunto dal non lontano iy
&vémrpumy. Cosi ragiond 1'antico lettore di A che aggiunse in
mg. olpaws nevémrpwog (invece di évbrrpiows) lezione ehe & anche
in MareB™& Darm, ma manea in totti gli altri eodiei. Non &
dungue enneadica e Crenz. errd a darla nel testo, pur eor-
reggendn événtpuwg € ammonendo ¢ adde Lexicis . Fie., autore
forse dello seolin, traduce ° apparentia specularis *. Lo Henry
sembra far credere (Ktats, P- 352) ehe siano in giceo due
lezioni #vénrprow e XEVGTTQLOLE,
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124 (305, 31-32) Riprendo xai prima di év eldeL e rista-
bilisco tolro (“id > Fic.) invece di tottp: mutamenti del
Kireh. e segg. Per Schwyzer toiito — péyo.

125 (308, 5) vo inutile ins. del Mill. accolta dal Volk.
e dal Bréh:

126 (306, 9) Riprendo 3: Mss. invece di &) Kirch.

126 {206, 11 “ Obscurum * annota Bréh. a proposito del-
I'espressione &ixeros §¢ Zmi navie of Pig th Tdy TH adv elvan
¢ al posto di S\ sostituisce: Axewv fortasse; o cosi traduece.
Harder anticipa alla frase il soggetto #idn. Abbiamo gia osg-
servato che Plotino mal si piega al regolare accusativo che
Mill. non si stanca di suggerire. Schwyzer da Oiy.

126 {306, 13-14 ) o Boxel sta bene | ¢ Soxeiv Kireh. e
segg.

127 (306, 18) =g’ civov () Edd. dal Kirch.

127 (308, 20) Invece di for. mss. aceolgo o che risale
al Perna ed @ in tutte le edd. :

XVIII

128 {306, 26) Invece di obdevés e Mss. Credz. accetto
obdevig tou Kirch. e segg. compresa lo Schwyzer, Dopo &idov
tolgo il punto fermo sull’esempio del Fic. né ritengo neces-
sarip olv inserito dopo i dal Kirch.

129 (306, 28) Dopo &lov non & proprio necessario sot-
tindere Aéyo. come suggeri Schegk (Cs1). 1) medesimo al r. 29
suggerird malamente voilg acecanto a £pyetol
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129 (806, 29) Dopo gogiom transitivo (= contenere) il
t ins. dal Kireh. e aceolto regolarmente dai segg. & fon-
dato, eredw, sul Fie. “non potest alind guiddam id magnum
capere’. Anclhe Taylor “nothing else [besides matter] is
able to receive this magnitnde °. Penso cle o si possa elimi-
bare se si approfundisea un po’ di pid, dall'etimo sipa, il
senso di yopfjow.

Un cattivo consiglio da il Crenz. col suo ‘reliquum ®
che doviebbe renders 1 &hho: si tratta invece della materia,

130 {307, 1) lowév BRJ USM Q Schwyzer | Aetmov A
(A" o) B Edd. Al rigo seguente Volk. malamente traspone
T¢ ouyyev Ezewv che sta hene al suo posto.

130 (307, 3-7) Periodo aspro in sede filologica e d'in-
terpretazione. Legge coi mss.: obde yip (*libri aliquot”
hanno, sceondo il Creux. od &1 che pol passd come data
dal Kireh.) veiyeto &v opixpd Syxe o Yoov &ri 1o toi peyichov
etdowlov elvar, peyiiou Sv: @nl’ Goeg Eqlero Tig Ehmidog xul Exelvon,
weuofildi e Saov oldv te Fv attd pecd 1ob auviioviog adtd dro-
repdfiver ob Swvopévou xui nEroinue péve TE fxelvo 1o pl péya
knd olrw Hokat (8dkav Volk. Theiler) xoi €6 dpodpevov v Sy
uéyo, .

B probabile che ci sia qualeosa di guasto; ma esso s’ne-
cresece con la varia congettura esercitata che mi dispenso
dal riportare; quanto a me, vorrei solo poter leggere b
oov invece di = Toov; e manifusto il dubbio che non si debba
ritener proprio questo come soggetto di fjreizero, Notevole
la congettura ficiniana ngooijhbe {Déov ) ve

131 {807, 13) pzvet BRJ USM | péver A (A'7T) & Q Eda.
Foco dopo, preferisco oli mep Mss. e Creuz., il quale tut-
tavin se avesse voluto adeguare il testo al lutino feinfano
avrebbe dovuto adottare oiurep che piacque al Kireh. e segg.
(in Bréh. oidmeq, erratn}; ma olumeg & tautologica aceanto
ad 1 alt] & poi, traitandosi di materia in 8¢, & preferibile,
se non sbaglio, 'espressione di modalita a quella qualitutiva.
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Al rigo seguente riprendo con Sehwyzer ; AE BRJ USM =c
contro 4 Mre () Edd. ’

152 {307, 15) pév ye AE BRJ UM Q Schwyzer pud ben
stare coniro pév yap di Kirch., e segg. | pévror M secondo il
Creuz.

133 (307, 26) Interessante la lezione di M ppodpevog in-
vece di =ivolpevog.

134 (308, 2) o AE BRJ USM non oiti proposto gis
dal Creuz. (che I’avvalora con la testimonianza di Q) e ac-
colto universalmente e, persina, tacitamente (in Miill, e Bréh.).

XIX

136 {308, 13) deweet J USMC Schwyzer | fewpj Ase (in
7 ser. &) K Perna | $eoget BR  Kireh. e segg. | Saubito dopo
tnesorobor BRI BM Q | érworolion Bre (in v ser. &) | drewowobay U |
tmolion AE.

186 ( 308, 16 ) Harder legge xeumbévia invece di xoadévia:
"Das Affizierte ist dabei dus was dberwiliigt wird >,

137 {308, 28} taig 8¢ yuyuig al ywibosg suwmupévarg v ogo-
Spotéowv - Mss. e Creuz. Mi sembra che ovwnppévews si possa
ben sostenere riferito a yuyaic, specie se si pensi che vi son
pure ‘anime separate’. Fie. vi si attenne ma diede tutia
un'alira piega alls interpretazione: in animabus auten: co-
gnitiones sunt vehementiores passiones percipientibus®, Dal
Xirch. in poi (Mill. tacitnmente) si ha owvpppéver, che sem-
bra pift naturale congiunia a yvwoss. Ma si vuol pur notare
che interruzioni e sprzzature souo assai frequenti in Plotino
e manco & farlo apposta ce 1’ ¢ una caratteristica, poco dopo:
ai rr. 24-26.
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138 (308, 29} Volk. scorge una Jacuna dopo olov (xolov
Bury (Class. Quart. XXXVIII, 1944, p. 42) & propone dyovog
0 oteige. Non & necessario. Il medesimo, pit oltre, preferi-
Tebbe yevwiosng a yevéoeoc.

141 (309, 203 Dopo #erwenxds riprende, con Schwyzer,
il secondo moog uitiv AE BJ USM omesso da R Q e dagli
Edd. tutti,

IIEPI AINNOZ KAI XPONOY

ETERNITA E TEMPO
Enneade II1, 7 (453 Testo, p. 116.

TiToLO

E unanime. Anzi, Porfirio in, Vita, 143 (34, 28) lo con-
ferma ancora una volia per precisare che la sus colloca-
zione in guesta enneade & dovuta alla parte riguardante il
tempo. Stmplicio (In Categ. 9, p. 343, 11-12) lo ricorda per
direi che Plotino fa del tempo non tanto una misura quanto,
piuttosto, an misurato.

Ii Nostro ha presunte il lnogo classico del Tinmeo (37 e-38b).

2 {810, 6} &log w x US Q Schwyzer, non &\hwg MC Edd.

II

6 {310, 24-27) Proclo (In Plat. Theol. V, 27, p. 305,
86-40), ripurta liberamente espressioni plotiniane, applica-
bili, secondo lo Henry, a questo luogo del trattate. Pure, al-
meno per vomu Loy che invano qui si ricerca, e per adon
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tan sl pud pensare a molti altri luoghi, come del resto sug-
gerisce (V, 30) lo stesso Proclo — év &hhowg —: vedi 111, 8,
passim,

B (311, 8) Ristabilisco &AL drav va frege év Davéoq héya-
pev — &v 1 aliny — xeloBur perehé i évepe (alterato iu o Eoe-
cov dal Miill. e segg.} mi gembra confermato dal prossime
plurale adtdy e son eonvinto che Plotino trapassi insensibil-
mente da una enunciszione generale al suo proposito par-
ticolare; né trove giusio ehe Kirch. espunga év top alovi che
io eonsidero una precisazione di schietto uso plotinieo, piut-
tosto che glossa. Poco dopo v. Iim, 38 b.

10 (311, 13} Riprendo thv dopo guréov, espunta dal Volk.

10 (811, 15) Leggo clava A'ras Ciz»g Creuz. e segg.
compreso Schwyzer | zodvov £ xyz Perna & errore evidente,
eliminato gid dul IFie. e dal Reinesio.

12 {311, 25) Dubbio non superato: il genitivo 10D ulivog
pud collegarsi sia a yévn che ad o Il pensiere si atteggia
diversamente 2 seconda che si trawti di generi dell'vssere o
di tipi di eternita.

ITI

14 {312, 3) &pn ydo Mss, Creuz. Schwyzer | dgd ve Kireh,
e Miill. | dd}é vip Volk. e Bréh, Ma le emendazioni non sono
migliori della lezione ms. la quale pone una domanda e
dalla jmplicita risposta affurmativa procede oltre limitando
¢ preeisando. Certo preferiremmo Gp’ of vye.

14 (312, 6-7) 8¢ e, poeco dopn, odsav debbono restare. In
particolare, elvan di Volk. guasterebbe il periodo cli’¢ tutto
sospeso a un soitinteso Set Aéyeww clie io eolloeco, idealmente,
dopo l'autentico @ild per purtare, con Schwyzer, tutte il
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peso della interrogazione sul secondo oboav. Poco dopo si
legga héyev invece di Myewy nel testo del Bréh.

18 { 812, 26 ) Elimino del che tacitamente dal Crenz. passd
in tutte le edd. determinando errori d’intcrpretazione; vi
inflnf, forse, Cm& (Sehegk). © Lile gni EsT me misit: alov
fhoppig Tob del Gveog ',

19 {312, 28) ¢ Locus obseurus > — mi serive lo Sclhiwyzer,
accompagnando la sua collazione —: « iy w00 Ane {tiv era-
sam et tof in thy mutavit A') E x v z». Invece di espungere
semplicemente tod con gli Edd. vedo in esso un vestigio
di vadréenre, basandomi sul xar” oitiv ¢i Crenz. e sul *se-.
cundum ipsam ideutitatemn’* di Fie.

20 {312, 31) Riprendo £om. ch’& buono invece di &ev dato
dal Volk.

21 {313, 3) nepl obté Mss, | Dal Kirch. in poi lo sl fa
accordare con aldv; e gia Kie, ‘cirea se ipsum’.

v

23 (313, 13) Ritorno ai Mss.: G gxelvn mal 28 éxeivr!;
xai av dxelvp (sott. gvoes). Non se ne maraviglio Fic.;. i
quale, al pin, lesse dxsivny; ¢ged esse illam atque ex illa
simuolgue cum illa *; ma noi possiam pur pensare & un 'brusco
passaggio alla costruzione diretta, il che & ben plontﬂnr}o.
Quanto all’idea, qnesta adaeguatio tra eternitd ¢ natura 'm-
telligibile rientra proprio nel diseorso che tra breve Pl:ntmo
svilappera, chiarendo come lasst parfe e taifo s0NO Uit uno.
Anche la precisazione attenuante & proprio un modo con-
sueto al Nostro. o

Comungne, a voler congetturare ¢ correggere, el s1 po-
trebbe attencre al Creuz. il quale adotta &M Ev &xely *TA
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attestandolo in Q. Kireh. e Miill,, ognuno per la sua strada,
dinno éda wei &5 xth. Volk. e Bréh. si rifanno al Kirch,
Bounillet si attiene a @ e a Crenz,: ‘elle est en lui, de lui,
avee Jui’. Harder rispetta dxelw. Cosi pure lo Schwyzer.

23 (313, 14) Se aldw = dueivy glow, si potrebbe splegare
queato seambio di genere, tutt'aliro che raro in Plotino, e
lasciare in pace évoloe nug’ adtig che trasuda qualehe stilla
di filolegico inchiostro.

Dal Kirch. ir pot si suol correggere &v odoiq map' obri.

23 (313, 16) Si corregga, in AMiill, #vundggovee in &vumdg-
FOVIC.

25 (813, 21} i 8 év moevt, donee Mss. ed Edd, Conver-
rebbe td 8¢ Gorep év muvei, per esigenza di senso ¢ non per
solo parallelismo col precedente ¢ piv Homeg év uéger,

27 (818, 28) 8 inserito dal Kirch. & proprio superfiuo.

28 (314, 1) Invece di yevwnroig w 8Q Bdd., qui e al r. 7
Sehwyzer da yewnrolg x UM L. Crede che cid convenga
perché yevniég & opposto a didog mentre yevimdg & opposto
a momtdg. Al rigo seguente t ins. del Volk.

29 (814, 9) vobto &)t Earwv elvow Mss. e Crenz, (che pro-
pone d'inserire tra forwv e elvar un secondo #otiv). Accolgo
€otar invece di farwv dato dal Kireh. e segg.; e mi pare di
trovarne conferma nell’immediate el g Toito mapiiotro che
richiama moltn da vicino el dgihoig 16 « Eovan » al 28 {814, 1 )3
Anche il Bouillet 1'aceolse e lo fece notare (I1, p. 178, nota),

Si pud tuttavia serbare &ouv elvar (scil. xwdvvevel) come
vuole lo Schwyzer,

30 (314, 11 ) Riprendo el mss. invece di 8¢ del Kirch,
Alill. (ehe ne tace} Volk. Bréh,

ENNEADE TERZA 447

32 {314, 23) & v — nota lo Schwyzer — regit utrumque
jnfnitivam. Con Inl ristabiliseo und’ invece di pndev Volk.
e Bréh. e, al rigo seguente, leggo tw (regge undév ui ov)
Arc (0 mut. in ®) E x y L invece di w@ Q Edd. tutti sin dal
Perna.

A

33-835 { 314, 80- 315, 3-5) Mirabile periodo che non va
frantumato, con interpunzioni cbe interrempano 1'unico re-
spiro e con inserzinni che mal si cementano, come 4 o di
Kirch. e il soceessive @i di Volk. Si noti, piuttosto, la vi-
vacitd dello stile e la xhipat: un iniziale raccolto Exw Aéyvew,
pol un trapasso dialogato alla 2* persona el... mpoafdhog,
{(w=xQ Schwyzer non ngoofdrhorg y Edd.; ¢ Bi segni un
punto interrogativo dopo towdroy con Harder e Schwyzer);
jufine, 'ampio Tespiro universale, nella parenesi mistiea,
ove, nell’ansiosa domanda, & celato il desiderio estatico della
fuga: w obv el undd deioturd tg wth

35 (815, T) fovan xai Mss. Creuz. Schwyzer | fom «al A%
MarcB | Credo legittima V'emendazione otoin e traseuro xai
con gli edd,

37 (315, 16-17) Leggo 80ev ocepviv & cldv, xei Tairdy v
Peip 7 Ewvore Adyes léyeu 82 tovrg (Creuz. corresse zedtdy mentre
avrebbe dovuto lasciar vodre de! Perna, eh’egli attesta an-
che in Q) @ #ed Mss. Creuz. Kirch. Invece, Miill. espunse da
# &vvowz sino alla fine della frase, la quale, per testimonianza
del Creuz. e del Bréh. manca in E ed & inizialmente alte-
rata in Am%, Volk. si limita ad accettare solo % £vvowr AéyeEL

Tutt'al eontrario, Fie. spinse la sna uhertas al di la dei
termini del testo, che eerto lascia perplessi: * Quam ob rem
venerandum aliquid est aevum aeternitasque, idemgue cum
Deo, siquidem id insita dictat intelligentis, Dictat autem
idem esse huie Deo, quem entis et vitae nomine puncupa-
mus *. Schwyzer serive: ‘ Sententia relativa desiderari vi-
detar .
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Pare, I’espressione 4 vvora Aéye, schiettamente plotiniana,
non deve far difficolti; ma anche Afyer 82 ToUty 1p Oed che
in un primo momento mi ha fatte sospettare una mano eri-
stiana, rientra bene, a mio eredere, nel contesto perehé ri-
chiama un meotivo consueto del ragionamento di Plotino;
non molto prima, 35 (315, 8), egli aveva detto che noi con-
templiamo l'eterno con l'eterno che & in nei; ora egli dice
che questa equazione tra eternitd ¢ Dio avviene proprio in
virtd di questo Dio, che & pure in noi.

38 (315, 23) Credo che si dehba ritornare al 1o dei mss.
¢he Creuz, attesta in E MareB MC P e Schwyzer, compin-
tamente, in wx y L. Dal Perna, gli Edd. wutti @ ch'e solo
in Q. Anche il Fie. € quia>.

VI

41 (316, 3) ve itera #redh iniziale: il periodo plotiniano
ha ampi avvolgimenti, che sanno di latinita.

42 (3816, 7-9) vobro, 3 &4 (8 & A MareB P L Edd. dal
Kirch. in poi; ma jn favore di 8 8) Exy Q adottata dal
Creuz. ¢'& pure V'ultima frase del ¢. III: zoito, & 8% [nroluey,
aldv e qui al 1. 21: <olivo, & &) Aévouev, & aluv) Tnrolipey, xai
10 oftm pévov, alav €lvar. d ydp toire xai ofirm pévov xth, C'd
qualcosa che non va: fa difficoltd aliw {in Ciz. ciava) elva.
Kirch. riscontra iacuna dopo pévov & Milll. v inserisce non
felicemente Gv eln. Volk. emenda elvay in &otw. Bréh. trae da
(318, 11-12) & o vo. Nella versione di Harder si ha la
eliminaziene di ofitw pévov probabile dittografia. Per conto
mio, mi attengo ai Mss. e sottintendo semplicemente, con
Schwyzer, foii dopo elvoi

"
4]
o
O

43 (316, 15) Forse potrebbe restare 10 tra ériodv e &hko
perchié Plotine ama poggiare su di esso frasi gel parlare
comune. K espunto dal Volk., dal Bréh. e dallo Schwyzer
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che vede in esso una correzione — falso hic inserta — per
completare il o0 E BR y Q in totro J L Edd. dal Cregz.

41 {316, 19} Occorre serivere e intendere con Sehwyzer
e Sleeman (Class. Review LI, a. 1938 p. 223) w & <oy s
ehe I copisti, come, talvolta, gli edd. non intesero. L’ab-
biame notato pin volte e lo trovereme tra breve (r. 28) e
finanche declinato, nella pagina seguente.

44 (316, 20) oboig ) 1 (x&@ ERJ y | A B Edd.) tiv
Schwyzer. '

45 (316, 25) Riprendo Aévowro in lnogo di Aeyopevov dal
Kirch. in poi.

45 (316, 26) Accetto Exvacwy dal Bury (Class. Quart.
XXXVIIL, a. 1944, p. 42) invece di &xBucw Mss. Dodds
aveva proposto &midoow (Class. Quart, XVI, a. 1922, p. 95),
Al rigo seg. py sospetto al Bréh, deve ritenersi.

46 (316, 28) Invece di ov x M Q Edd. leggo, con Schwy-
Zer, 10 < dwvs w USLae,

48 (317, 3-4) La pii importante scoperta filologica di
questo trattato & « das sprachlich interessante o dv» — mi
scrive lo Schwyzer. oA qui, difatei, il trionfo di & eni sbbiamo
accennato. Inveee di b v tp e di dei dv o di dhnDig by degli
Ldd. leggeremo, rispettivamente, 1@ « dv» t0: «<dei dv> o
« dhpbaic dv» fondati su A'™F x y mentre il neutro non ha
altro fondamento che Q.

49 (817, 7} x»ai esp. da! Volk. (che si rifa per errore al
Kireh. il quale lo serba nel testo & non lo sospetta nep-

.pure nell’'apparate. L'errore & mantenuto nel Bréh. che inol-

tre serive ‘ante obv® invece di post obv) va conservato. Il
resto del paragrafe ha tutt’altro senso da quello tradizio-
nale scconde il testo ricostituito cosi: t yio &v yedve, xGv

FroTinn, Kaneadi - 11, o
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véhewov § — g Sowel (Boxeiv Kirch. e segg.) olov cwpen (Ase
E B z Schwyzer contro oiopd n JR USM Edd.) txaviv yugh
{(A2¢ E Q@ Schwyzer contro gugl) xy L Edd.) — deduevov nal
toli Emewta, dAheimov T yodve, of Settw, (DoN punto in alto) dre
(xyz Schwyzer contro dore w Edd.) obv éxelvgp (= oripon),
el nogely alrg (= odpan) xul ouvdéon, Ov dreddg- (interpungit
Schw. com archetypo) tedry xth. Nel paragrafo seguente si
ha la contrapposizione e pertanto si deve prendere pepetpn-
pévov come neutro e ristabilire Eye. invece di #xew (r. 16)
Kirch. ¢ segg.

52 {817, 23 ) onuaivoy e muvti dei mss. vanno ripresi contro
onuaivov e staviog del Kireh. e segg. Alla tine del paragrafo
adtp = 1 Ildrove e invece di negeyoiong w Edd. si legga,
con Schwyzer, ndv iyovong xy Q.

VIl

54 {317, 81 ) Riprendo Aéyopev che Kirch. e segg. altera-
rono in Afyovves.

55 (818, T) Piacerebbe di pid &xi tov yedvev xal wiv Th-
tnow tol yedévou: altrimenti, si potrebbe scorgere una lacuna
dopo zeévov.

56 (3818, 10) Bi elimini ofv del Kirch. passate in Miill.
e in Volk.

57 {318, 20) Accolgo Aéyowev 8v (invece di Aéyou &v Mss.
e Creuz.) dal Kirch. e segg. Fic. preferi espungere sia iéyor
che il precedente keyopéry. Si osservi ai rr. 24-25 dv... Aéyoiev.

58 (318, 27) Rifiuto devdpdv § ins. dal Volk, A proposito
di Bwgmpe xwijoeeg ¢ caratteristico il modo di tradurre fici-
niano che, nellu perplessita di preeisare un termine, fa che
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si introducano nel testo della versione varie gradazioni e
sfumature di senso: °intervallum sive spatiom sive dura-
tionem motus >,

VIII

50 (319, 2-3) Il primo &Alov resti (contro &AW’ o U) ma
il seconde &Akov wx M edd. (sin dal Creuz.) va emendato in
gAl’ od 1J 8 Q Perna Schwyzer.

60 (319, B) & di Volk. & superfluo perché doxel {x US
Schwyzer non doxoi MC Kirch. e segg.) toiwe si riferisce
alla precedente argomentaziene; dopo un distacco, occorre
restitnire %ot che introduce un nuovo argomento.

61 (319, 8) Leggo, ristabilendo: Aéyor- & yodvep twvi xal
0y mEQUpEQOIT” Gv wth.

61 {319, 15) &g wx y Schwyzer, non doe Q Edd.

62 (319, 18) Accolgo con gii edd., dal Kireh. éview (im-
plicito gi& nel ° consequuntur’ di Fie.) invece di &v Mss, o
Creuz. Schwyzer lo sottintende.

64 {319, 24) Invece di /| Mss. accetto {} da Schwyzer.
65 {819, 26 3) Mss. & ottimo | 3¢ Edd. dal Kireh.

65 {319, 28-20 ) Mi sembra che Harder espunga, a torto,
oubi tijg Tolavmig.

67 {320, 6) Notevole, anche qui, il modo di’ tradurre
ficiniano: w =oiv = maltitudo sive amplitudo. Cosi, poco
dopo, vari altri binomi: diudompa = spatium sive duratio
motionis ; xivnowg olx &Bpds = motio ipsa non simal tota vel
moemento peracia,
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T2 (320, 21} Oceorre restituire 58 « pfy ddpde » contro
Tod 8% pi dipda del Kirch. e del Mill. e w& 8 uy ddesov del
Volk,, e riprendere altresi, prima di tiv, Pespunto 1o aBps-
ov ¢ lagciare inalterato il suecessivo dfipowe. Riftuto infine
I'inserzione &iog dello stesso Volk. Cosicché, il pHsso suona:
T 8¢ « u abpoa > elg (ridato da Sehwyzer contro st degli Edd,
sebbene ’apparato di Creuz, auribuisse elg ad E Ave B CM
Q) 10 abpiev év yopdve. To uh abgdov tive Brofoer voi « aDpdwg »
fi @ ev yoowy, Gore wth. Lo Schwyzer assienra definitivamente
elc A% (g crasum) £ x y Q.

73 {820, 27) &zo0 KRJ y Schwyzer | &xec AB (o0 Br) Q Edd.
74 (820, 29 ) damu yodvog xy () Schwyzer | touv & ypdvoe AE.

74 (321, 2) »okels X ¥ Q Schwyzer | xakei 6 A (g A 6 esp.)
E Edd. (In Perna =oheig, 6!).

1X

76 (321, 12) Invece di ouveyolams Mss, e Creuz. accolgo
anvegole oliong congettura del Kiveh. lodata giustamente dallo
Henry che l'attesta non sole e Simplicio, ma altresi nella
tradizione diretta: Jme (Etats, p. 240).

76 (321, 13) Intendi b « ndong ». Eliminandolo a torto,
il Miill. ei toglie, cosi, un modo consueto platinianc di pren-
dere i peso una parola anche declinata e di presentarla alla
discussione eon un semplice td. Cosi, poco appresss, penso
con lo Henry che el g (wx Q contro § tig v) abbracei il
complesso Gpubudg 7 pérpov, clie specitico peraltro, nella tra-
duzione, come se fusse “num quis numerus * (Sclwyzer) sog-
getto di Ekéyero che va assolutamente ripreso (A*c Exy Q
contro Myow Ap¢ Kirch. e segg.). Serbo pure nuwd i,

17 {821, 23-24 ) 8u wnioewy esp, dal Miill. deve serbarsi.
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78 {421, 31} Forse pud serbarsi pévedog. Mévedog dopo b
apyvaiov. Gli edd., dal Kireh., vi scorgouo una dittografia,
Fic. invece: ©velut cubitalis aliqua magnitudo: erit jtaque
magnitado... *.

0 (322, 2% v yig piEklov droxepovoiv ddrepoy; Per il BENS0,
non v'é& lnogo & dubbio; si suole intendere: se la youppd
¢ la ziviowe vanno di pari passo, perché la prima deve mi-
surar la seconda e non piuttosto la sceonda 1a prima? E Fie,
ha: ‘eurnam potins alterutrem quam alterutram metistur?’
Pure, I'espressione, grammsticalmente, & Gubbiosa, perché
I'aggiunta di ovv & Saétzoov 1o rende uguale a utervis, uterli-
bet; e allora, Ja domanda dovrebbe impostarsi negntivamente:
TPerché, piattosto, una qualsiasi di esse non misura altra?
La maraviglia che Plotino vuol suscitare & che svla 1a Y-
u misuri la wivnaig, mentre si potrebbero pure invertire i
termini, Bury (Class. Quort. XXVIIL, a. 1944, p. 42) pro-
pone #| ddtegov oppure fuvégow.

80 (322, 4) 1) {péker x y Q © i minus, subsistet * Schwyzer
|4 dpekar w Edd., dal Perna,

82 (322, 15) elvar Mss, e Creuz, | éonv dal Kirch. in poi |
Fme reca (cosi il Bréh.) 8t prima di dneg: e forse & meglio
sattindendere el e lasciare inulterato elvoy, come fece il Fie.:
“at in his omnihus, quod probabilius esse diximus, suppo-
nendum est’. Tolgo quindi, anche con Schwyzer, la virgola
dopo elmopev.

83 (522, 20) obyi w x UMC Bchwyzer | oly S Perna e segg.

83 {822, 21 } Dopo avéywn, Plotino apre un nuovo ineiso,
€, riprendendo, ribadisee enn S:l: esempio earatteristico del
sno stile parlato; ottimo 1'Tinquam * di Fie. alla ripresa,

83 (322, 25} W § f Mss. non regge. Dal Kirech. in poi
1 & espunto- anche dallo Schwyzer, che suggerisce una vir-
gols dopo dom (Jop in E). :
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84 (322, 27) tob ins. del Kireh.

86 (323, 6) Malamente il Creuz. corresse AapPavépevos.

di Perna che attestato in xy () °congruit ¢nm doudpds’
(Behwyzer) | AapBavouém E Edd. | AepPaverar A (épevog A** se-
condo lo Schw. ouéw secondo il Mill.).

88 (323, 13 ) foven odv & yodvog olvog Mss. Fic. ©erit enim
tempus id > Creuz. | Dal Kirch. in poi, si espunge & yoévog
che verrebbe sostituito dal sottinteso dgudpde. Certo, 1a cosa
nen & impossibile. Ma 2 almeno ugualmente possibile che
Plotino abbia gia assorbito, nella sua rapida dialettica, it
namero nel tempo o voglia mostrare 1'assurditd tautologica
del tempo nel tempo.

88 {323, 17) lopPive. Mss. ¢ Creuz. & ottimo, perché v
torwdy & s0gg. qui come poco dopo & soggetto infinitive di
hopfdvew e tutte e due le volte mpéregoy %ol Sotegov sono og-
getti. Per ragioni di stile jo ho velto tutto al passivo. Ri-
fluto quindi Aepfdverer di Kirch. e segg. Non so poi dende
il Bréb. tragga la segunente collazione: «iapfdveror A Darm,:
happavew »,

89 (323, 19) Ristahilisco to 8¢ doregov Gg: dal Kirch. in
pei (eccetto Bréh.) to 82 8. Poco dopo & necessario accet-
tare &o Art Perna™s Creuz. e segg. comprese Schwyzer,
sebbene abbia di contro éMi AR E xy Q.

90 {323, 24) ¥ou.. &v Mss. ¢ Creuvz. | ein.. &v Kirch, o
segg. B gih Fie,: © potest... forte.., esse’.

93 (824, 5) fouwv del Volk. aceolto dal Bréh. in luoge
di elvaw & gid implicito, secondo I'uso plotiniane, in dvayxaioy
ed elvav va serbato perché itera il precedente =muec yuyiic
yiveodar,

93 (324, 7) perpijpov Mes. e Creuz. | pevpely wai Fme,
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Meglio Ciz.m& (Reinesio) petefioor accolta dal Kirch. in poi
comprese lo Sehwyzer.

X

94 (324, 10) Bddoxoviog Mss. Creuz. Kirch. | Siddoxew
Miill. e Bréh. (gia Fic. * docere *), Dopo ob8é Kirch. segnald
ana lacuna che Volk. colmd eon #roviog. Preferisco attenermdi,
per la prima, ai mss., e sottintendere o supplire dopo oddd
{Bel) ex Ficino ~licet”,

94 (824, 12) #xeivo ydo dv lowg eln & xpdvos, strana affer-
mazione, sia pure in via provvisoria, in Plotino che ha una
ben diversa idea del tempo. Crediamo percid che sia solo
un monito agli avversari, Chissa se {xeivo non risulti da
&ugivowg ?

Bréh. dimentica addirittura di tradurre tutta 1'espressione
pur serbandola nel testo,

95 {324, 18) b ins. Kirch.

97 (324, 23) e Kirch., che, poco dopo (r. 25) espunge
a torto G dopo &

XI

98 (325, 1) Da questo punto sino a tutto il paragrafo
seguente il testo presenta uotevoli incertezze e la novissima
filologia plotiniana reea pid di una sorpresa. Con lo Schwy-
zer leggo yevwioopev Bt yoévov Aéyw (intendendo: °siamo noi
uomini che dobbiamo creare il tempo’) contro quella che
potremmo dire false lezione yevqoopevov uth. dominante tui-
tora. Eceo le coliazioni dello Schwyzer: < yevwoopey JR ¥:
yevijoopsv Bec (v Bt) yevwmadpevov E Perna Creuzer: yevnobpe-
vov ARt (v2 At® of ov exp.) Kirchhoff #». Qualche dubbio mi
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laseia la mancante lezione di Q. Il Creuz, veramente aveva
riseontrato yevwiaopsr in C'm ¢ in M e finanche yevhoouer del
suo Vat. poteva turlo sospettare. Al Mill, nella collazione
di A' sfuggi ehe ov era stato espunto. Quanto a ygdvov, Kirch,
I'alterd in yeévog, Miill. e Volk. I'espunsero (correggi 'ap-
parate di Volk. ehe dd ypévou) Hréh. vi scorge laeuna e
supplisee od onpuivovrog dikin IF Bury (Class. Quart, NXXVIII,
a. 1044, p. 12) dopo aver notato che )a eliminszione di
xedvov richicdeva piuttosto yevqodpevoc, congetturava: yevnoo-
pévou 8 yopdvow,

Passando poi al paragrafo seguente, il luogo per la sua
stessa delicatezza, rischin di guastarsi ove mai lo si toechi,
incautamente. 11 filosofo disceso dalla vetta dell’cterno, nomo
tra gli nomini, si trova di fronte al problema della © genesi
del tempo’. Dovra, con spiriti esiodei, invoeare le Muse?

Ma le figlic delia Mcmoria non c'erano ancora. E in guel
obam tére oloug ¢i par di sorprendere una lieve ombra dl
sorriso. Ma cid che scgue fa dubitare. Se seguiamo il Kireh.
e il Volk. (Gh4’ owe { 008 Y eimeo Ty xal ai Modow vize), fu-
remmo sol dire a Plotino qualeosa di cattivo gusto né per-
altro il suo & un canto che debha avere, necessario pre-
Tudio, la invocazione rituale alle Muse. Miill. al enntrario &
troppo reciso e tronca Ja questione espungendo la frase.
Perché? Non & il caso di ricorrere alla vieta ipotesi della
‘mano cristiana ’®,

Per me, ¢ prudente attenersi ui mss. e serbare la frase
accogliendo, invece di elmeg A (su ef ser. & AY) 1§ x M 8aep
US (nel suo primitivo sense dimostrativo) risalente al ben
fondato A'. Ed & soutigliezza plotinica conciliante mito e
filosotia: se v'erano le Muse, allora, erano proprio questo:
vale a dire “il tempo’, che si pud invocare: & un dio ploti-
niane, come, al trattato seguente, sara dea la Contemplazione,

Tutta 1'interpretazione qui data fa purtroppo cadere la
bella prosopopea di Cronos, alla quale eravamon avvezzi da
temipo anche perché la sapevamo cara a Plotino {efr. 111,
8, 4; II1, 2, 3; V, 5, 8). Ma la lezione (rivoluzionaria anche
filosolicamente) yevvijoopey & eonfermata non tanto da aivod
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(r. 8) enneadico (che spesso si trova nei Mss. invece del
riflessivo) quanto da slgydopedoa (r. 18) x y L in eui rirppare
nettamente la prima persona plaralo: sianmo noi che abbiamo
ereato il tempn. Tale scoperta si appariiene a Schwyzer.

99 {325, 3} udeoig — w x UB Schwyzer — qui per me vale
come #xeivoig | abroig Kirch. e segg.

99 325, ) v g wdye regge un soitinteso xalol, ch’era
stato espresso poco prima.

99 (325, 7-8) Occorre togliere il punto dopo yevbuevos
affinehié 7 regga altresi Aéyor 3 &v meel adreli. Qui il Fie.
aveva inteso benissimo: *dicat antem de hoe ipse’ poiché
altod & sienro w x y eontro abroil di Kireh. e segg.: * falso
— mi scrive lo Sehwyzer — nam non tempus de se ipso sed
quidam de tempore loquitur’,

101 (325, 16) Sposto con Schwyzer la virgola da £xegov
A xwolpevol,

102 {825, 20) Pouvlopévn; deve restare congiunta con
Yuyiig | Dal Kireh. in poi Bovdopéw.

103 {325, 23) doavitev Mss., non éupavitov Schegk in
Cme Bréh,

105 (325, 32) Tdg volbtov Bwtbdov.. &v obtid ﬂ!@lkﬂﬁoﬁd{:{.
Interpretazione varia: 1'Anima rinserra il tempo nell'uni-
verso o l'universu nel tempo? Il testo sembra favorire la
prima interpretazione perché &v aite si t*ich:inma ad (I..l’ltt:)'\"
mivio che & certo il mondo. Ma anche i'altra interpretazione
& possibile.

105 { 326, 1) atroit Mss. e Creuz, | Pud restare; o, vorrei
ridurle ad ob (segue subito toWde} piluttosto che emendarlo
in aérd come si sumole dal Kireh. sino al Bréh. (che poi lo
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tragcura mnella versione). Allora, & meglio trascurare altod
in guanto rvesta assorbito da vob8e vo¥ mavvds, come gia il
Fie.: ‘neque enim est alter universi locus quam anima ’,

107 {326, 8) Mi sembra ben plotiniane @ «&in» wxy
Schwyzer. Il Crenz. ex Flicing corresse ©p &iky che non &
peraltro cattive ed & accolto da tutti,

108 {326, 12) Il tratto compreso nei cingue paragrafi,
sino alla fine del capitolo, & eitato letteralmente da Simpli-
cio: In Phys., de temp., p, 790, 35-791, 15,

108 {326, 18} plov twfv — x confermata ex Simplicio —
fu ristabilita gid dal Creuz. che espunse xoévov, glossa la
quale in w scaceld todv e in B US seaccid Biov. Al rigo
seguente tor, enneadico, ha di econtro Lwfc di Simplicic e
Lodv Ats,

XII

113 (827, 4) Ritengo yedvoc espunto dal Kireh. in pois
ma leggo, poco dopo, &xe (prima di ) invece di #xov.

117 {827, 20-21) Accolgo mpdwos B xy Schwyzer invece
di mpdepov A Bdd. sin dal Perna e riftuto, per conseguenza,

4 ins. da A* o pifl tardi dal Fic. (A?) e presente in tutte le
edd,

117 {827, 22) niiv otfj éxelmg &vepyovoms, Bon 1) ordowe od-
Tiic petghooney, Ewg éxelvy tolb aldiveg daiv £Ewm. Bi suppone, qui,
un arresto della sfera celeste. Noi possiamo misurare la du-
rata di tale arresto mediante 1'attivitd dell’anima (éxeivng éveg-
youang) fin quando quella (I’anima operante o la awdowg?) sia
foori dell’eterno. Ii dubbio & antico e travagliv gia Ficino
e Creuzer: ‘ quoad ille aeternitatis [statns] |il}a (sphera) extra
acternitatem} exterior perseverat’. Anche Harder laseia il
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segno della sua perplessita. Certo, grammaticalmente, &xeivn
va riferito all’Anima suolia quale preme Zxcivig sia nel rigo
precedente che mnel seguente. E allora si deve intendere
PAnima gia creatrice {(difasti si & supposta 1'esistenza della
sfera) e quindi gia temporalizzata. Pure non & escluso che
gveivy in quanto riprenda abtig {= della sfera) stia per abm
¢ si riferisea alla ovdows della sfera; indugio di tempo, non
riposo di eternita.

Dopo éxeivy Creuz. diede tob ol@vos [f ovdaig), omessi in
B MC.

119 (327, 30) @ wiv & la évigyewe come annotd Schegk
(Cme), & 8¢ (Mss. e Creuz.) ¢ il mondo. Dal Kirch. (in ap-
parato) in poi o 8¢ per concordarlo con td xdv. Ma s'¢ detio
pid volte che Plotino talora, negligentemente, obbedisce a
una sua interpa concordanza.

123 (328, 14 ) Preferisco 1'interrogativo olixow e Ficino:
* Nonne... *,

125 (328, 21) Di qui sino alla fine del capitolo, il passo
plotiniano & seguito abbastanza da vicino da Simplicio in
continuazione del lmogo menzionato prima e In Cualeg. 9,
p. 543, 11-18,

125 {828, 24) A torto, Miill. espunge obx dv laPetv obdé
ovvetvar Briog. B seguito da Harder.

126 (328, 31-32) Riprendo ei.. el confermati, forge, da
eize... gite di Simplicio | Dal Kireh, in poi §... §i che son pit
agevoli.

126 ¢ 328, 32) Con Creuz. ed Heury, adotto xai, pur tro-
vando buono xezd del Kirch. e segg. Simplieio non soceorre
in modo probatorio. Si noti che Fic., forse riscontrandovi
una endiadi, tradusse: " mensuratum vero per accidens '
se mon vogliamo pensare che ahbia emendato xal in xoTit.
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XIIT

128 (329, 8} wifty — Mss. Crenz. Schwyzer — si riferisce
alla precedente vivinissima megupopd e se par debba tra-
dursi “essa stessa’ {"revolutio ipsa’ Fie.) per esigenza di
lingne moderne, questo non autorizza admj in cui automa-
ticumente e di continuo Paltera il Kireh. e che pur auto-
maticamente accolgono gli edd. segg,

127 {829, 6) wémov non & sicuro, sebbene sia enneadico;
¢l aspetteremmo tov come inwui — rara avis — il Perna. Cosi
serisse pure Simplicio e, forse, cosi scrisse Plotino che dira
poco oltre (e lo nota, perplesso, lo Henry) uetgotjevov vmd
Twvog in 132 {329, 29).

130 (329, 20) Riprendo { &v Mss. ¢ Creuz. sia qui che
al r. 26, che dal Kireh. in poi si suol correggere l'una e
I'altra volta in =i &v. La prima volta il Kirch. emendd e
Simplicio. Ma lo Henry attesta che dei mss. di Simplicio P
ha dv ma E ha &v.

130 (829, 21 Ristabilisco meei v w RJ y invees di tv negi
Kirch. Mill, e segg.

133 (830, 2) xai aepdderypn alévog xai elréva iy Mss,
8 Creuz. | Kirch. alterd 1l primo xai in xaté senza rifarsi
peraliro a Platone, le cul espressioni qui eerro ricorronn,
ma non rigorosamente letterali. A me piace pin serbare la
eorrispondenza dei due nai.

138 (330, 25-30 ) vatmg x y Schwyzer, non airic Afe .
Parimenti & sicuro ofien al r. 27; alla fine del paragrafo
serho fuiv — dativus cthicus: Schwyzer — invece di fpdv che
Kirch. derive da Fie. “nestri™.

139 (330,'32) Dopo 8nlevéti, una duplice incertezza: i
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mss. recano yevbeobm, che io serbo, von Schwyzer, sottin-
tendendo oy ypdvov Aéym e ristabjlendo, poco appresso, b
(ilud) wRJ U#e MC invece di 1ov BS Kirch. e segg.; certo
come in 118 {327, 25-26 ) ci aitenderemmo una forma finita,
I£ ce 1a da il Kirch. che emenda facilmente in yeboetar.
Ma vi &, conglunto, un problema d’interpretazione: & I'nomo
che s’inganna rispeito a Dio, quande egli, nomo, pronun-
zia, rispetto a Dio, #v xai foven (tale, il punto di vista del
T'imeo 37 e 38 a) oppure & Dio che viene come sbugiardato,
allorché Egli dica, degli esseri, v =ui #otar, in un tempo
che, nella ipotesi combattuta da I’lotino, sarebbe inesistenta
addirittura?

La seconda interpretazione & suffragata dall’argomenta-
zione seguente obrw yip fovar xal fjv, dc 10 &v § Méyew abrdv
€aectier: " il [tel &ire] ne sera ou il n’a été que dans la me-
sure ol existe ce en quoi il [Dicu] affirme qu'il sera {ou
qu’il a été]°. Cosi il Bréh. Ma si potrebbe obiettare che in
questo caso avremmo avuto advd (= Vessere creato) e non
aredv prima di Eceotur. Preferiseo vedervi un argomente ad
hominem, nell'ambito della prima interpretazione; argnmento,
non calzante, tuttavia, perché fiv e Eorae riferiti & Dio ap-
partengono alla sfera dell’eterno. Pereid Plotino, a mio cre-
dere, fa cadere 'argomento di cui ha colto egli stesso, par-
lando, il lato debole e accenna, com’d consuetudine, a un
%ilog Tpémog. A queste punte, guasi sazio, dovette, forse,
sostare. Oid che segue desinit in piscem e non ha totti i
worti Heinemann (p. 96) a farne un sommario porfiriane,

Comnngue, mi sembra autentico 'altimo tratte, corri-.
spondente all’ultimo paragrafo, che & pure confermato da
Simplicio In Phys., Coroll. de temp., p. 791, 20-24.

140 (331, 6-7 ) Restitniscn, eon Schwyzer, sposehfivde w x
8M inveee di mpoedijiule Kirch. e segg. Dupo 0pg¢ riprendo
@ esp. dal Kirch.

142 {331, 17) Espungo, eol Kireh., totto toivov 10 moi-
g, ditfografla evidente.
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143 (331, 18) Rifiuto 6 prima di yedveg {che, tra I'altro,
8ta benissimo senz’articolo), dato dal Kirelh. e accolto da
tutti Simplicic auctore. Ma Diels, editore di Simplicio (citato
da Henry) attesta che & comparve la prima volta nell’editio
princeps aldina.

143 (331, 18) ad@e, plotiniana, forse, ma non enneadica,
fu felice congettora di Trivolis (CM) che Creuz. per primo
ebbe il merito di adottare, correggendn ndom w x US della
tradizione diretta, Ma Simplicic non pud darci assoluta si-
curczza {Etats, p- 244) ond'ic mi attenge ai Mss. come sem-
bra fare Schwyzer: ‘fortasse tamen ndop recte?

TEPI ®YSEQS KAl OEQPIAS KAI TOY ENOI

KATURA, CONTEMPLAZIONE: L'URO
Enncade III, 8 <40} Testo, p. 142,

TrToLo

Tale, il titolo completo, enneadico e nella Tavola. Cosi
& ripetuto da Porfirio in Vita, XXV, § 143 (34, 20). 1 Ca-
none, invece, ha semplicemente megi fewglug. Fu questo il
titole originario, forse.

V'& del sublime in questo libro ©cuors del cuore * dells
filosofia plotiniana. Cfr. Annotationes creuzerianae (vol. 1T
defla oxoniense, pp. 194-9); Moaks e Gemole di René Arnoun,
Paris 1921; e il mio articolo ° Contemplazione * nel fasei-
colo I di La parola del passaio, 1946, Napoli, pp. 197-221,

1 (331, 23) & manca nell’incipit del Canone [ 8& Vat.

2 (332, 1) Riprendo xet¢ giowv Exovia espunte dal Mill.
e dal Volk,

4 (332, 14) éxovoiwg Mss, Crenz. Kirch. | #xovowoe M Vat.
Volk. Bréh, | ¢ liberior’ Fie.

5 (332, 19) dvdtopev Mss, Fie, * redigere valeamus * Creuz.
Kireh., Miill. | dvékopev M Ciz. Vat, Volk. Bréh.

5 {332, 21-2) xdg inserisce Volk, dopo Eger xoi, desu-
mendolo da xal ndg espunto da lai e dal Mill. dopo odx
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£ze. Qccorre lasciare il testo intatto com’® ne} Crenz. e nel
Kirch. Bréh. che segne a torto il Volk. in leogo del se-
eondo &yer vorrebbe £zewv guoiv. Valga come spiegazione ma
non come emendazione.

II

6 (332, 2b) mowei Mss. Crenz, Kirch. Miill, | moufjoss Volk.,
e Bréh. | Bury (Cluss, Quart. XXXVIII, a. 1944, p. 42) da
un tutt'uno con la parola precedente: dvedomouviosy in ana-
logia ad altri composti di moweo o di eldog come #vetdoqopéum:
verbi plotiniani,

T (332, 28) mneonddorar 1| xopordderar (xopomidfor AM B
M) Mss. Creuz. Fie. “cerac fictores furmatoresque similes
quos puparics nominant ? . | ¥mpociactar
Miill. e segg. Ma i Mss. rendono a perfezione gli esempi
un po’ improvvisati che salgono al labbro di chi, come Plo-
tino, parli senza pretese retoriche, ¢ ricordi simili termini
platonici: Tim. T4 ¢, Theust. 147 a.

§ (333, 2) 8n 8t v EA B M (uw manca in Ciz. Vat.)
Kirch. | Creuz. e Miill, espungonn dn a torto; e Volk. si
rifh al Miill, e altrettanto fa il Bréh. attestando la man-
canza di 6w in F.

9 (333, 10) Bréh. giudiea glossa @i un 4ualche lettore
aristntelico l'espressione odde f glow toito, dhié th dulvnrov
10 év th Oly.

110 {333, 12) adm) Kirch. e segg. | atn Msa.

10 {383, 14) rofmo xai Mss. edd. eccette il Volk. che in-
verte.

11 (383, 18) % uy Kirch, o segg. | 4 e Mss. Creuz.
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13 ( 333, 2B ) yevopévp mss. Creunz. Kirch. | yevwapive Aill,
da M Ciz. Volk. Bréh.

i1

14 {333-20) Cfr. Arnou, o. c., pp. 2-5; 8-14. Al r, 31 con-
vien riprendere zel csp. dal Volk.

14 (834, 2} 6 prima di ovviw, esp. dal Volk. e dal Bréh,

15 {334, 8) Aceetto piv in luoge di pév dal Volk. e dal
Bréh.

16 {334, 9) &k’ el xai abrég redewpmude adrdv § woc. Mss,
Creunz. | Kireh. guastd, penso, interpungendo ed emendando
eosi I'ultima parie: aitév; §| ndg; Se cosi fosse, non avremmo
avute, dopo, ot piv yép ma una ripresa della # earatteri-
stica (quasi universalmente) della risposta plotinisna. Bréh,
sole non segue il Kirch.

17 {334, 15-16) L'espressione va ripresa in pieno: Td
oty elvar alnf) & dotu 10Ut fori TH mowely adv] xol Soov Fom ToitTd
fovt td mewdv, Le wvarie eliminazioni operate dal Kireh. in
pol ineidono qui gravemente sul pensiero,

17 {334, 19 ) Espressione e concetto fondamentale: 4 aoln-
ag fipe feopla fuiy dvorépavros, .

v

18 {334, 28) Estremamente pericoloss toccare lo splen-
dido testo. Cou #poi di Volk., bruttissimo, rvifiuto coennod-
ong risalente al Fic. & ripristino owwsamme. Né ecredo al Creuz.
cui le seguenti xui giage. yevopevov dewgnue glossam redolent;
e fece male il Miill. ad espungerie addirittura. Stranamente,

ProTixo, Enngadi - 11, k1]
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ogni editore 5'& dato da fare. Al Bréh. anche auwbsmow ap-
pare glossa,

21 (836, 7) pév (che nei Mss. 2 a volte prima a volte
dopo ) manca in Ciz. e negli edd. postereuzeriani.

21 ( 33h, 135 Gk Fdd. | dihi Mss,

22 { 385, 14) Quel piceolo e dopo el non deve andar
perduto.

22 (335, 18) 1) ins. Volk. e Bréh. Ma gia Fie.  cum
cognitione *, Notevele la omissione di tob accanio a EYONYL-
oorog in C.

23 (335, 22) In Miill. (I, p. 287, r. 7) invece di ¢ 8¢ el-
bolov 8i ha per errore di stampa & && eibwhov,

\7

. 28 {386, 14) Riprendo yéveoig Mss, Crenz. Kirch. | Mill.
e segg. danno yéwnow credendo di rifarsi a Fie. che ha
- generatio ’. Al rigo seguente leggo Aéyopev AC.

29 (338, 20) mowel esp. dal Miill. pud ben ritenersi, sol
che si ponga un segno d’interpunzione dopo il precedente
TouEl.

80 (436, 23) Riprendo 1o loywuixdv esp. dai postereuze-
riani, I1 Bréh., pei, fa credere che Creuz. espunga vd wpatov,
mentre esso & unito ex Ficino alla frase precedente.

30 {336, 23 ) modg vo Mss. | npog tol Kirch, che poco dopo
esp. Yoo, inserisce Lwds, ed elimina td mgdregov (r. 26.8):
troppi arbitri,
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32 {336, 31} adrhv Mss. Fic. " actio eadem *> Creuz. | ab-
fig hirveh.

34 {357, 14-13) La lezinone dei mss. S toito 88 § xal Bed
woite muviagod & difficilmente sostenibile. Fie. traduce: ®ob
hoe autewmn et procedit et per cuneta progreditur . Bisogna
considerare come dittogratia i volvo? Kirch, espunge 4 sal
sui tolire ed & seguito dal Milll. e dal Volk. 11 Bréb. tenta
una via diversa: Awk tobbe; "H xai Sud Toble mavrexoi {yde )
E traduee: “— Quoi! il est ici-bas? — Qui, méme ici-bas, car
il est partout®. Per me, la iterazione di &k tolto potrebbe
iwportare due ragioni: 1) I"infinitdh della fewole; 2) 1'infi-
uitd del dewonpe. Diversamente, preferiret espungere solo il
primo &ui, intendende: l'oggetto della contemplazione, o
meglio, la contemplazione ¢ dappertutte proprio per via di
tale oggetto.

35 (387, 19 ) £ldov Mss. Creuz. Bréh, Harder | elfev Kireh.
Volk. L'apparato di Bréh, sembra dare qui le eollazioni che
Crenz. assegna al preeedente eldev.

VI

39 (838, 11) ouelwoev Mss. Creuz. Kireh., Miill. Bréh. |

mxeiwtm Volk,
39 { 338, 14 ) Invece di olxelov eligy Volk. vorrebbe oixewdi.
40 (338, 15) duwg Mss. Creuz. | dpolwg Kirch. e segg.
10 (338, 16) 8 yép A Fic. “quod enim’ Crenz. (che at-
testa ob yép in A™® ¢ in Perna) Miill. Bréh. | Kireh, rispetta
o del resto della tradizione e stacca, dopo £Ixe, con un punto

in alto.

41 (338, 22) Riprendo ot espunto malamente dal Volk,
DBréh, congettura ol mEOSWQUXEY.




168 COMMENTARIO CRITIOO

VII

45 { 839, 14) 7o ins. Kireh,

46 (339, 20) v ins, Kirch. Poco dopo inveee di &ijAéy
mov Bréh. congestura, dubitanter, dikov ol © on voi bien ol ™.

46 { 349, 21) Invece di &rei Bill. ha éxei: 8i tratta d'un
errore di stampa.

48 {340, 1) Riprendo fpdivveg Mss, Creuz. Bréh. contre
fpotes Rirch. Volk, '

VIIT

49 (340, 3) obv ins. Kirch. e segg.

52 {340, 22) évapyeorégn Edd. tutti dal Creuz. che la
trasse da 28 (835, 22); lie. diede *clarior et validior®,
incerto tra évapysofpa ed évepyeorépa Mss,

53 {340, 27) hévowpev Mss, Creuz. Kirch. (il guale perd
esp. dvlgwmo) | Myowy Miill.

Ma gia Fie. “ dicere homines possent?®, §i pud sottinten-
dere fucic che poi si universalizza nella terza persona.

55 { 341, 9 % Mss, Creuz. (che poi traseura 3iv). 12 bunno,
con valors d'interivzione, Dal Kireh. in poi el =ai, accolto
pare dallo Schwyzer. Sleenn (Class. Quard. XX, a, 1926,
p. 153) osserva che il passnggio & paleograficnmente im-
probabile e propone ¢ ehe urta perd con «itd. Nella stessa

nota, si propene eis & invece di eig 8 (r. 14) per evitare
errori grammaticali in Ilotino.
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IX

59 (341, 30) dviwg Kireh, e segg. Harder: © im eigentlich
Finem ° | ofivog Mss.

63 (342, 18 ) mobg Ov Jei onudvar Smug oldv te, T v Ay
huoly gpioopey Mss, 1) dubbio verte sn 6v che Harder riesce
a rispettare: zu fhm, reito da zv gelangen {che non si vede
bene nel greeo). Kirel,, seguito pei da Volk. e da Bréh.,
aveva dato 6 e Mill. & Tra i contemporanel Sleeman, ade-
rendo al Kireh,, vede nel v un originario e che qui & ve.

ramente utile (Class. Quart. XX, 1926, p. 153).

63 (342, 21) @ yip Kirch. | o ydp Mss.

43 {342, 23) 4 esp. dal Kirch. (dopo Zenuiev),

64 {342, 295 xdxei Kirch. Bouillet ¢ segg. xduelve Mss,
FFie. “neve sit illa quae intelliguntur omnia °. Creuz.

X

69 {348, 23 Per queste lungo ¢ per tutto il trattato si

legega Miiller, Ist die Mitaphysik des Plolines e¢in Emana-

tionssystem? in Hermes XLVIILI, 1913, pp. 408-425 (qui p. 423),

70 (343, 32 ) suvivrag Mss. Creuz. Kireh. | avvidvrag Miill.
Volk. Bréh.

72 {344, 8) Miill. espunge a torto =ei olx Wy :rl:lﬁﬁog‘.

73 {344, 14) w8 =mav A Sehwyzer | w8 10 miv J[3RJ
USMC om. Q | vo & wdv Kireh. Mill. e segg. i quali, per
dare i} conrrapposte a pév del rigo precedente, facevan
cadere Plotino in una tautologia | Harder (Hermes LXXI,
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a. 1936, p. 3 Nota 2} propone té8c ol che riprende e pre-
cisa £’ éxdorov di prima. Qui, eredo che miv equivalga ad
Exagrov.

75 {344, 25) <o Mss. { 1 Harder ("so ist in dem Sinne
das usw. ) e Bury (Class, Quart. XXXIX, a. 1044, p. 42)
se ne richiama al Fie. " propterea quod... sit’,

77-78 (345, 10-13) Corrispondono al passo Enn. VI, 7,
¢. 41 ("Eotéov — 8souévny) e Proelo (EBlem. 8, p. 10, 811} ri-
portati in Etats, p. 224: ricaviamo che douwv adottato da
Creuz. ¢ almeno altrettanto buono di Eorac w Perna, adot-
tato dal Kireh. in pei; che ¢ & enneadico {anche A' BC)

contro & w Kirch. e Sop preciso ma non necessavio di Miill.
Volk. Bréh.

EIIZKE¥EIE AIAGQPQI

OSSERVAZIONI VARIE
Enneade III. 9 ¢ 13} Testo. p. 181

TrroLo

Titolo concorde alle tre fonti. K citato altresi da Proelo
{fn Tim. 80¢, t. I, p, 427, 6-10): * Plotino ammette in due
maniere il « Vivente in sés: una volta saperiore allo Spi-
rito come mnelle « Osservazioni varies (Awpdpois Emioxéyeot),
un’altra volta inferiore come nel trattato « Sui Numeri», al-
ioreh¢ dice: Primo & 1’ Hssere, pol 1o Spirite, poi il Vivente
i osid 7,

[

1 {346, 19) B il luuge platonico del Tim. 39 e, che Plo-
lino discute sottilmente portandolo & diversa significazione.
Proclo, nel passo riportato, mostra di non aver capito: egli
¢ gli altri neoplatoniei si preocccuparone molte dell’ordine
gerarchico delle ipostusi, Non credo affatto che si debba far
accedere ez Platone 3eiv come vuole i} Volk. K paroletta di
cuj Plotino vuol fare a meno perché accentzerebbe ancora
quel disegno di ereuazione libera che Plotine ricusa.

3 (847, 1) Accetto con gli edd. a partire dal Miill. ofitwg
ov del Virr. invece di &g dv dei mss. Bréh. accoglie nel testo
'emendazione ma non vi fa aderire la versione,
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3 (347, 6) Riprendo la lezione dei mss. dik' év alid
#v aitp, mutando solo lo spirito al primo abcg. Mill. espunse
#v odep i seguite dal Volk, e dal Breh.

4 {347, 11) Espungo, con Volk. éxeivov dopo olov. Bréh,
lo serba faticosamente “en la contemplant, elle est comme
elle Intelligence, et elle en est I'Intelligence, parce qu'elle
la pense... .

5 {847, 19) mpotelvuev Gldog O 8 &himg voel Tola elvar Mas.
Creuz. Bréh, °Ille proponit aliter, hie vero aliter intelligit
esse tria’ Mie., il quale fa credere cosi di aver inserito o6
pév prima di mpoteiveov. Mi sembra che il iesto non si debba
alterare, chiatro com’ & pur nella sua concisione e nel valore
indefinito di 6 8¢ Tnvece Kirch. e Miill, diedero ode, Vitr.
propose Gté 8%, Volk. vorrebbe wo pév &hhag, tb B¢ &ikog.

6 {8547, 30) Riprendo 4 Swuivows esp. dal Kirch. e segg.

I1

8 {348, 9) E meglio ritenere 4 dei Mss. anche se si
debba lasciare, come in tanti aliri casi, mdoo yuyd senza ar-
ticole. Kireh. e segg. diedero #.

10 { 348, 28) La punteggiatura che da lo Henry (Etlais,
p. 61) nel testo di questo intero paragrafo che pone a fronte
di Porfirio {Sent. XXXI, p. 16, 20-17, T) deriva da R ed &,
eredo, provvisoria. Mi attengo a quella delle edizioni risa-
lente at Creuzer che pone il segno d'interrogazione dopo
nhxfog.

Hi

10 { 349, 1-8) Leggo, sulla scorta dello Henry, e inter-
pungo: aitd piv yée € povov v (fiv om. w Edd.}, mavvayoi,
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uitd dv Ty T4 mdvia- éxet 8 xai odbupol, vd mdvim ylveraw piv
{contro la volgata pletiniana che reca yiveraw pév td mdvea A
Rdd. sin dal Perna) &' aduév (&' aived Mill. e segg.), du
amvroyol £xeiveg (Exeivo Miill. ¢ segg.), fiepa 58 advol, fre adivde
fattd Volk. e Bréh.) obdopol. Awi ti obv odx alzog (afs. ob A
Edd. | et od Volk. Bréh.) pdvov mavioyod, ad’ o (A Fie.
lidd. | ol ab mss, Henry) npbe tolrp xul obbupod; om Bei mpd
mgviov v elvan s zhneotv olv det adrdv (avré Miill. e segg.) xai
wolely mavra, odn elvar td xavie & mowel Tale il testo ennea-
dieo, confermato ex Porphyrio.

13 {849, 23} mepi dopo wvolic & errore dovuto al prece-
dente mepl éxeivo. Heinemann {p. 81) che lo ritiene autentico
vi scorge, n ragione, “ein Dualismuns, der im plotinischen
Denken kein Analogon findet’.

14 {349, 28 ) vb Evepyely & attribnito al Kireh. dal Volk.
mentre ¢ gia nel Creunz., che sulla base di Vat. diede v
contro tp di Perna.

15 (860, 5) Espungo &M\ o tteoi che mi sembra proprio
fuor di lnogo e muto dvreg in Svrog. I1 solo Creuaz. si attiene
at Mss. mna rileva l'eccesso della versione ficiniana: *sed
negue dii in sublimi ad entia incumbentes primum ipsum
sunt” e chiode tra parentesi quadre “ad entia incumbentes .
Kireh. diede: #eoi 1o mparov énéxewva Oviee. Mll, ha: fedg
 mpiotov dnéxewa OGviog. Volk. lascia intatta 1'espressione
"quamvis vitiosam’. Bréh. da 1a lezione del Miill. che attri-
buisee al Vitr, Notevole la congettura di Inge (Philosophy
of Plutinus®, preface) alA' od vost 1o npdrov Eméxewe dvios.
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IIEPI OYZIAZE WYXHE HNPQTON ‘

ESBENZA DELL'ANIMA (1%
Enneade IV, 1 (sinora 2) {4} Testo, p. 162

TrIroLo

B merito di Henry la correzione di un errore capitale,
perpctuatosi in tutte le edizioni. Questo trattaio & sempre
dato come secondo dell'enneade; invece, in tutti 1 mano-
seritti oceupa il primo poste che noi ristahiliamo anche nel
testo, hasandocei altresi sulla Tavola. Lerrore sorse per il
iatto che il brevissimo IV, 2 {sinora 1) che non costitnisce nna
nnitd eol presente trattato {scritto verso il 253) ma & pid
tardivo (263 eirea), nell’archetipo figuri in due stati distinti:
una prima volta ineluso, senza titole, nel miscellaneo III, 9:
‘Emoeépeig Sudgogor, una seconda volta nella presente enneade
con un titolo posticeio: neol oboiug yuyfc fiov. Lo Henry pensa
che dapprima Portirio desse al suo copista un esemplare in
cui esso figurava a ehiusara di I, 9. Seoprendele pit tardi
nell’edizione di BEustochio col lungo titelo del Canone adg
1 wuxl g duepiotov xai pepiotiig oboleg jifon elvar Aéyerar, Por-
firic ne avrebbe poi, quale editore delle Enneadi, disposta
la inserzione in IV, 2. E qui lo ritroveremo.

Notiamo, infine, che Creuz. erra ancora nelle Adnnola-
tiones ove assegna a guesto trattato il 21° posto nell'erdine
wronologico e all'altro il 4°: oceorre invertire i termini.
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1 {4, T}) év doopdrorg & buono: non vale il riferimento

di Volk. a IV, 7, 13 ad emendsare in év copanxoiz. Mill.
che aveva tradetto "in den kérperlichen Dinge®, serbd in-
vece la lezione ms. Da Fic. (" in rebus incorporeis *) ad Har-
der {“unter den unkdrperlichen Dingen °) fu sempre ereduta
incorporea 'armonia.

3 (5, 2) olale deve restare. Vitr. propose di espungerlo,
xowdv che segue & un po’ sospeso e Fic. lo puntelld con
“fandamentum > e Taylor pensd finanche alla caduta di
aripiype. Non & neeessario.

3 (5, 8) Restituisco #xei | #xeivow o & éxeivov Vitp, | &xei-
fev Volk, ¢ Brél, ’

5 {5, 20) B0vataws Aec B DM Edd. dal Kireh. | &ivavo
Ase B I Creuz.

5 (5, 21) Elimino col Kirch. rdogewy, gia sospetto al
Creuz. che proponeva di emendarlo in ndojovee.

6 (5, 21 ) Preferirei spostare 1'inizio del paragrafo har-
deriano al rigo seguente,

7 (5, 28) Dopo adpeowy segno un punto come il Fic.
Dal punto in alto di Creuz. si & scesi alla virgola, nei re-

centi tuti.

9 (6, 13} Restitnisco o0d dg modtng pia serbata sino al

Kireh., eanceliata dal Mill. {inflzenzato dal Kieist), dal Bréh.

e dallo Harder, Giustamente 1'ba serbata il Volk.
Tre, le essenze fondamentali, secondo il Timen (35 a) che
Plotino segue, sviluppando di pig la gradazione.
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9 (6, 18 ) edrov Mss. Creuz. Kirch. Pud stare | adrav Vitr.
siill. Volk. Bréh. Harder.

10 {6, 20 Il primo »aufov si accompagna solo a toive,
riferite a quanto sl & detto; il secondo xundbv {(espunto dal
Kirch. Mitll. ¥Vnlk. Bréh.) non mi sembra poi cosi superfiuo
von Harder: * Wer das begreift, der ermisst... und weigs
nsw. * Gid Fie,: ® planius inspieit... considerat... intelligat >,

10 {6, 28> Inaccettabile ofx fonv Are Mare B Darm. Fic.
“non existat * Crenz. il quale credo che abbia errato questa
volta a diseostarsi dal Perna Ja cai lezione ad éouv D (* cum
rell. * aggiunge) & entrata nelle edd. dal Kireh. in poi.

II

11 {6, 32) o esp. dal Kirch. o segg.
12 {7, 6 ) Invece di madivrog prefurirei mifoug o sadnparos.

12 (7, 8) ye¢ Mss. e Creuz. Pno stare. Dal Kirch. in poi
w. Mill. attesta ©meidol yé {sic) libvi’.

13 {7, 14) Riprendo Aéyerv esp. dal Volk. e dal Bréh. e
depn ghoovor &l . 16 o § dyepovoiv esp. dal Kirch. e dal
Milll,, che due volte nell’apparato ha per errorc fiyepoiv ri-
pelnto pire una volta dal Bréh., ehe wgualmente V'espunge
eol Volk.

14 {7, 20 % el pév sta prima e dopo pévov e Volk. I'espunge,
la seconda volta, ed & seguito dal Bréh. A voler ritenerlo,
la condizione dovrebbe cadere una prima valta solo su pévov
¢ la seconda volta su attd ...tH fyspovoivns (= direttamente
sull’egemonico). Ma & faticoso ritenerlo.



478 COMMENTARIO CRITICO

15 (7, 26 ) Dapo ofxér Kireh, indiea una lacuna che. Mall.
colma eon alolvjeeter, 5i tratta, forse, piuttosto di sottinteso.

16 {8, 4) Riprendo i esp. dal Kirch. e segg. Harder
¢OII preso.

1R -( 8, 13) Riprendo xai sospetio al Volk. e al Bréh,: &
ottimo cd & vonfermato da quel che scgue.

10 (8, 22-25 ) Citazione letterale dal T'imeo (35 &) con omis-
sione di ovalug chie Vulk. ¢ Bréh. introdueeno, ma che P'lo-
tno forsc non disse, perché non si trova neppure nella rin-
novata citazione ch'egli fa della stessa frase in IV, 2 &3

(8, 175

IIEPI OYZEIA® WYXHE AEYTEPON

EBSENZA DELTANIMA (29

Enneade IV, 2 (sinore 1) (21 Testo, p. 170,

TrToLo

Coinecidono mnel titolo 1a Tavola e le Enneadi. It Canone
da: Mg § yuyh Tig dytegiorov xai peplatiic odoiog wéom elvoar Aé-
YETAL,

Per la collazione si veda la nota al Titolo del prece-
dente trattato (p. 475) e si consulti Etats (pp. 16, 37-40). Con
lo Henry che in queste ultime pagine costituisee gia il testo
del minuscolo trattatello, distinguo con I'esponente a lo
stato 111, 9 alla fine 41 "Enwonéyeg Sudpogor @ con b lo stato IV 2
come mepl odolog ywxfic Bovy & in A riempie 1 margini come
notd gia il Mull.

Ricordiamo che in questo fatto Creuz. trovd un ° vesti-
ginm... duplieis recensionis harum Enneadum, Eustochia-
nae (cuius mentionem fucit Scholion infra p. 423, B. in
pluribus Codicibus adpositum) et Porphyrianae® (III, 4nn..
p. 202).

1 {3, 7) duaxenpuévog 0082 peueplopévog di a, © stato * adot-
tato dal Creuz., sono per me preferibili anche grammatical-
mente a duanenguuévov olbé pepspopdvov di b che piacquero a
Kireh. e segg.
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1 {3, 8) mdoa, enneadico in a, omesso in b, & in tatte
le edd.: presenza o assenza indifferente. g di 2 ed Edd.
ha di contro olive in & che & tin troppo difesa dallo Henry
(Etats, p. 38). '

[}
IIEPI ¥YXHE AMOPIGN ITPQTON

PROBLEMI DELL'ANIMA (1)
Enpeada 1V, 8 (277 Testo, p- 177

TrroLo

Tale, nelle Enneadi e nella Tavola. II Canone, salvo
I'aggiunta porfiriana di mp@voy, ridotto all'essenziale, ¢'iden-
lilica col titole mept yuydis chie Longino (in Porfirio, Vite, XIX
§ 98 (24, 19)) diede a tutto il complesso 1V, 3-5, risalente
2) quingnennio 263-268, allora peraltro indiviso.

4 (9, 14) 16 s épuovdv moBoivreg Aupelv Beapdrev Mss. Crenz.
Kirch. Qui si nota della incertezza come dinanzi a un luogo
corrotto: verba fortasse corrupta — diee Bréh.: infasti Vitr,
propose Jepued’ &v per feepdrov, Mill. rifiutd w e Volk, se-
ruite dal Bréh, alterd modotvres in modoly, togliendo cosi il
preciso parallelo con Poviépevol, @ mon facendo guadagnar
nulla al testo. Pit acutaments lo Harder (nella versione)
preferi trovarvi pinttosto lgcuna che corruzione. Igli prese
lo spunto dal pensiero precedente che chiuse con un punto
lermo dopo tyroiuev. " Und wenn wir alles andere erforschen
und ausfindig machen wollen, so ist es doch nur recht und
hillig danach zu forschen was denn dies Forschende ist .
testo ritmo di pensiero, si sard detto lo Harder, deve con-
tinuarsi sino in fondo: “Und verlangt es uns das «herrlichste »

ProTino, Enneadi - 1. 31
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Scebaubild zu ergreifen {so miissen wir wissen was das
Schauende ist.., Es nimmt elnerseits das Grttliche bei sich
auf, anderzeit isl es dem Leibe zugewandt)’, Quest'nitimo cor-
sivo, introdoito nel testo, spiega la sua aggiunta. Insomma,
egli vede nuna lacuna assai pia grande di quella sospettata
dal Gollwitzer e dal Dodds e la riempie con una frase la
quale, parallelamente alla precedente, affermi la necessith
delia conoscenza del contemplante. i

Goliwitzer spezzd il feapdrov in Déopu a@v (Gve ) e dopo
vide una lacuna. Con pid semplicith e probabilita paleogratica
il Dodds {Classical Quarterly XXVIIL, 1934, p. 47) propose
Béope 108 vob: infaiti déepa ¥ ¥ poté dare feapdrov. Cosi egli
pensa di eliminare a un tempe la difficoitd del genitivo par-
titive irregolare, il guale avrebbe dovuto avere almeno I'ar-
ticolo, e di dare una piti chiara connessione di pensiero:
‘Lo studio del soggetio conoscenie & desiderabile non selo
in altri generi di conoscenza ma anche nella contempla-
zione del volg, ciot per mezzo dell’Anima divenuta voig, la
quale, pur essa, comporta dualitd di soggetio e oggetto .

Quanto a me, pur ammirando l'eleganza specie dell'ul-
tima scluzione proposta, vorrei tornare al mio vecchio Fi-
¢ino, il quale non gridd allo scandalo pur l'espressione td
e fpaardv.. Bropdrwy: non & guest'nltimo necessariamente un
genitive partitive, tanto pid ebe fenotéy non & un superia-
tivo; e non & poi la prima volta cbe Vlotino lascia cadere
un articolo. Conviens udire Fie.: ® praesertim cum id ipsum,
quod in ipsis contemplationis speetaminibus amabile jocun-
dumque est, consequni exoptemus’,

6 (10, 6 ) Leggo Goneg ex Fieino * quemadmodum °, Kirch,
¢ segg. | daep Mss, e Creunaz, il quale peraltro snggeri gid
I’emendaziene necessaria (efr. poco dopo ...ofitw zai). La ei-
tazione che segue & da Phaedr. 246 b e quella del § 5 de-
riva da Phil. 30 a.

6 {10, 12% Accolgo wg ‘quasi’ Iie. sostitnito dal Kireh.
a xul.
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I

8 {10, 24 Accolgo #) ex Ficino “ quae’ in luoge di | mss.

10 {11, ¢} Riprendo t fcognpa pur se abbia Iaria di
nnn glossa; non escludo che sin una chiarificazione dello
stesso Plotino.

10 {11, 12} éoxiv prima di elvar che Volk, e Bréh, can-
cellane sulla tede del Kireh. mi sembra inesistente, se si
deve eredere al gilenzio di Creuz. e di Miill. Forse l'errora
¢ dovuto a {11, 233 SAuv Eativ elvae C,

12 {11, 20 ) Leggn con Theiler ( Die Vorbereitung des Neu-
platonismus, Berlin 1430, p. 155) xat £u xei invece di xal 8t xal.

12 {11, 22) Riprendo o 8¢ fxi 1ot ouveroig abbreviato
ed alterato econ trasposizione dal Volk. e dal Bréh. in éal &
ol guvezolic.

12 {11, 25 Ricuso olov td dhov ins. dal Miill. e dal Voik,
che la trassero da H. von Kleist.

14 {12, 5) et xic mote v nion Mss. Sta bene, Ma AmE
Fme Cwe Zianno el ph dexfy vl wote. Apparticne a A! o AP
Fie. traduee: © Et si qua ab initio fuerit universa... *, Quindi,
o trasenra o legge avverbialmente doyiy, non doyj come so-
spetta il Crenz, il quale agginnge una sua versione (1t nisi
principinm aliquod fuerit universa) e la congetinra Goxnv
seguita dal Kireh. (xai dexiv invece di pfy dgyf). Forse &
meglio espungere come si {4 dal Miill. in poi.

14 {12, 6) Myouwo Edd. dal Kireh. | Aéyav Mss. Ma gia
Fie. “quis... dixerit’: {tic) Aéyo. Potrebbe pur esser stata
Léyoev.
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15 (12, 7-8} Pedpnua, pei Greei e per Plotino in specie,
non ha per senso originario ia proporzicne della matema-
tica o di altra sciemza e Plotino quindi precisa o tig ém-
otipns. B bene dunque non alterare t& in T come fanno
Volk. ¢ Bréh. Nel easo, si potrebhe sottintendere w dopo
Afyeten, ma solo traducendo.

15 {12, 9) ...wb & peoiopod olov wpogopds xul évegyelug
Exdatov ovone. Alla scienzn, una e ferma in se stessa, sicon-
trappone qni Il suo frazionamento — le sue sezioni o parti
o capitoli — che ne sono per cosi dire 'enunciato & 1'ap-
plieazione pratica. Il senso & indubbio; ma v'& una diffi-
colta di testo che non ho trovato avvertita sinora, perché
il Vitr. vide superflne éuiotov ¢ propose di espungerlo. Ora,
Exdotov mon guastk niente perché potrebbe sempre aceor-
darsi con peguopoi,

Per me, 'ostacolo b oliong che non si pud certo riferire
ad dmotipng ¢ del resto tutti gli interpreti a cominciare
dal Fie. (" partitione vero sie se habente velut prolatio quae-
dam actusque cuiusque’) lo riferiscono concordemente al
maschile toi peguopot. Leggono, insomma, tacitamente &vros.
Ma & possibile tanw? o proporrei éxdemg risultante da
Exdor[ou olio]ne.

15 {12, 11} 8 ch'’era in Creuz. attestato in Ciz. M Vat.
{non suflicientemente} mi sembra preferibile a 8: degli edd,
segg. non attestato affatto: era in Perna, Fic. ba: ®in hac
quidem re °.

16 (12, 15 ) dy’ fuvvijg Mss. Crenz, | ég” éavriig dal'Kirch..
sebbene I'alira non sia impossibile. Gia it Fic. ® penes se
ipsa consistet’, E Iarder “auf sich selber”. Notevole, su-
hite prima, in B dikd »al adr.

16 {12, 17 ) f| ukv... A b& Mss. Edd. | Theiler propone (Vord.,
p. 155) of 82 nella seconda parie, perché in effetti si contrap-
prongono le anime uwll'Anima.
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1II

18 {13, 1) ol Hiko Epyov t@ 8¢ Gilo Mss. Creuz. Kirch.
Miill, ¥orse ¢'% qualeosa di guasto, ché ei attenderemmo il
costrutto &ilowg &Aho. Ma la correzione di Vitr. olg v pév &do...
e quella di Volk. olg 8¢ in luogo di v 8& non son persua-
sive. Preferirei espungere @ 8¢ &ilo. Fie. ‘ ubi alind alteri
officium est aliud vero alteri’.

19 {18, 5) =xoi, dopo yég, & un arbitrio di Kireh, che
Miill. introduee, notando: “omwm. libri’!

19 {13, 7) mdong péveos iy elvar, els elog mévea Suvdpe-
vov poggotiofor Mss. Creuz. Il testo ¢ buono ¢ Fie, lo rese
henissitno: omnes tamen specierum esse atque in speciem
redigi (accanto a elg Fie. sottintese lévar come nota il Creuz.
che osservh pure l'accordo col traduttore inglese Taylor)
omnino potentem formari per omnia’. Comineid ad alterare
il testo il Kireh. che corresse il compito a I’lotino, elimi-
nando 1805 e volgendo il suo duvapevovy in dvvapévev per farlo
accordare con elddv. Miill. feece altrettanto silenziosamente.
Volk. inseri odx dal Kleist. I1 Bréh. eui parve corrotto il
passo 8i attenne al Kirch. Lo Harder ferma la sua versione
n mioeg e pone dei panti sospensivi, giudicando altresi la-
einoso sia questo passo sin il segnente. Ter me il luogo,
restituito com'era, offre un chiaroe senso che rientra piena-
mente nella dottrina plotiniana della pereczione. Solamente
dalla differenza degli organi nasce la differenza delle sen-
sazioni, le quali divengono percezioni di ferme, il cui tra-
passo dall'ura all’altra si pud sempre eflettuare. Bouillet che
riconosce soddisfacente i testo del Kireh. si attiene ai Mss.
e interpreta le forme come la facoltd dell’anima e la forma,
yui peul devenir toutes choses, come l'Anima.
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19 (13, 9-10) Riprendo 8 Mss, invece di &) Kireh. e
8 &v Mss. (ehe Bréh. cancella come glossa) invece di Sea-
¢dgov Vitr. e Volk.; e ritinto Svieov »ei di Volk,

20 (13, 17-18) &l & olxeia — &ndom: spurio per Kleist,
sospetto per Volk.

v

21 {13, 23 elvm ins. del Mill. Poco dopo, | uiv inser-
zione del Vitr. aceolta anche da Harder.

22 (18, 30 32) 8i pud restituire in tutto il passo, che
conticne il richiamo allo Spirito, 1a lezione ms. Io non vedo
dopo xata pien la lacuna segnalata dal Kirch. e colmata dal
Miill, con Swagipovia pév. Inoltre dikidmy suocle accompagnarsi
senz’altro a preposizioni come dxd, £, ete., e dvrov & stato
attratio facilmente da érAdilwv, Ilarder inveee di pdhore sem-
bra accogliere Exosta di C ©die einzelnen Bestandteile

23 (14, 6) Invece di eize &5 mss, Creuz. leggo elt' & con
gli edd. postercuzeriani (6 gid Fie. " dcinde ): MareB MCiz.
elv’ EE | Vat. eld’ &5

28 {14, 11) Marder cspunge xar’ oixowc.

24 (14, 14) o xdiw mss, 0 @ witw, ¢come piacque ad
Harder?

La lezione dei mss. nega all’Anima un basss e potrebbe
contraddire a quanto vien detto poco dopo, r. 19: vig (leggi
vol con Theiler, Forh., p. 155) xatwrdra tijg yuyic tod muvide.
A mene che non si faecia col Fie. e col Bréh. una endiadi col
precedente to xateddelv: “ descente vers le bas’. D'altra parte
nella snccessione dei tre pndé il dativo i wdrw interrom-
perebbe 1a serie dei soggetti di eTvas. Dopo il terzo pmds i
mss. danno éuocoopiv td tfide che Fie. rese con ° conversio
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ad sequentia’. Crenz. congettard wiv invecs di 4, Kireh.
segnd la lacunx, Miill. inseri ngoc, dato gid da Creuz. nella
didotiana. Seide! propose émorpugfvar ti. Per me, vorrei fare
solo osservare, in questa ridda d'ipotesi, che poeo dopo Plo-
tino ripete #morwogj (r. 17) unendelo col genitive & nel ea-
pitalo XII {24, 26) v'2 oldév i tfjde Emorgepopévn. Preferi-
seo la prima proposta di Creunz.: v in luogo di <.

Quaanto a 1o xdre credo sin meglio lasciarlo inalterato.
1 la contraddizione aceennata prima & solo apparente,
[’Anima jn sé e per s¢ non ha wr basso; appena io ha,
non & pin I'Anima, ma una o Ualtra delle anime. Sarebbe
fuor di tuogo sviluppare qui il concette plotinianc.

25 {14, 23 ) Piace leggere con Theiler (Ford., p. 156) ¢
invece di wdv.

v

27 {15, 3) Accolgo 3§ 7 Kirch (e gid il Fie.) invece di
'}‘i{l’.i. ﬁ.

28 {15, 7} Nen credo che si debba sospettare, come vo-
riiono Miill. Volk. e Bréh., Jdi el év. 851 vrol ben negare
la unitd corporea.

28 {15, 9) ui inserzione del Kireh.

28 (15, 12} éxelvov o vale qui feveilv come congetturd
ixleist, o va praticamente eliminato.

Tutto i1 segnente § 29 gindicato gid un sommario por-
firiano dal Volk., dallo Heinemann {Plotir, p. 101: questo
urgdhawy & accostato a 111, 6 § 22 (285, 17) e u IV, 2 (per
me 1) § 19 {8, 253) dal Bréh. e dallo Harder che l'ometts
addirittura, & di certo assai mediocre cosa. Al r. 17 xatd
¢ edrd, ripetuto, fu serbato dal Fie. (eodem tenore — eodem
ordine), I'una e 1'altra volta. Dal Kireh. in poi compare
una volta sola.
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VI

30 {15, 24 ) La cspressione, alquanto ingannevole, pre-
senta un volto un po’ medievale quale apparve al Fie. che
tradusse : < Pogse namque in multis esse simu) jamque exai-
stere dictnm est’. Ma a tenerla ferma al contesto e vera-
mente conforme a quanto era state affermate gioverebbe,
eon Harder, inserire & accanto a ebva

Piuttosto che inserire adg col Mill. e segg. val meglio

aprire una parentesi da tdye & awxenvéov: troveremo subito-

fl richiesto naic. :
Diversamente, i1 Bury (Class. Quart. XXIX, 1945, p. 85)
che pone In parentesi b yip — eipyrec e dopo viv legge &
invece di &t )
!

31 (18, 1) § Mss. pud restare | § Kireh. e segg.

32 {16, 6 ) Dopo fom 8¢ xai, nella lacuna vista dal Kirch.,

M), da Swqopd 1d, accolte dal Volk. Veramente era del
Fie. *Neque deest alia differentia per quam . 8i tratta pid
di sottintesi che di lacune. Comunque, basterchbe ™ facil-
mente caduto.

38 {16, 16} Leggo, eon Dodds {Class. Quart. XXVIII,
1934, p. 47) piverv inveee di péver Mss. (in B péger).

Al rigo seguente dopo moiel scorgo una lacuna. Poco dopo
credo che mpooijldov sia almeno ugualmente buone di wpofh-
dov date dal Bréh. Parimenti el & xdvw elvar forma una
idea unica € non vale la pena mutare in iéval.

#4 (16, 24 ) 5i prd lasciare Barlowev invece di émPdiioey
Volk. e Bréh. e olg invece di voig Kirch. e segg,

ENNEADE QUARTA 48D

VIl

35 {17, 1) Rendo ojeavdv con mando: Kic. “mundum *,

36 {17, 6-10) Con Schwyzer chindo in parentesi od — &:.-
sove, cancello il punto e leggo i invece di w {Bury, Class.
Qrart. XXXIX, 1945, p. 85): viene un saldo periodo ploti-
niano, ove, dopo la ribadita citazione del Phaedr. 2461 6,
aon ¢’ & la lacuna vista dal Volk. (influenzato, forse, dal-
Vaggiunta € quid mirum * di Fic.) e colmata dal Bréh. con
opitdg elontas. La eitazione seguente & pure dal Phaedr. 246 c.

28 (17, 20) Segno punto interrogativo dopo wizod con
tarder. Rifluto al r. 23 xni dmopdyrovey 3t del Miill,, perché
basta sottintendere eloi dopo olwfesig. L'espressione & ap-
parsa glossa ad Harder che ' ha espunta. Pure, mi sembra
che a Plotino sia earo interrompere considerazioni pit alte,
con qualehe accenno alla nostra comnne esperienza umana.

48 (17, 27) Preferirei w ndoyewv perché Plotino non am-
nette, sie et simpliciter, I’ influenza astrale. Al r. 30 segno
punto interrogative dopo edt@, e sviluppo I’implicito pre-
Jdicato,

VI

10 {18, 6) Accetto viv ins. dal Creux. er Ficino.

40 (18, 9) Riprendo xai espunto dal Vite. Mill. Volk.
Bréh,

41 (18, 12) todvosg mss. & oppertunamente emendato in
roltowg dal Vitr. Mill. e Bréh, Ma gia Fie. vi scorse una
prolessi di év oic e rese © hie... ubi >, Harder si attiene ai mss.
¢ lo riferisce alle anime: ® bei den so betrachteten Seelen .
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41 (18, 14 éxdetq al nominativo, dal Kireh. contro fxdery

Creuz. La frase todto — bgéfer & espunta almeno praticamentes
dallv Harder.

41 (18, 18) Riprendo =zai esp. dal Kleist, seguito dal
Volk. e dal Breb. {che ne tace).

45 {19, 13) Preferirel elg Goov | Al r. 15 Eal ¢ odpara
eig ¢ gwyure ¢ serbato dal Fie, © per(¥) corpera in corpora’.
Preferiseo, ol modern, scorgervi una dittografia.

48 (19, 30 § (f Mmrel) péver pio A TFie. “guatenng’
Creuz. | ye. | pév pic A™% MareBws |4 B Pernams | Leggo
i pévew pie col Kireh. e segg. Harder compreso. A quest’al-
timo appare sospetta 1'ultima frase del capitolo.

IX
51 (20, 18) &kwov inserzione de! Vitr.

51 (20, 21} éyizato Mss. corrisponde all’altro piucche-
perfetto dpewomixel, messe in identica posizione con Ste e non
deve mutarsi nell” imperfeito #puvgoite, como piacque al Prel-
ler (Hist. phil,, p. 607) e al Volk.

51 (20, 22} ol dijv ADarm B Q Creuz. od$’ év #iv altri
mss. e Perna | Kireh. non fu scosso dalla dottissima nota
del Creunz. sul verbo éveivan ed emendd in otde v

52 (21, 3-4) I testo, fortemente coneiso, ta sospettare che
¢i sia qualeosa di guasto. Io tolgo la virgola dopo heyépe-
vov che Harder, serubra, muta in yevépevov senza che il testo
se ne giovi. Credo che il valore dell'espressione sia riposto
in épudpdév il eui etimo & ignoto,
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53 (21, 7% ainfy Mss. Deve restare. E I'anima creatrice.
Kirelt. volle etrd per riferirlo al vicino aexomudeog e, con
aliill. che ne tace, anche Bréh. ed Harder. Altrettanto ar-
Litearia, pogo dopo, 1a congettnra di Vitr. évopioln dgélyog
in tnogo di vowofels dyeiipov, e la conseguente dflafdc in
langoe di aflufoti,

Aceetto poi dal Volk, abrd per éouvid.

ah {21, 20 Riprendo pévelog esp, come dittogratia dal
itleist e sospettato dal Volk.

X

56 {22, 1-2) Restitniseo con Bréh. ed Harder la lezione
dei Mss, olov 1ov <dpe, 1 gdg, tov fhov, i) Ty eeifimy xul to
qing il mdhwy tov fhov contro la eorrezione del Vite, (seguita
dal Miill.) che dopo v eshipy invertiva o inseriva cosi:
zoi dhey Tov fihov xai Td qig { woi tdv aépu ), © contro la cor-
rezione det Kleist, sgguito dal Volk.: (dope celivav) xai
aihiy 10 pig wal Tov Gipa.

56 (22, 4% Aceolgn ta dopo elta, ins. dal Kireh. Rifiuto
g ul r. 6, ins, dal Volk. e dal Bréh,

56 (22, 8) Restitnisco fmpindévie contre tmofindévr del
Volk, L’espressione & strana; non si pud eseludere, del resto,
che smBindévre sin, nella sua prima parte, una ripetizione del-
I'fmmediato éndeiv e nella seconds uno sviluppn di mal
segnata abbreviazione da BAGEL

58 {22, 20) Leggo etdddav con Crenz. (dal Fernamej ed
lidg. tuiti.

5% (22, 223 Occorre almeno un punto in alto dopo dyet
{in luogo della virgola); e gopo Buvapévav inserirei yie per
leggere e interpungere, dopo, Poukioel- v 3% tolg xth.
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59 {22, 27 {uon 21 come in app. del Veolk.)} Invece di
o &v opxg® che sla bene, Volk, vorrebbe & v omépuat

60 {22, 32) Questo passo sulle dvégyeias dell’anima op-
poste a quelle della materia ‘inanimata’ & studiato dal
Dodds (Class. Cheart. XXVITL, 1934, p. 47-8) ed interpunto
come segue: mupdg pév yap Tepud mowiy, xai w0 Piyew Gikov Yorfis
B2 1d pdv 2L edrijc el Ehho, 1o 9 &v adrfl. Tolg pév yap dyizolg To pev
& odrav olov efideL ueipsvov &% adtolg, 10 B¢ elg Ghio Opoldioas wpig
abrd to melelv Suvdpevov- zal xowdv &) toito mevzi 1@ Ovri, eig
bpoiwaw Suvtd dyery. Poyig 8E Egyov %ol 0 dv adtf dyonyopds T xai
th £ig kho dhowitwg. I} dubbio non verte sul senso generale del
brano, ma sulla cspressione riferita alle cose inanimate ©é
uiv £E avdw. Sembra certo — sostiene il fllologo — che £ av-
v sia fuori poste, Dapo che il copista ebbe scritto to pév
(r. 3) il suo ccehiv fu verisimilinentie attratto dal vb pév &
adtiig (1. 2) ed egli ripeté &5 witfic clie un altro copista avrebbe
inevitabilmente alterato in questn €§ eduiv, Dungue il Dodds
espunge ££ avtdv che posto in contrasto con vd §& elg Ghio
farebbe sospettare due attivith differgnti nelle cose inani-
mate, le guali banno inveee una sola attivith: la estrin-
seca. Per quanto sia acuto il ragionamente del Dodds, io
mi attengo alla lezione dei Mass.

X1

63 (23, 23} Qui M. piog & poi "Anima creatrice; cosi
al r. 256 {dq va inteso come puro conrlenitu.

63 {23, 28 ) xui elye mowofiga & veramente perfetio per pen-
siera e per forma. Dispiaceiono le proposte del Kleist: =at
{® mgoodelye m. e del Volk.: xai {off tdv Aéyov) elye =

63 {24, 30) &lc rofrov Mss, Crenz. Kirch, & tutt’altro che
impossibile, sia perché, in genére, Plotino trapassa facil-
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mente da un genere a un altro, sia perché, in specie, qui
si cela, a mio eredere, un’allusione alla Incarnazione, incom-
prensibile per un Greco. | totto Vite. Volk, Bréh.

64 {23, 30) Riprendo &) Mss. Creunz. Bréh, | 3¢ Kireh.
Miill. Volk.

64 (24, 1-2) Leggo 8¢ MCiz. Creuz. (8 EAF Volk.) alm
{* haec® Fie. mentre Creuz. wdmh). Dopoe, preferirei abrig ad
adtiic.

Serbo, tranquillamente, todtov tév filwov che Theiler {ivi)
vorrebbe mutare in #xeivoy OV Tihlov.

65 { 24, 7) Berbo 1fj pites | Theiler propone pi plkel. Quanto
segue fu dichiarato locus desperatus dal Brél. e riesce ve-
ramente tale per il cumulo di congetture ond'e sommerso.
Mss.: 4id’ elvar Ep” ‘fautod of Tomoig xoi ovveival ywple Sv.

Fie. vide in eivas un intinito storieo, e tradusse: °sed est
in se ipso, neque tamen secundum locum ct quodlibet ibi con-
spirnt simulque permanet et distinetum *. Crenz., dato il testo
dei Mss., non vi si sofferma. Primo, il Kirch. comincid a
segnar la lacuna prima di elvor, perché egli non volle mai
picgarsi ad ammettere guesti infiniti staceati propri del-
I usur seribendi plotiniane, sui quali cccorrerebbe uno studio
specinle, Essi talvolta equivalgono ad imperativi: 1i chia-
merei infiniti dotirieeli. Miill. diede dove in luogo di ¢k’ &
rese cosi consecutivo elven, Catrivo ripiego che altera i nessi
logiei. Volk. inseri fotiv ¢ poi yoeiowdv (dopo témoic) e poi
ap (prima di yopic): troppo! Bréh. va all’eccesso opposto
e chinde in parcntesi elvar Gy’ éavtol (sic: dg per ép nel testo).
Theiler non si preoccupa della diflicolta sintattica ed eli-
mina 1'innocente woi ouvveiver. Per conto mio, vorrei solo, a
chiarimento, sottintendere se non inserire eldog prima di elvay
che considero come inflaito dottrinale. 1l testo s’inizia pure
con certa enfasi: o yig puxpay ovdeé mépem odbevig ovdEv wth.
51 anticipa, gui, la © bella legge della continuitd * (Leibniz).
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65 {24, 9) Accanto a olvol sottintendo odpavol.

65 (24, 125 %ui prima di & esp. dal Kirch. utilmente.

XII

In questo eapitolo sono messi variamente a profitto Junghi
platonici dal Timea (passim), dalle Legyi (X, 9504) ¢, per i
tratto Zevg 82 aarno in cni il Creuz, scorge il © platonicum
calorem *, Sywp, 191 b,

Quanto alla soliecitndine, si pensi alla herderiana © Das
Kind der Sorge’.

68 (24, 27) altd ch’é tolto dal Crenz. non & nella exo-
niense ma solo nella didotiana, L'aecolgo eol Volk. invece
di aitd, che durd sino al Mill. seuza danno, Poco dope, al
r. 31, accolgo fiyov pev {in lungo di dydpeva Mss, Creuz. e
Kireh.) dat Vitr, Ma & erreato farla derivare dal Ficine come
vogliono Mill. e Bréh. Buono altesi todtov {al posto di
v Mss.) r. 32, dato dal Vitr,

69 (25, 9) Leggo obw dpekdcg Ilenry (Pl et I’Occ., pp. 124
8 265), invece di obx éupedite Mss. serbandn peraltro Ia de-
rivazione da ufhog non da péhew. Tarti gli Bdd. sin dal Crenz.
espunsero oiw ‘ qund nec legit Ficinus®, Avcolgo perd dsllo
stesso Creuz. fiveypévoy conlro fviypévog Al Perna ed Tviypé-
viog M Ciz. Kiveh. Inveee di t@ vmendatn dallo stesso Oreuz.
si pnd, senza danno, serbare w Al Kirch, Miill. Tuua
I'espressione & considerata glossa marginale dal Beéh.

70 (25, 13) Da olioaw del Perna, Creuz. trasse, attraverso
ofig ol di B M Ciz,, &; af, rentamente. Cosi gli Edd. segg.
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XIII

73 (25, 30 ) Riprendo éxeive Mss. Creuz. | éxei Kirch. Mili,
¢ segg. Non rilevo donde Bréh. abbia tratto, a proposito di
ézgivoy, ch’d lezione dei mus., la sua collaziome: « éxelvov
Crenz. : éxeivo codd, ».

74 (26, 5 ) warluow Mss. Creuz, Kireh, Mill, | zdrein Volk,
Bréh. Harder | Fic. preferf {1 plurale "Inbantar® che perd
mantenne anche dopo: "intrant’ per elaédv.

75 (26, 11-3 ) nal énaviioeg, mpdtepov odx olicng, »ot meel Toig
v dévdgmy Swowioslg v mpodeopiowg tewtuig ywyvoptvov Mss.
Creuz, Kireh. Miill. al quale ultimo fu pur neto ywvopévag
del Vitr, (in lnogo di ywvopévov) che mal si adatta con 8év-
Spwv. Volk. oltre alla correzione predetta espunse megi evi-
dentemente fastidioso tra xal e vic. E fu seguito, in guesto
solo, dal Bréh.

A dir vero, il testo dei mss. fa veramente difficolts, se
non si vuole eluderle, come sembra fars i1 Bouillet: © e'est
de la méme maniére enfin gue, dans les plantes, elle pro-
duit les fleurs oun les fruits au moment convenable *. Meglio
11 Fie, che tuttavia non si accosta eompiutamente al testo;
“item flores in plantis nequaquam antea germinantes, cetera-
que in his similiter ordinatis quibusdam regulis distributa .

Al contrario di Bréh., io salvo mepi ehe altrimenti non
vedo come possa esscre entrata nel testo e accetto yiyvouévag
che collego perd con éxovivorg, perché considero |'espres-
sione wai—Bdwirsg come un inciso per spiegare il trapasso
avvenuto nella mente di Plotino dall’ istinte animale alla efffo-
rescenza vegetale. A qualeosa di simile pensh anche il Goethe.

Harder espunge megi ed accctta yeyvopiévag.

76 {26, 14) olre mss. edd. sino al Volk. che diede ol
ve ¢ fu seguito dal Bréh. Accetto anch’io; Verrore (perclié
ci sarcbbe eontraddizione) & dovuto ai due ofze precedenti.
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76 { 26, 16 ) mpotteoping 4| g Mss. Crenz. il guale perd
attesta agoduplog in A (a pr. m.) M V. Crede che sgofeouiog
sia antichissimo errore dovuto al precedente mpoldeoplomg ed
accetto l'altra leziome entrata dal Kirch. in poi; il rifiute
di éc eomincid col Miill, che 1’attestd in A9, Al rigo se-
guente riprendo xwotpevor mss. contro =mvoipsvar del Volk.
e del Broh. (che erra nell’apparato: « xevolpeva codd. »).

T7 (26, 25) voig ins. dal Kirch. che diede altresi xenoo-
pévorg in luegoe di zomoapévowe, Al rigo segunente xai esp. dal
Voilk. prima di 6 yeéveg & veramente molesto.

71 {26, 28) dwe mcpupioovie wod loydoavie év 1@ €v odtoig
aitdy bpvolar Mss, Kie. “wipote eos cireumagentem et pro-
pierea quod tundatur in eis deereta validius peragentem’.
Creuz. Kireh, | @ aroupépoviun loydouvea =@ wrh. Mill. | dre
megupégovrog {efr. weqigdoovaw oltdy poco prima) loptoavia ©p
év w1k Vitr. | dee sgpugégovras xal logiouvreg 1@ &v wth. Volk,
Credo, col Vite,, ehe si debba solo dare negupépovrag ad
altels per non eapovolgere I'immagine usata prims al v, 25-26;
poi stacco con un punto in alto e collego lozvoavia ad witdy
(sc. vopov),

77 (26, 30-31) Cfr. Proclo, In Tim. 4le, t. III, p. 274,
29-831: “ E spingon se stesse 1 dove grida (gléyyerw) la legge
ch'® in loro, proprio come dice anche Tiotinoe °.

XIv

79 {27, 7) Dopo Beol espungo yoiov Glew (Gdats Am8 C)
qlpswy woi dvBodimoy Evleival gpoviy, Decic 5 Spowov td elbog
(cfr, Hes., Upera, 91 sgg.), perebé qui non saprei proprio
mettere in bocea a Ploting, ¢he volge dritto al suo scopo e
ammoderna, filosoficamente, il mito, la pesanie fuvola esio-
dea. La stessa mancanza di “Heowvov, inserita dal Miill,
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{cosi pronto, altre volie, ad espungere) aumenta il sospetto
cbe ['antore della glossa non abbiz capito la sostanziale dif-
ferenza tra il mito esiodec e la affinata interpretazione plo-
tinies. Olire al Mull., serbarono l'espressione Fie. Creusz.
Kirch. Bouillet. La rifintarono Volk. Bréh., Harder.

80 (27, 11) Leggo 0 8t *Empfdeig Mss. eccetto — cosi
il Crenz, — A (a pr. m,) MareB Darm che hanno 6 & Igo-
undels, lezione accolta da Perna Taylor Volk. Bréh. Poiché
{1 Mill, e il Bréh. l'atiestano altresi in I pare che questa
rappresenti al complete w. Ma preferisce la lezione degli
altri stati adottata da TFic. (1a cui versione ‘quod autem
Epimetheus donum dederil nullum® fu corretta dal Creuz.:
‘ ...donum ejus rejicit’) Creuz. Kirch, Mill., (che cita, senza
accoglierla, una diversa congettura del Vitr.}, anche per-
ché i fa mantenere, pid sicuramente, adrot Mss, alterato
in odriov dal Voik. ¢ dal Bréh. 5i veda la nota del Creunz.
iAnn., p. 213).

BO {27, 16 ) dow xai &g & un po’ pesante. Volk. vorrebbe
espungere tore.

Xv

82 (28, 1) abudv Mss. Fie. “sui juris’ Creuz. Kirch.
Volk. | att@v Miill. {per errore?) | rodwov Vitr.

B3 (28, 5) aluiv Mss. | aitlov Kirch. e segg.

85 {28, 21) Segno qui la congettura, elegante & acuta,
del Dodds (Class, Quart. XXVIII, 1934, p. 48): # xai Aav o
(invece di i xal twwv &io) che spiega bene il séguito xerd
TaEw gegopbvioy f| xai Evig 10 éumecdy tpoifver | mormbivas. Il
Dodds parte dal concetto giusto che serd tafwv pegopéviy &i
debba intendere in senso militare {cosa ben plaumsibile per-
ché Plotino, per quanto amico della pace, dové pur serbare

Protryo, Exneadrs - 1, L
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qualehe ricordo di guerra dalla spedizione di Gordiano),
sostiene paleograficamente la congettura coi seguenti trapassi:
LIAQN, NON. donde, nella trascrizione in minuscola Tuveov.

XVI

86 (28, 27) #béviwv Mss, Creuz. Kireh. Pud stare. Miill.
accolse fxov dal Vitr. e fu seguito dal Volk., da Harder, dal
Bréh. il quale accenna pure, imprecisamente, a un'altra
lezione (ZFyovia codd.} di non so gual sorgente.

Poiché 2 un po’ faticoso ritenere cosi la lezione dei mss,,
preferirei, in anslogia alla precedente frase (xoxdv &v), leg-
gere qui &bwov (Jv}) éx tdv ngbotev Eybviuv xTh.

XVil

91 (30, 7) Dopo xal, Kireh. scorge lacuna. Preferirci
dare I'oggotto a Egoepov (che pure lo pud sottintendere) éev-
tig xai | M1l dd o mpooelyov, accolto dai segg. Harder com-
preso. Fie. assorbi tutto in un'unica congettura “dg’ fov-
v ’: ‘A se ipsis’.

XVIII

93 {30, 23) 4 én ivaviou, slnow Tig &v, §tav wepiotaog (),
edwopoliom dwoxonfion. Cosi leggo coi mss., interpungendo
solo diversamente dal Creuz. ed eliminande V'altra variante,
pure autorevole, edmogficas A B M. Ma ricuso decisamente
mepwotdoewg  edmopdaon di Kireh, Mill, Bréh, ed IHarder ed
inopder del Volk, Sempre rischiarante, se pure un po’ de-
bole, la versione ticiniana: ¢ gnoniam possunt, si quando expe~
diat, rite considerare’.

Ricordiamo ancora la congettura di Kleist dtav negistame,
dnepolear Swoxormijom, la quale fu pid tardi dal medesimo
(zu Plotinos Enn. IV 3 und 4 Programm Leer 1888, p. 4)

ENNEADE QUARTA 499

sostanzialmente modificata come segne: Stuvy meglotuc, edmo-
pijoar Swmonoroboat.

La pid recente congettura, presentata da Sleeman {Cass.
Quart. XXIT, 1928, p. 29) suona cosl: drov (&) megLondae(L)
aof{w) (opp. dtov mzpuonacliocty) elhxopiioa Siaoxomoboor. Esan
& abbastanza soddisfacente, per il senso, e certe non impro-
babile ilologicamente : osserviamo tuttavia che meglonucc &
di raro uso.

94 (30, 28) by Mss. | 8¢ Harder.

94 (80, 29-30) Ristabiliseo l'ordine delle parole tenuto
dai Mss, e turbato dal Vitr. che tolse xai ndurav dopo oficag e
lo pose prima di Soe. Fu segunito dagli Edd. posteriori al Miill.

95 (31, 3) ywihorowev Mss. | yovidoxopev Kirch. e segg, |
Al rigo segnente riprendo to tra ndv e gdpe esp. dal Kirch.
e segg. L’immagine del corpo puro e dell’occhic ricorda
Tue., 11, 34-6,

95 {31, 7-8) Heinemann (0. e., p. 95) ripone mepi 8 —
voudde tra i klelngre wunechte Stilcke, analoga all'altra frase
demonclogica in 1I, 1 e, 6 § 40 (126, 22), ugualmente
espunta. Glosse? Lo Henry riporta un testo di Hermia (In
Phaedr, 1, 94, p. 68, 5-7) ed osserva argutamente che la
cventuale interpolazione avrebbe dato origine a nuove glosse
{ Btats, pp. 206, 347, 355).

XIX

98 (31, 21) dgwmveitan Kirch. invece di dguveloba che,
forge, potrebbe essers un alire di quegli infiniti dettrinali
al quali abbiamo fatto cenno, se non si voglia, eol Creuz.,
leggere Bei invece di &% Al r. 27 yap ins. dal Kireh. non
& necessario; alr. 29 invece di Elattov 8¢ preferirei Eharuiv ve.
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99 (31, 31) A émbupic ed & Pupéc sono esp. dal Kireh,
e dal Miill, 1 Volk. restitnendole, nota <& Bupdc certe...
agnoscit Arabs, p. 27, 2 ».

99 {32, 4 ) Espungo vuita col Fic. che non 'espresse e con
gli Edd.

X

102 {32, 26 & dal Crenz. Kirch. Miill. non & nei mss.
Giustamente 1'elimina i1 Volk. eche cita altresi (33, 10). Si
aggionga (33, 14) dqig év Gnoxepévg Eotut TH GHpATL

104 {33, 6) Accolgo évintwito dv dal Kirch, in luogo di
gvaviwito atty Mss.

104 {33, 13 ) Aggiungo, nella traduzione, per chiarezza:
"non Vanima® che ne) testo & sclo implicito.

106 {33, 29 ) Espungo xai yopiotdy 4 yugy, che sembra ripe-
lizione {r. 15). Sospetta al Kleist, al Volk. s al Bréh. & omessa
eltresi nella versione di Harder.

108 {34, 3 ) Dopo fv mi sembra di seorgere una piccola
lacuna. Quanto a clow elg Yoov corretto (ex Ficino ¢ porrigens ?)
in loiioc... da Volk. e Bréh., crede che possa stare la lezione
dei mss,

XXI
109 { 34, 17 ) dg Mus, Crenz. Kicch. Mill. | év Volk, e Bréh:
110 (34, 19) @¢ 8 & xuPegwimg felicemente il revisore
olandese dell’edizione creuzeriana D¢ Pulchritudine (I, 6)

invece di & xvfi. d¢ 8¢ mss. Kirch. aveva espunto a torto & xwf.

110 {34, 22) Non credo che olov esp. dal Volk. sia dit-
tografia.
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110 {34, 24) Riprendo =zodre Mss. | Dal Kirch. in poi

Ty,

111 {34, 26) Riprendo npds Mss, | elg Kireh.

XXII

112 (35, 5) v 8¢ Mss, Pud restare, sia pur riferito a
& g | Mil), diede 6 8¢ seguito dal Volk. e dal Bréh.

113 {85, 11) zai dopo yvxd esp. dal Vitr. Mill. Volk.
Bréh. Pud certo restare non come copulativo ma nel senso
di " per giunta °.

113 {85, 12) Bréh. cita opportunamente Iim. 34b ed
Bun. 1, 1 e. 9 r. 16 {46, 17 ).

118 {35, 20) Accolgo Giio &ire proposto falicemente dal
Theiler (Vorh., 158} in luogo di &\le &Giip Mss. Edd.

114 (35, 28-80) Boponow &v Quwi e pol meig—mageivor SOTO
omesse nella versione di Bréh. per semplice inavvertenza.

117 (86, 11-18) °Kine iible Stelle” — dice Theiler.
Lo cito con la sua ricostruzione: émel odv f tod clodveoda
diivapig wol f) tod dpudv Puxfs oliong alofnmxdc wal govraoriiis
voeg émdvie Eavtig elye thov Adyov dig fv yEwovoion mpdg T
|#dto] of alvh [txdives] (wdro ), Tovrp Euédy { Eneivog ) Toig ma-
Mol &v Tolg Grpows tol Lou mavedg énl TG uegalMic, tg jobou]
ol év T Syxepdie, &AL bg v Totty @ aledyurzg, 6 (@ Mss.)
v vp Gyxepdrp [Exrivog] Wdevro. (Theiler, Vorb,, p. 157). Ab.
hiamo il seguente senso: Ora, poiché la facolth del sentire
e del movimento (giacché l'anima & un esserc dotato di
sensibilita e di immaginazione) ha al di sopra di s¢ la ra-
gione, vicina com'®, alle regione inferiore & cui appartiene;
proprio per ¢id la ragione fu posta dagli antichi, alla som-
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mitd dell’ intero vivente, cio¢ ne! capo, non gia nel senso
che sia nel cervello ma in quanto si trova in questa facolta
sensibile che ha sede nel cervello.

1l procedimento filologico del Theiler che qui muove
per moltepliei spostamenti non mi pare che ottenga un ri-
sultato pari al suo sottile lavorio. Tl vantaggio & nel fatto
che yewovelior & correttamente riferito al primo soggetto ...
dtvapig. Per conto mio, ei si puo benissimo attenere ai Mss.
sol che dinanzi a vesrovoiow si sottintenda Sivaug vod Aéyou.

119 {37, 5 fviog ins. Kireh.

119 (37, 7) Dopo téoer riprendo xagpdla esp. dal Kireh.

XXIV
120 (37, 8) L'espressione iniziale fyovon B¢ obuo wai 1o
dviilapfavecdon Ty dopatixdy xohddeoy £yovow, trascurata dal
Fie. e chiusa in parentesi dal Creuz. fn ginstamente can-
cellata dal Kirch. e segg. come ripetizione di (37, 29-31.
Harder la espunge l'una e Valtra volia.
120 (37, 12) obtd mss. Potrebbe stare. Volk. air.

122 {37, 20) Harder omette dyvody.

122 (37, 23-24 ) elg dv mpomjxovra adtd womov fa ricordare
il neotestamentario el tov témov tov W8iov (Act., I, 25).

123 (38, 4) Harder omette &v 1@ fed: mano cristiana?

XXV

126 38, 18-19 ) (per errore in Volk. son segnati i rr. 23-24)
Leggo el 3n éou col Kirch. [ el 8¢ (86 w0 A) oty Mss. | el bz gorl
{sic) Crenz.
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126 { 38, 21 ) (non 26 Volk.: App.) pi inserito poi dal Kireh.
non era apparso necessario al Fic. che pure intese benissimo
ii valore dell’espressione ©neque subjiciuntur tempori’, 5i
pud pure pensare ehe I’espressione originaria fosse o™ &v
Lo0vip SCTIZA Toig. . . .

Ancor meno necessario & oU inserito dal Volk. al r. 23,

127 (28, 31-2) (non 36 Volk.: App.) I?iprendo ol petn-
pidhhovia abtdv Mss. che segna il caratteristico trapasiso .plo-
tiniano dal}’astrazione alla persona | ov uetupdrhov aitd Kireh,

127 (39, 4) Restituisco od yie firbov Mss. | ob yé’g fAbev
{renz. il quale, forse, restd ingannato dalla super?icml(? let-
tara di Fie. *non enim processit (ciod: intelligentia sui) ut
contineat no forsan abeat’® e adottd il singolare traendole
da Perna™r,

128 {39, 10-11) fixotoy * vd ¢ Mss. | Accolgo djxoveoy @
s Kirch. Ma gia Fic,, limitatamente ad #Hurovay, anticipd la

correzione: © profeetam .

129 { 39, 19 ) Dopo ovvepgotégov tiprendo o8 Lgov espunto
dal Kirceh.

130 (89, 24) Goneg Mss. pud stare | Swep Kirch.

XXVI
131 { 89, 28 ) Restitnisco & Lidov esp. dal Kireh.
132 (40, 3) f| myv Sz vob odpatog Mi sembra sospetio.
184 {40, 15} Dopo tiov, riprendo t esp. da Volk.

135 (40, 23) pf ins. dal Vitr. e accolta dal solo Volk.,
deve rigettarsi come dimostra anche Dodds ((lass. Quart.
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XXVII, 1934, p. 48) il quale, per altro, dinznzi alla brat-

tezza del due dativi slegati (1@... elvae v pi... elvau) inserisee’

xai, utile ma non proprio necessario.
135 {40, 26) Zpew ins. del Ml

139 (41, 13) 008t ouvaloBnow o0d: magaxolotbnow... oidé
nve otvlsowy xal olov otveav, Diamo,.per Ja intelligenza piena
dei termini di questo testo importante, la versione del Fic,
‘Deque consensum, neque consequentiam ,..neque conspi-
rationem et quasi suimet conscientiam ’. Harder ha: °...ein
ihrer selbst Gewahrwerden, cin sich selber Verstehen, jede
Art von Mitbewusstsein und von ihrer selbst Innewerden i

140 (41, 22) Da pévig (sic) A possiamo sicuramente ac-
cogliere poviig (anche in MC) che & pit logiea. Creunz. pur
sentendone la suggestione (Ac mnescio quomodo haee leectio
blandiatur) preferi pévng del Perna, ex Ficino “dum vero
anima sola est’, o fu seguito dal Kirch. e dal Miill. Invece
Volk, Bréh. ed Harder preferiscono povig,

140 { 41, 25 Serho ofivog Mss. Fie.

"hoe [flumen | * Creuz.
Kireh. Miill. | offiwe Volk, Bréh.

XXVII

141 {41, 28 ) Serbo, dubitando, la lezionc {derotépug, ma
vorrei leggere, col Dodds (Class. Quart. XXVTII, 1934, p. 48)
oixecovigas. © Qui — dice il citato filologe — Plotine distingue
V7io” individuo empirico dal pii alto "io’ che o I’intima
prescnza deli’Anima del mondo. Ma io non so cosa voglia dire
I'ssserzione onde noi chiamiamo guello « piu divino », Chia-
mare I'anima individua « pia divina » sarebbe una bestem-

mia per un pensatore greco’. E Dodds cita, infine, IV, 8
cap. 3 Volk. (146, 283,
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142 (42, 1) Passo laborioso: sono le prove cirea la 80-
pravvivenza della memoria dopo la morte tratte dalla Nekyia
omerica (0d. XI, 601-3). Vediamolo, qarte a parte: T yoiv
8wlov &v §Sov “Hoaxhéoug * voito yip =i 1:6’ etborov, lo!p.cu, %Qﬁ
voplewy fpds * pynuovedewy Tov nexmoryRéveoy mwwf\t 0T .‘Eb\f Biov,
witod yap péAlata xat & Biog fiv. Fic, operd un'inversione ira
la prima e la seconda frase e tradusse: ° ]-Iaer': verc es:t ?uae
ldolum appellatur. Simulacrum igitur Hercuh-s a.pu-d inferos
existimandum nobis est, ut arbitver, 1'ec0rda1'1' omninm qua:e:
acta in vita faerunt: eius enim potissimum vita hae‘c erat .

Fic., oltre tutto, non rende il =ui che crea la difficoltd;
perché poi Plotino presenterchbe con tfmta cautgla {ut ar-
bitror) quelio che & detto chiaramente in Omero.{ .

Kirch. lascid =oi e sospettd una lacuna dt?po finde. Mall.
soppresse, secondo i) swo costume, 1’ intera tr.'ase mﬁ"co yie
zat o etdwhov. Volk, si limitd a espungere xot eufu seguito
Jdal Bréh. che, eol Mill. e eol Creuz., collegs fipds eon W
novevery senza aleun gegno dinterpunzione. ];)odds, as'sal
.'-lcutamente, propone »add inveee di xol <o e spl&?g:a: Pfotmo
pensa che noi dobbiamo supporre che se uno s?n';to mapasln:
sate rammenta la sua vita terrena fa cid qua uafuzov ed_eg.l
ne da a ragione: poiché la vita terrenda appartiens prm;]-
palmente all’ etwhov. {Class. Quart. XXVIIIL, 1934.' P- 49},

Per conto mio, serbo xel e considero come un Inciso la
trase tobto—Apdc [vedi versione). Plotino,r che torneria: pid
rardi su questa ombra di Eracies (I, 1, ¢. XII), apre qui una
parentesi per ricordarei —ed il suo oly.m' Preflude Spesso ta.
idee originali ed andaci — che il nostro 1'0 va ravwfrlsa o
anche in questo vidwlov (1'¢ io* infatti, demonicamente, gmttge
sino a immedesimarsi con lo Spirito). Quanto a wvegovedely
che non dipende pin da vopigew, csse & uno degli mﬂmi;u
Jdottrinali, & meno che non si voglia decurtarlo della v fl-
nale.

142 (42, §) Le dificoith continuane a segne che 1{1111.
rspunse tutta l'espressione che @ assolutam:mte auten}tfc:\.'
ui 88 Bidar T cuvapgétegov obioas oldiv whiov Gpwg ElxOv ALYE
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i Ge (f 4 Kirch. che volle restaurare la sintassi dande il
secondo termine a whfov intmito gia da Fie. “quam quae 1}
roi Biov todvov - wai it {xal v adras Kireh.) t ouvapgére-
0oV yevipevow tadue fjdecav - f el w buxoootvng Exduevoy.

A mio eredere non ¢'d da far altro che intendere; la
lezione dei Mss. ¢ ottima sol che si interpunga avvedata-
mente. Plotino ba affermato or ora che 1'eidwiov di Eracles
ricordava le suc fatiche, poiché ia sua vita terrena era ap-
parienuta veramente a gueste eidmiov. Ma qui sorge un'obie-
zione (8% ...8pwc) 0 da parte degli uditori o da parte di
Plotino stesso: — Ma le altre aniwe, ¢id nonostante, pur es-
sendo o guvappdreguy (= I'insieme dell'anima superiore e
dell’anima inferiore o eldwlov), non sapevano dire pia (di
quanto dicesse l'ombra di Kracles, ch'era li solo con ’a.
nima inferiore)! Qui occorre staceare con un punto netto.

Segue, poi, la 4 plotiniana affaceiante il tentativo dj solu-

zione alla predetta aporia: leco: appunto perché (4, Gre sta
Lene, mentre Dodds vorrebbe mutare in ] £ai) queste ap-
partennero pure a questn terra — giacché vi furono come
'insieme‘—~snpewm le cose terrene 6, via, forse anche
qualeoss di attinente alla ginstizia,

Ma, quello che I' Viracle divino — quello senza I'ombra ete.
"Il resto & chiaro. Notiamo, infine, che Vultima frase 1 ef o
duraroatng xdpevoy, espunta da Harder, varipresa; e il Dodds
opind che si basasse su Od. XI, 570: o & i appt Bivog
gigovro dvoxta, “passo in ewi — egli conelude — j commen.-
tatori platonizzanti possono aver visto una ammissione che
la vita etica dell’anima persista nell'Ade’. A me tuttavia
sembra che Plotino esprima questa iden solo di sfuggita, con
certa voluta negligenza,

43 (42, 11) Col Dodds (Class. Quart. XXVIII, 1934,
p. 49} leggo #u (invece di éw che non si spiegs) richieato
dall’antitesi seguente yodévou 8é TOOLOVTOC.

144 (42, 18-9) Tra e uév e épel 8F v'é un intermedio,
superfluo &ei che preferirei non ci fosse,
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XXVII

145 {42, 25-6 ) Harder espunge xoi t@v deyiotdy, w§ fv-

woesdel. Ma 1'idea & richiamata in 146 (43, 6-7).

146 (42, 28) dv mss. & ottimo; Kirch: e Mill, t‘é | Poco
dopo, invece di voivo Volk. vorrebbe tottows. Al rigo seg.
Miill. vorrebbe espungere Snhovén T piey

148 {43, 11) éveediv Aoc D:u-m"ﬂc B CMY l:‘?c:.h’ ir;s]::m ?
Creuz. | bvrebley Vat. (sic: éwsﬁﬂw)' Perna Ixn; . ) fogt%
Mi sembra enneadica la prima lem'one. Poco' op'o
{" incontro di Ciz. e Vat. in yvépyy in luogo di wwipy.

148 {43, 13) Aceolgo wug’ i dal Kirc’h. e segg. | wa-
o abrod Mss. e Creuz. Gia Fie. ® penes... se’.

148 {43, 14) Accolgo elduiav dal Creuz. (Ann.., P 2;21) chse
la trasse dal Fic.  cognoscere ’, seguito da tutti | Adeiav mss.

XXIX

149 {43, 91-22) L’espressione xai sl. T uEuﬁq;;t\: 2;
td pympovevmdy, GAd' dredv Ghho, Sutdv T pvnpovs}:ov o e
ritenutn interpolata dal Kleist; I}é essa :&pa;::f l,;;:em?mgr,

versione del Fie, ©...ac si sensu : : :

::élaquodvis aliud; sic etiam quod]ibet} alluql (Ficil;l;e::
Stwoiv o) saltem duplieiter evit me_mnr . Th.l?.l e; coa o
pmpoveiov dopo "Eu te el al posto di Gto‘ﬂ':t]tl.m)'\f c e_ vi)pémm.
sospetto al Miull. e legge cosi: En.rrbv jto !wqpm:wc;'w o
"Eu te el { ©d pynuovedov ) (invece”dl uta.’&nmov) wal v
patay forul, xel tov Siavonpdtov ectal 'I:f) ala‘ﬁnt'l.xov. vver.

Per conto mio ho rispettato la lezione del mss., e
tendo solo che sottintendo come soggetto della pro

KYRUOVETOY.
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, t.152 (44, 7,.> GM.o Perna, Kirch. e segg. | 400 8 (ovella di-
dotiana &ilo, 8) Creuz. er Ficino ©aliud esse quod .

9
152 (44, 9) Accolgo uloBioba per aiobficsabar e pyquo-

VEVELY per pvipovevosw dal Volk. e dal Bréh. Ritengo neces-

5ario qn pllntU mter p
logﬂtlvo. Se e 18- rigpog O
g eta p] tlnlan&

153 (A4, 14} Le ; i
1, Leggo zottg col Kirch, e mij
cedente tolty dpedts. it fondo sul pre-

ED; +- y 7
. _5‘%’ (}L, 1.5‘, !Dop{) 7idn leggo, col Bréh,, v éx” dhiyov
Q}]: @ 02 el pév ia’ dhiyov mopapivol xth.
‘espressione xepfj—aiivov ome i
. ] 558 in i
ajtri stati va ripresa. " © prosenie hegl

rm:ji:< 44, 22 I,’eggo avtiic (Ciz, e Vat. adroig) Mss. IMe.
§° Creuz. | aftoic Kireh. Miill, (che attesta odzfg in C
¢ segg, Harder compreso. " !

XXX

156 (45, 3) Leggo énd ;
ywv Kirch, e se :
Creuz. Ma gia Fic. ©educens’. ge. | fndyav Mss.

XXX]
158 (45, 15} énaré i
L go Kirch. e sege. | éd e
Als. L a. m. a) Mss. Creuz. gg. | fndrepe  (Endzegoy
XXXII

163 {46, 195 L 0
Kinp i } Leggo ol Volk. Bréh. | oloc mss. Creaz.
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164 (46, 26 ) équeica Kireh. Miill. e segg. | dgpueic Mss,
(rouz. Passaggio probabile dall’anima all'nomo.

164 ( 46, 30) Dopo shelo scorgo una piceola lacuna.

164 {47, 8) Si elimini I'agginnta di Volk. tivmv wwmue-
venoee @ si colleghi immediatamente & 1t odv fpei del trat-
tato seguente, Quiil eclpe di forbici di Porfirio taglid a mezzo
addirittara il periodo che si continua nel trattato seguente.
(osi 11, 3-4-5 —un uanico ¢ corpus ” — corrispondono all'unico
1Teol yuyiic che fu, come abbiam detto, nelle mani di Lon-
gino ¢ apparve gremito dj errori dovuti alla negligenza di
Amelio (Vita Plotini, c. XIX § 98 (24, 15 ) Volk.). Diversa,
come vedremo dallo Scolio a IV, 4 c. XXX, 1a partizione di
Kustochio (efr. Bréh., 1, p. 20, 0. 1; Etats, p. 17; Recherches
sur la Préparation Evangdliqus &'Eustle et Uédition perdue
des oeuvres de Plotin publide par Eustochius, pp. 73-80 dello °
stesso Ilenry). :



TIIEPI PYXHE ATIOPIQN AEYTEPON

PROBLEMI DELL'ANIMA (2
Ennesde 1V, 4 (285 Testo, p. 221,

TrTouo

' .
E abbreviato solo nel Canone: Iepi Puyiic Sevrepov.

1
1 (47, 11 ) Dopo éxet Harder segna un punto interrogativo.

4 (47, 24 ) Accolgo vp dal Theiler (Vorhereitung, p. 158) |
Eivm'Mss., dovuto, forse, al precedente & fvo. i{‘itehgo al-
tresi p-rudente, per ora, in attesa che si faccia pia luce sull
Teologia di Aristotele (la quale, comungue, & una versione)a
serbare évépyewn e taveny inveece di mutare in Evepyeig e 'l:uﬁq;

come fa il Volk. che desume ei i i
. e eid, con la inserzione di ag
Aall’ Arabo. il mdvs,

5 (48, 1) Accetto dpiaiud i i

‘ . uiv da Ciz. con Kirch.

optaipd mss, Creunz. e sees |
X 7 (48,' 15-6) I:Iarder espunge praticamente év 8¢ toic &i-
og -'ywoysvmv. [ Ritiuto poi 1o ins. dal Kleist e dal Volk che
giudicano le espressioni seguenti © vitiosq . Kireh

una lacena dopo #én. segna
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1

9 {48, 27 ) adedg Te 1f Eomv Mss. Creuz. | adtés Eovy Kireh. |
Segno, con Creuz., 1l punto interrogative dopo vef), richiesto
anche dal seguente # della risposta plotiniana. Dopo navedg
riprendo 'espressione tav pndév vofj espunta come dittogra-
fia dal Miill. in poi.

10 (49, 5) Begno, con Harder, puute interrogativo dopo
elval,

11 {49, 10) Seguo la congettura di Harder il td fowtol
invece di i t& GAha Mss. Bdd. | Alla fine del paragrafo
interpungo con Harder aitf;.

IT

14 (49, 26) & non 5t

15 {49, 31 ) Riprendo o) Mss. {0 alw) | ebrj Kireh, Miill.
Volk. Bréh. (si corregga 'apparatoe in quest’¢ltimo).

15 {50, 2) Col Dodds (Class. Quart. XXVIII, 1934,
pp. 49-50) che ne fa una perfetia difesa, riprendo ol espunto
malamente dal Kirch. e dai segg.

v

16 (50, 7) Harder espunge xairov xob copdrov perakd moh-
rayi ebg 16 toite (tpin Mss. | telta Creuz.) dnd 6y TEATOV 9
Ggpkic.

17 {50, 19) I ndbnua che fa ¢ gadere * 'anima & la co-

seienza o la non-coscienza? C’2 ehi dice che, per Plotine,
la coscienza sia male e radice di mali.
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18 (50, 20) Riprendo &i, prima di piorapéw, espunto dal
Mifll. e dal Volk. Segno punto interr. dopo xdxei e, guanto
a 7| divapg esp. da Kirch. ¢ dal Mill., la riprendo, emen-
dando in f Bvwipe. con Gollwitzer Bréh. Harder. Nel rigo
seg}lente accelgo 7v di Kireh. in luogo di § per ragioni sin-
tattiche,

v

19 (50, 30 ) pvipn Mss. Deve restare | wwipyg Kirch, e segg.

20 {51, 4) Acecalgn Myew dal Creuz. (ex Ficino: © dicere *}
e segg. | Mss. Aéyeraw dovuto a r. 3.

20 {51, b ) Dopo i éxei del r. 5 (non del r. 4 ove c'&
pure d fxei, cosicché Volk. induce gravemente in errore in
t?n punto in eui 'avverbio & dato tre velte) riprendo la
frase Gote woi éyeigou fxel eancellata totalments dal Mill. e
mutilata dal Kireh. in dote xai gxel -

‘ 22 (51, 16) Accetto éild Kirch. | &Goa Mss. | Al r. sg. v
inserzione del Kireh.

24 (51, 26) Accetto toémog dal Kleist | yodvoc Mss,

VI

25 (b1, 82) Volk. trae pwpoveiovor » Theologia | Preferi-
s¢0 wwpovetoova Mss.; efr. {52, 17).

VIi

29 (52, 32) vov inserzione risalente al Creugz.

31 (53, 13} uied Volk. | adep Mss,
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Vil

32 {53, 20) Harder espunge f wai En pdlhov Bierbeiv se-
yuendo Vitr. e Mill.

36 { 54, 19) Dopo gvipnv lacuna per Kireh. e Volk, E pint-
tosto una pausa; & meglio segnare un punto fermo con lo
Tlarder anzi che supplire yvdpny col Miill. Accetto &v inserito
dal Volk. acecanto a wwigeL

37 (54, 25-29) lotapévy € Towim Mas. Possono restare al
nominativo | Bréh. om. nella versione Grekfic Ot 7 £v péoew £xd-
om. | Sembra che Harder espunga tore obdi Egeowy Gv Exol

avrme.
IX

40 (55, 21) =al &l cldein cspunta praticamente da Harder.

41 { 55, 24 ) Leggo v (richiesto dal senso; efr. o v r. 20) |
sv Mss, | Accetto altresi oftwg dal Kirch. in luogo di odrec.

41 (55, 29-30 ) L'ultima espressione oty 4m elg Td miv ap-
parve sospetta e fu canceliata dal Vitr. Ma nessun editore
10 segui. Quanto al senso, perd, non soddisfano, eredo, né la
versione di Bréh. {* bien qu'elle s’¢iend A tout’) mé quella
di Harder (® nicht aber dass ins All hineinwirkt?).

X

45 (56, 22) Accetto eidn Pernams Edd. sin dal Creuz.
ex Ficino: *species’ | fdn Mss.

Trotmo, Ennsadi - 31 45
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15 (56, 20 Bodkorto Mss. Creuz. Harder. & buono | pov-
kevorto Kirch. Miill. {che non avverte) e segg. Harder espunge
adlev 10 3lho.

Xl

47 {57, 6) & 10 Mss, Pud stare | atzd Bury (Class. Quart,
XXXIX, 1%5, p. 86).

47 {HT, 11) dg ol &v whddoig vf] o Ghov guvot Mss, Creaz..

Kireh, Mill, | Volk. emendd ai in i e tfi in tfig (tratta, questa,
da A. Iahn, Basilius plotinizans, p. 11) ed & seguito, se non
erro, tlallo Harder. Non & affatto necessario emendare; sul
leoge si ferm& gia il Creuz. {dnn., p. 226) che snggeviva
una virgela dopn xidbow per far dipendere T {sott, gioei}
da Exovtan anzi che da éopmjpéven ed Exgom ehe richiederel-
hero i1 genitivo. Io intendo: d&g¢ ol ev «hadowg { ploeig Emovron )
i tob dhov gutoh { puoe ).

50 ({57, 30} Riprende #xeivy Mss. ch’e ottimo | éxslvov
Kireh. e segg.

xXn

51 (58, 2) Leggo dvayxy mes. (dvdyrn) | Vitr. aviyumy dub-
biosamente seguito dal solo Volk,

52 (58, 7) Riprendo, dubbiosamente, vob, prima di voi
dvrog espunto da Vitr. Kleist Volk. Bréh,

52 (58, 10) &L & del Volk, e Bréh. & pid regolare, ma
Fzov & pilt vero e, cadendo, ci toglierebbe un escmpio del
periodare plotiniano,

Bl {68, 21 ) Tra fotus e clbijos 51 deve espungere ot non
considerato gia dal Fie. “eur non etiam, gquomodo futura
sint, teneat?’,
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54 (58, 28% Riprendo tolg, tra xoiwotor € TETLOTEUROOW,
espunto dal Kireh. Non & necessario 9 inserito dal Kirch.
poco dopo e in {59, i8).

XIIX

60 (60, 1) Volk. dubita deila espressione t@ oswpatixd

ik VAR,

‘61 { 60, 56 Giustamente Volk. riconchbe di non dover
mutar nulla in gavrasie... wxou. abbandonapdo la conget-
tura geviasid... ¥érog ricalcata su paviacis... téxov di Kireh.
<i veda Bouillet, 1T, p. 349, nota 2.

61 (60, 9-10) A 8¢ yévva adm zai dvégyew it advob Tod £vep-
‘njaoveoe. Il passo dei Mss. fa rispettato dal Fie. “ haee autem
ipsa progenies atque actio ex ipso agente depemdet’. Ma la
interpretazione ficiniana non rende appieno la distinzione
tra la piow (che non ha percezione), la gpoviesia {che ha co-
seienza di uno stimolo esterno) e la vémais la quale genera
il suo nggetto — occorre leggere con Kireh. fi 88 (= vomo)
-eyvi wlth — senza stimole esterno, di per se stessa @ per una
attivitd (évepyeiq Dodds) della stessa sostanza del soggetto
agente. L'ultima felice congettura del Dodds ei dispensa
dalla brutta espressione data dal Volk.: éveoyel ... éveey)-
savzog. {Class. Quart. XXVIII, 1934, p. 50).

62 {60, 11) Dopo éxoploato riprende dzendioto eSpUNto
da Miill. Volk. Bréh.

62 (60, 14 ) # =al 7pd rovtor espunta dal Mill,, sull’esem-
pic di Bouillet, e dallo Harder, La riprendo col Veolk. e col
Bréh.,
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XIv

63 (60, 21) Dopo aith toito & necessario espungere, col
Kirch. e scgg., o oapate, Crenz. non avvery 'esitazione
di Ficino “ex hoc ipse vel hoc ipsum sunt corpora’, In
realtd witd toive richiama (r. 13) 10 ugavrachiv.

63 (60, 28) Ripongn il punto interrogativo da #ew a
£zev {espunto dal Kivch.) come aveva futto i1 Creuz.

63 (60, 25) L'espressione olov ob wipvdpevor, era gia pa-
cifica in Creuz. assicarata pure dal Hic. “quasi permixtio
his facta non faerit*, in luego di 0 wpvdpevog data dal Perna
(dnrn,, p. 227). Ma Kireh. esp, § e altretranto fece, silenziosa.
mente, Mill. E Volk. attribuisce ob a Kleist, mentrs Bréh. 1o
dice omesso dal Mill.

XV

65 (61, 3-4) dmevie T elompéve Mss. Creuz. | Kirch. e
Miill. espungono 4 eipnpéve e Volk. solo . Di 1é¢ Creus.
attesta l'omissione in VindA (V per Henry).

65 (01, 5) thv dxboraow Eirch. M, (silenziosamente),
e Bréh. Tarder, Ma gia Fic, naturam’ | 1§ fmoordoer Mss.

- 66 (61, 12} Bei ins. del Mill. nella lacuna indicata dal
Kirch. Ma gia Creuz. © fortasse 8ei tideadar °.

67 {61, 18) Elimino & inserito dal Kirch.

XVI

69 (61, 28 ) Dopo nowet riprendo xei eliminato dal Volk.
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71 (62, 10} Aceolgo ['anticipazione proposta dal Theiler
( Forbereitung, p. 158) obxént Aéyer { vobe perd woBe ), dAAG mouel
phvov [tode petd 65},

71 {62, 11} Brénwv Mss. Pud stare: & il solito maschile
personalizzante | fiémov Volk. e Bréh.

72 {62, 17) Verso l'infinitesimale! olov xdxhog moocuppds-
v aévigy el petd xfvrgov adfyleis, dtdotnpe ddtdotatoy
(* intervallum... indistans >: Fic.). Quanto all’'ordine tra le
ipostasi si ricordi il Juogo analogo IV, 3, ¢. XVIL

72 (62, 19) Tra el e tdyel6v (Barrov A MareB Darm,
tutti in mg da mano recentc e Pernams) & & fuori posto
e Jo si da come espunto dal Kirch. ehe ebbe, peraltro, un
predecessore ne) Moshem (Ann. del Creuz., p. 227).

XVIl

76 {68, 16) »ul ol ol owpates yorioy, xal 1d miln ke
mouel xai GAka Bofdter (Sofdly Darm.) Mss. edd. eccetto Volk.
e Bréh. (i1 quale sembra fur eredere che Sofdge sia solo in M)
che dipendono dal Kleist: mowt dhhe Sofdiew. L'emendazione
avrebbe il vantaggio di far attencre Plotine al sno tema:
1a mutabilitdh e la variabilita dell’'umano pensare. Ma perché
precludere I'immediato trapasso alla mutabilith dell'agire?
Mi attengo ai Mss. anche per la non lontama ripetizione
e Botatew (r. 19).

77 (63, 22) doduvig, tra 1) ed elva, & dittografia, ed &
cspunta dal Kireh. Lo stesso Iie., che la serba, in realld
non traduce 1@ cobyvig elven ma dolnvig @ elvar che & tut-
t'altra cosa.

78 {63, 20) Dopo péow inserisco dg col Theiler ( Vorberei-
tung, p. 1568, ove si cita opportunamente Max. Tyr. 202,
4ss. e Plotino stesso VI, 4, 15) ma gia Fie. “in homine au-
tem medio sic... quasi...’.
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T8 (64, 1) wltdv oggetto sottinteso di didovrog (che Fie.
rese con ' quippe... obtemperet’; & inserito dal Kireh. e
segg.

78 (61, 3-5Y L'espressione olov dureiis mdlews ovong, s
pev Gvo, tig 8¢ t@v xdio. xewk i dve xoapouvpévng ¢ omessa
nella versione [non nel testo) di Breh.

XVIII

79 {64, 123 J1 certo probabile che § glog dopo 1§ oa-
patt sia un glossema mirante a tissare che vodto.. T0 mposo-
phobv si eras proprio le natura. Ma non & escluse che sin
precisazione del Maestro. Lo serbo col Fie. fidque sit quod
se communicat corpori, ipsa seilicet nntura dunraxat °, Creuz.
che serha la lezione ha perd il torto Al non segnare il punto
dopo gimg come fa il IFie. Dal Kireh. in poi & espunta.

80 (64, 163 ¥yovra Mss. K veramente buono | #gov Volk.
e Bréh,

81 (G4, 24-5 ) fiuelg B€ nata w6 xigiov, Npdy b Gikmg dpolws.
Cosi gli Iidd. dal Creuz. al Volk. Ma 1'ultima parola ¢ dub-
hia: dpwg A™ I Darm B CM Vat. Bréh, Harder | dpoiog A
MareB (= ﬁpof::: sie) V.

Il Dodds esamina questo luogo, assal importante perché
tratta della relazione tra lo Jjueic e la axil yuyde, e rifacen-
dosi a VI, 3, cap. I {327, 11-2) dove il mondo sensibile &
detto ob ovvdvupov ma Sumvepov dell’intelligibile e volendo
costruire }'antitesi a xzuva o xwdpwov, propene Guovipmg. Rin-
ealza la dotta congettura con Arist. Meteor. 389b 31 &
vexgis dviigomog dpovipwe, Bl vicino &hhog? Esso 2 una glossa
del termine tecnico. Accetto la congettura, senza perd espun-
gere &Mog. Ogservo peraltro ehe il termine non & raro in
Plotine, ecome crede il Dodds.
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Bl {64, 28) 1a proprio torto Kleist a dire interpolata
questa espressione cosi plotiniana: hié vobro fp@y 10 Ty
carov xab v Gvipomov miépcte xai olov clobubpeta elg whrd.

82 (65, 2) e csp. dal Kirch. & utile. Al rigo seguente
hisogna ristabilire dopo oUdé toiro (= xalog) anche obd: b
Srasgeiolur espunta dal Kireh. e segg.

a4 (65, 17) Rifinto la inserzioue del Kieist che piacque '
al solo Volk, {abtoi fidoviy Sut Ty ) Epeow.

XIX

85 {Bb, 31-2) L'espressione éxel bi »ol f q‘.-?usy.i.mw'; lf?.scia
pensare. Fic, tradacendo gimiliter de inflammatione dicen-
Jdum ® mostra di aver emendato fwei in Exelvoc e la cosa
piace al Volk. come piacque al Bouillet che tradugse: °Ti
en est de méme de la briture’. Mill, more suo espunge
A torgo. )

Meglio larder — che ha colto pid vivaceme.nte la descri-
zione vera ¢ propria di un intervento chirurgico — cor:} ano
spostamento che aeceolgo, immediatamunte dopo xoxd Tdv
dynov (1. 29)

88 {66, 9) Dopo ddutvkog riprendo O esp. dal Volk. se-
guito dal Bréh. Poco dopo (r. 11) accetto xavd dal Creuz.
(p. 765) invece di =ol.

XX

94 (67, 20) Cfe. Phil. {35a): ‘0 wevovpevog ﬁ}:.ﬁ)\"&?ﬂ, g
fowev, dmilupel v fvaveioy fj maoyes * HEVOUNEVDG Y E'qu- 'x‘l'n-
poboltan. T, pit oltre {35 b); Ob« fipa & ve :r:ciu?(m:, toUtoy Ei-
dupel. Ma il concetto di “rature’ & tutto plotiniano.
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95 (67, 27-29) dare w0 pév (= vd gdipa) dndupeiv £ advod
gimol Gv tig, 1 moog émbuplay Towg xei sgolupiov, § wiv 82 (= v
o) €k dilov xoi 80 &hio émflupeiv xth. Mss. Alle parole in-
dicate Fie. diede un senso vago: ©forsan videlicet quantum
spectat ad appetitionis properationisqne inecitamenturn .

Kirch,, poiché gui Plotino ha paragonato la natura a una
madre, riticne necessario, per non far torto a nessuno, com-
pletare il quadre domestico e paragona il corpo al padre!
La sua sostituzione motpdg émdopiav & proprio ridicola: e la
successiva eliminazione & arhitraria. Milll. taglia la testa al
toro espungendo tutto. Volk. & sobrio, col Kleist, e limita
Ja emendazione a mposmduvplay in luogo di émbvplav e a lui
sj ispira lo Harder.

A Bréh. che lascia la frase in parentesi, come sospetta,
“glossa videtur®, Ultimo, il Theiler annota (Vorbereitung,
pp. 158 e 81, n. 1): “Zu lesen (7) dowe to pév (se. odpe) da.
Buopelv & aitoli elmon dv g xai towg mpodupetv. Der Gegensatg
Emfupeiv — nmoothupeiv schion stoisch, Plut. Virt. mor. 449 a°.
Mi sono studiato di rispettare i Mss. supponendo che I'espres-
sione, in se stessa infelice, sia un inciso infirme, per espri-
mere' un pensiero eceessivamente sottife. Del resto in talg
deyopévarg mgolupicw di poco dopo, 97 (68, 7-8), si ha una
prova di autentieita,

XXI

46 (68, 8) A ompatixai Volk, vorrebbe premettere #mbu-
wiav che Fle. gih sottintese © appetitus cerporei *. Poco dopo,
accetto dal Kirch. i] necessario tf per o e Toxer per logew.

97 { 68, 13 ) ngotéodar Mss. Creuz, Bréb. | nposléedar Kirch.
Miill. Volk, Nel séguito del periodo, sento qualeosa di guasto
ed £yovomg mi sembra da espungere.
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XXI1

100 ¢ 68, 32) Zieupng Kireh. e segg. | Ehapypy Mss. e
Creuz. dovuta agli accusativi precedenti.

102 {69, 21-2) xeivor — copdrav frase omessa neila ver-
sione di Bréh. (p. 124). Al rigo seguente mi sembra che
Harder espunga pi prima di =weioba,

108 (69, 28) va § xnl odinrau oty A catorro A% gli
altri e Kireh.) v odpe. I tedeseo di Harder rende il gio-
clietto per noi intraducibile: damit der ©Leib® ist und
b-©Jeibt .

103 {69, 29) Riprendo woi Mss. invece di éx dato da
Kleist Volk. Bréh, | Accetto al 1. 31 #nsi Miill. per &newe
{qui Kleist espunge Eaertu — aioddveco).

104 (710, 4) fowg qui rende assai sospetto altresi yvéoug
perché noen ¢'& mai in Plotino una frase altrettanto brutta
i ol ppoveiv icwg yvibowg, Forse fu un tempo Suvapg?

105 {70, 10-12) viv 8& mdhw, el ol alofHioe T yii. xal
+ thov tivay i slobioeg, § xod ads. Le tre interpretazioni
possibili della frase indicata sono eseluse dal Dodds: la 12
(Miiller) che considera Yooy tivev came genitivo suggettivo =
quali organismi han percezioni? La 2% {Bréhier) che i trora
un genitive oggettive = quali organismi la terra percepisce?
La 3* (Mackenna) = per mezzo di quali membra vitali la
terra percepisce?

Il Dodds ritiuta decisamente la interpretazione del Mac-
kenna ehe richiedercbhe un 8¢ e quella del Miller perché
in altri lwoghi simili il genitive dipendente esprime non
gia il soggetto ma l'oggetto della pereczione; la 2* inter-
pretazione che i} Dodds dubbiosamente attribaisce al Bre-
hier (i} quale se n'esce in veritd con un assal vago ‘que
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sont-elles [les sensations]? ) ha di contro mdhw: questa, in-
veee, & yuestione nuova € insignificante: quali organismi
la terra percepisce?*(Q perché la sensazione dovrebbe limi-
tarsi agli organismi? Dodds, allora, propone: el joui] alohoac
) i, xal Loov. tivey of wiofhosi, xel mdg; = Se la terra ha
percezioni e se & un vivente, che cosa percepisce e come?
Non aderiseo a questa ingegnosa congettara per due ragioni:

1* Percli¢ Plotino avrebbe fatto un cesi brasco passag-
gio sintattico dal costratto ¢f ol (a che espungere ui?) alofh-
oewg v viQ cosi ben regolare alla violenta ellissi di f v éoms
che ridurrebbe la seconda ipotetice coordinate a una sola
parela: Tidov? Sarebhe meglio, allora, congetturare, pin fa-
cilmente, Lo che darehbbe un agevole senso: se la terra
ha sensazioni ¢ vita,

2 Lo vedo in Ugov tivov wun genitivo di appartenenza
come ce n'e tanti in Plotino.

Né & un terua nuove, questo, tale che possa aver di contro

il;' wddw (v. § 102) e il wivev eleva la questione in una sfera
pil vasta,

XXIn

113 {72, 4) fi =i inserzione del Kleist, che cspunge
dopo nadévrog. Cosi pure Volk. Bréh. Harder.

XXIV

114 {72, 12-3% Nei primi guattro righi tenbneriani s’av-
verte l'insistente ¢ guasi eceessivo ritorno di aiefnmg (o
aiohioeg) sino a determinare gui il bruttissimo incontro i
ol wlod. Al 1. 13 vi & un Sodeioe sospeso che sottintende
una nuova alolnow, perché l'ultima volta cra al plurale.
Non ¢'¢ qualeosa di gueasto?

115 (72, 15} Nella lacuna segnalata dal Kirch. dope
yevéabay, Miill. inseri guietopebe per non lasciare dams s0-

23

o
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<peso. Il Bréh, invece proponeva dote in Iuogo di Gmws. Pt
rieile ed elegante la inserzione del Dodds (ivi, p. 81} (@)
Jlla fine della trase, dove — conclude con filologico umo-
cismo — strozzato tra guidicotal ed ¢l ebbe una occasione

veealiente di cadere.

115 (72, 21) ob wp Kirch., felicemente, invece di obtw
ss. & Creuz. Fie. “sie’. L'umanista pero intul perfetta-
jmente: " sic ntique 2 gui neque egeal neque obliviseatur
srinime fgerint attributi >. B ha ol &

116 {72, 28) faveé Kirch. | fovrév mss. e Creuz. K ne-
cessario correggere? L/universo & un dio, per Plotino.

119 {73, 20} ¥ del Xirch. non mi serve e Suwugpovel
espunto dal Kleist ¢ utile.

XXV

120 (78, 34 ) vod awevrdg, forse soitinteso semplicemente, &
inserito dal Kleist.

120 {73, 27-8) Riprendo duiv — obar Mss. in lnogo di
inéis — dvtag del Kirch. e segg. I it Mull. ebbe torto ad
cspungere &t fopév ripreso anche dallo Harder. Creuz. ac-
cetta St da B,

191 {74, 1) Kireh, ristabili &iov ve. Creuz. (anche nella
didotiana) diede GAA’ olite, errato, non badando & Fie. che
aveva inteso bene: °tum spectare aliud’.

121 (74, 2 =ui Guovery dopo Soyeaivendus fu eancellato
dal Kleist {efr. r. 5). Accetto dallo Bleeman {Class. Quart.
XXII, 1928, 29) meguexdasrg invece di mepwtdoes. '
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XXVI

123 (74, 10-14 } Tutto il paragrafn & espunto da Harder,
che vi trova forse contraddizione interna col pensiero plo-
tiniane, a proposite delle preghicre e della magia. Cosi,
gid il Mall. (fh. Mus. 1915, p. 47).

125 (74, 27 ) oy, bv fipeic tpdtov esp. da Harder. Espungo
io pure xai tav yevordv e I'evidente glossa =avd tig Tav gu-
Aiv Gopuds.

125 {74, 31} Riprendo aivic mss. | adroig Kireh. e segyg.

126 (75, 2-4) megi 8¢ Syews, el pardg Bei] midg; ol yap 84
dmaceréoy Sppato el qotde Sei 3 Cosi il Vitr. la eui traspo-
sizione avrebbe il merito di dare ad el un pia forte rilievo.
Tuttavia, mi sono attenuto ai Mss.

Al rigo seguente riprendo f esp. dal Kireh. dopo auyxw-
celv. Verawente si esigerebbe un secondo # al r. 8 prima
di Svrog,

AXVIL

128 (75, 13-17) Dodds (Class, Quart. XXVIII, 1984,
p. 51} vede nelle alternative con cui s'inizin questo eapi-
tolo le medesime eon cui si apriva il capitolo XXII. Questo
paralleln consente il pieno rispetto dei Mss,, menwe Kleist
propose di eancellare iy yevwn iy dopo 8idwou: Miill. espunge
f) abriv oy yevvqreniv: Volk. eancella i yeywnmueijy, #: Bréb,
sostituisce solo alinnxiv in Inogo del secondo reveiuy fque-
sto perd l'aveva gid fatto Creuz.). Seguo ii Dodds, quindi,
che segna il punto dopo gqutols.

130 (75, 30-2) Proclo (In Tim. 40b, t. U1, p. 140, 8-11)
attesta: ° Ma altri, mirando alla fecondita della terra, la so-
prannominarono Demetra, preprie come Pletino, che ehia-
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mava lo spirito della terra Hestia e la sua anima Demetra”,
Plotino duvette pensare a Phaidr. 246 ¢-247, & proposito del
* gorpo terrestre’ e dello spirito di essa, Hestia. Cosi, Eu-
ripide (in Macrobie, Saturn. I, 23):

wal yotx pitep - “Eotlav 34 o° ol ogopol
Erotdv wahobaty Hpéwvgy v aidépl.

XXVII

132 (76, 10) A esp. dal Mill. tra popxdv ed gviabla fu
forse . Al r. 11 in Inogo di fupnod, accolge gunxol Slee-
man (Class. Quart. XX, 1926, 153-4).

134 {76, 21 ) dvpot Mss. | dupxod Theiler | ulsd & deter-
minato da 3{ e potrebbe stare; Volk: altos.

136 {77, 5-6) L'espressione ¢ ve Ongia g T the vouosg
otdevdg Hhov, T dhid mpodg T Soanbiy dupfvaaln, tég Spyig Exwot
trova gravi ostacoli nelle parole indicate. Non dovette ¢a-
pirei molte lo stesso Fie.: “Item brata ultra corporum
compusitiones ex eo duntaxat quod alignis laesurus appa-
reat, prorumpunt in iram ’. Volk. le dichiara inintelligibili.
Bréh. congettura xpdotig dAR' ob mebdg | Bleeman (che segno)
di smpckeig, semplicemente.

140 (78, 1) wivo Mill. e segg. {ma gid Fie, “hoc’)|
tovtp Mss, Creuz. Kireh. La lezione potrebbe pure stare
(tovty T Erfou) sottintentendo Toilto.

140 (78, 4} xai dhéyp Gnadeig mss, Creuz. Fie. itera fizzov
di poco prima e rende “minusque irrationali passione ferun-
tar’. Di gui Kireh. trasse droyoradeiog che sl attribuisce.
Mitll. fa altretianto, shagliande, penso, nell’apparato: ahoyQ
amadetac libri. Non molto prima, il Bouillet vi aveva visto
una endiadi: *sont moins portés A s'abandonner anx aveu-
gles transports de la colére’.
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Bréh. ripetendo I'evrore del Miill. nel dar come lezione
dei mss. ¢Adyp daedeiag, osserva che dhoyoxodelag sarebbe un
anok Aeyduevov e congettura, fucilmente, Ghéyn daddea. Har-
der, infine, espunge ’espressionc, ja qmuale io credo di po-
ter serbare, senza troppo sforzo. Plotine qui parla dei fri-
gidi e degli apatiei, non gid dei odypgoves.

142 {78, 12) 70 ins. dal Volk. dev’esser eliminato.

XXIX

145 (78, 28) Riprendo w Mss., ch’é ottimo | fut Volk. e
Bréh. (nel testo, non nella versione ch'® secondo 1 mss.).

149 {79, 20-1) | prima di #xaog esp., forse e ragione,
dal Volk. e dal Bréh.

150 {79, 29-31 ) ofirwg ofv xat 1o @hg v qllagévrav copd-
tov pévew, Ty BE dvtutomiov t0 Ex advrov odoav pf) péverv; el pd
g Afyor voue Gpdv, xul Tdg Aevopévag mowdtnTag ph 8v Tolg dmo-
negévong elva,

Mi sembra che si debba eliminare il punto interrogativo
dopo il secondo pévew (Creunz. puriroppo l'aveva messo pure
dopo il primo uévew). Con questi infiniti si asserisce, sia
pure in forma provvisoria e in sede di dubbio, la persi-
stenza della luce nei corpi distrutti, benché noi nemini non
ne sentiamo il contraceolpoe visivo. Qui, credo ehe non oe-
corra sollevare dubbi: se un oggetto non esiste pid, Ia sua
luce che prima, dall’oggetto, esercitava come un contrac-
eolpo sulla vista, ora non l'esercita pitt e questa dvnitvmiay
& proprio una risultante di forze organiche e ottiche (td #x
dvTnv),

L'ultimo tratto el — elven & esp. dai Miill. e dally Tarder.

152 (80, 25 dopo owentéov, 1 mss. AL RJ CM reeano o
ScoLio FAMOs0: Ewg Toitav &v tolg Edotroyiov to Sedregov Tlepi
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wgfic et feyevo th tplrov- &v 82 woig Hopguelov ovwintewus
ri (16 AE) #tfic tp devidpe. Vedi Etats, p. 358 e, dello stesso
Henry, Recherches sur la « Préparation dvangelique > d’ Eu-
<ehe et Uédition perdue des newvres de Plotin, Paris, 1935. Vedi
altresi Creuzer, Prolegomena literaria de Plotino (nel 1° vol,
della ed. 0X., p. xxx1). 11 Creuz. attestava gii la presenza
‘tello scolio non sole in Darm. e MareB che noi sappiamo copie
ili A ma anche nel Cod. Barberinae Bibliothecae n. 409,

XXX

155 (81, 9) Dopo witiv segue il consigiio di Miill.: suppl.
IRTRTEOY.

156 {81, 12-14) 11 tratto & 8¢ —woiivo & omesso nella tra-
duzione dilBréh. non nel testo.

156 (81, 15-6) Nopo "Egtiag riprendo vis ot olomg Mss,
esp. dal Mall., che si rifd senza ragione alla fine del ca-
pitolo XXVII § 130 {75, 30), e dal Bréh. Harder & dub-
hieso nell'ultimo tratto, ma segue i Mss. spostando, forse,
1a eollocazione dei termini per ottenere una interpretazione
piit perspicua. Subito dopo tf vii Mss. | ijs yis Volk. (che vor-
rebbe mantenere i1 dativo selo sostitaendo doin a Afyos) e Bréh.

157 {81, 23 ) Miill. accoglie dal Vitr. (ma gik il Fic.
* dubitationes *) dnogfug nella lacuna indieata dal Kireh. Mt
piace pia la congettura del Bréh.: xemyopiue fortasse.

XXXI

160 (82, 15 ) Dopo viic. riprendo zul év tolg fithog espunto
come dittografla da Kleist Mill. Volk. Breh.

164 (88, 9-11) Si deve proprio espungere v dopo oita
come vogliono tutii gli edd. dal Kirch. in poi? Noun so.
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Osservo solo che fino ad dvdyou; {r. 15) non si deve stac-
care con punti fermi il periodo. Al r. 11 oid: sottintende
olov e, altrimenti dovremmo trovare al suo posto xat come
praticamente si suol ioterpretare.

165 (83, 17) Per 'esempio di Fie. ("maiorum nobilita-

tem, generositatem proprinm '} e per le ragioni del Dodds

riprendo la preziosa Jezione fi edtdv espunta dal Miill, e
decurtata in 7 ot dal Volk. e dal Bréh. i quali non si av-
videre, tra I'altro, chie con questa alterazione rendevan su-
perfino il seguente 1e. Dodds cita opporiunamente Sofocle
(Phil. 871) AL ehyeviig yap 1 glowg nok edyeviw. (Class. Quart.
XXVII, 1934, p. bl

165 {83, 18) =ui inserito dal Volk, non & necessario.

166 {88, 27-8) Mi sembra che Ilarder espunga xoi Ta
alopyd.

XXXII

167 {83, 32) Cfr. Arnou, Le désir de Dicw dans la phi-
losophie de Pletin, Paris, 1921, p. B3.

167 (84, 2% < inserito dal Kirch,
168 {84, 7) Prima di #v t@ riprende 16 esp. dal Volk.

170 {84, 17-18) Il testo pmnd e deve serbarsi, sebbens
vi sia qualche difficoltd che rese gia malcerta la versione
di Fic. Credo che il Bouillet, seguito parzialmente dal Miill.,
erri con la sua inserzione oBdiv {djviov).

172 {84, 28) &lov mpdc Glo Kleist Volk. Bréh. | Ghigw
mpog Whov Mss, Creuz. Kireh. dovute, forse a spog &rhou
(r. 81) che indica qui 'agente rispetto a &ile.. pégog pa-

ziente. Naturalmente aceetto dal Kirch. {(preceduto perd dal
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Creuz. nella didotiana) Phdmsost’ invece di BAdmror. Insomma,
ja wolnotg & mpog &hdo, la neloig & mpég &lhov. B TFic, aveva
gix indicate le giuste emendazioni: Neque vero mirandum
ost, in uno vivente, actionem ab alio in aliud accidere no-
xiam, quando et in nobis in aetionibus nostris pars alia ab
alic laedilur .

172 (85, 8) Al dire di Bréh. =al (dopo Gow) sarebbe
stato egpunto dal Creuz. Ma z«ul sia nella nxoniense che nella
didotinna non & omesso. Evidentemente Bréh. vnol riferirsi
a xod (r. ) dopo edietm esp. da tutti gli Edd. compreso
Ansse de Villeison che pubblicd nel 1781 due centoni plo-
tiniani Arecdota graece in uno dei quali v'¢ queste nestro
IV 4, 30-45.

XXXI

178 (86, 10) Siamo alla famosa similitudine della danza
di origine filoniana. Una congeitura del Mill. accettata a
occhi chiusi dagli Edd. & rigettata, a ragione, dal Dodds
(Class, Quart. XXVIIL, 1934, pp. 51-2) che riprende Exew
dei Mss, eontro Ayewv. Con lui ancora serbiamo ouvvenopévou
¢ wopmtopévor invece del plurale dato dal Kirch. e segg.

XXXIV
182 {87, 18-20) ©6 8 wiv — yiverwm omessa da Harder.

185 (88, 4) Riprendo pévp Mss. con buona pace anche
di Fic. donde Volk. (seguitc da Bréh.) trae pévov.

186 {88, 7-15) Tutto il paragrafo & ritenuto dallo Hei-
nemann {0, ¢., p. 102) un commento porfiriano.

ProTesn, Enmeadi - 1. 34
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XXXV

187 { 88, 17-19 ) = 10 — pégos nvdg; frase’espanta dal Miill.
1 primo colon apparve spuric anche al Viir.

187 (58, 28 Prima di agouipeaw (MC) Cm8 (= Schegk)
inseri xutd accolte da Volk. ¢ Bréh. Preferisco meoalpécrowy
forse enneadico {IIF) che piacque al Fie. " consiliis * al Creuz.,
al Kireh.., al Miil.

184 (89, 1) fyovows ¢ giustamente divenuto fewius rece
ptus dal Creuz. (che lo lrasse da Pernawg) sino al Bréh.
Naturalmente, gia il Fic. emendava: " viresque se haben-
tes " | £roveeg Mss,

140 (8%, 5) Mi sembrano giuste le critiche del Dodds
{Class. Quart. XXVIII, 1034, p. 52) alla lezione volgata
néin die e alle interpretazioni del Bréh. e del Mackenna.
Leggo econ lui ed Harder péhy - didé wch. Parimenti, al v. 10
mi sembra certo che udtoig si riferisca al precedente o the
ngougéorng ¢ non gia ad £we clhe esigerebbe alvawv. In-
fine, Vapprofondita comprensiene di tutto il passo che ha
trasportato la similitndine della danza nell’ambito del cosmo
¢i da la piena sicurezza della lezione del mss. mpog o abrs,
che Bréh. altera in mgég &ido. Si tratta ancora dell’animal
iagnum e non di uno Leov particolare.

191-3 {89, 13-28% Al passo indicato Henry pone a ri-
scontro Hermias, In Phaedr, 1, 4, p. 68, 23-26, (Ed. Cou-
vreur).

141 {89, 17) witol ha di contro abro B M Ciz, Vat. (si-
vura, per testimenianza dello Henry, in x y) che non & mal-
vagia lezicone.
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192 (89, 23) &rhe Mss, Kirch. e segg. | &hhwv w errore
i lovuto at genitivo seguentej che Creuz. ebbe il torto di
serbare anche nella didotiana, ingannato dal Fie. “et in
his qui ministrant aliis’.

193 (89, 32) Dubbioso, serbo guowiic Mse. Fie. Creunz. |
unikijg Kirch. e segg. Harder compreso.

194 (90, 3) yevépeve Perna® Crenz. e segg. tutti | yevo-
pévoug Mss. impossibile a sostenersi. Al rigo b o prima di
rovtovg esp. a ragione dal Creuz. e segg.

Conviene invece che resti @ al r. 4, parimenti sospetto

al Creuz.

195 (90, 12) wov Kireh. | w Mss, Crenz. Ma gid Fie. "in
illum qui sic est affectus’.

L'espressione seguente elg o nequrde sembra sospetta al
iréh. che propone dubbiosamente: ele O ol Gv &y mequxds.

196 {90, 15) wol obtmol pév apqpanediv duivnoe Ty Sy,
obtmot Bt 00 Tov oirdv. Sebbene la lezione di A sembri certa,
non ¥i & accordo tra editori nella interpretazione e nella
interpunzione. Fie. intende: *quin etiam spectacuhfm ita
figuratum aspectum ad se teahit, ita vero non trahit eun-
dem ®. Crenz. parte da questa interpretazione e segna una
virgola dopo 3¢, per legare ol & tov abtév. Kirch. staceava od
da v abedv. Miill. accoglieva s@v witdv C che io eredo con-
gettura di Trivolis perché Ce¢ ha tov adtév come A. Vitr.
aveva proposto Tob advol o TV aitiyy Ficirum secutus, (Se-
nonehé non credo che Fie. volesse con cundem iterare Sy
perché esso vale qui hominem aspicientem), Volk. nota: ‘I?ro
v adtdv 1. e. eandem hominem, si non reetius, at planius
dixisset Plotinus: eundem einsdem hominis aspectam’. Bréh.
traduce: ©telle configuration attire le regard, et telle antre
n'attire pas la méme personne ', Harder sembra tradurre eome
se fosse otract 88 ol, {xai} Tol adrof:  diese andere nicht,
und zwar bei demselber Beschauer . Per conto mio, Ti-
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torno alla facile intuizione del Villoison: obtwel 8 00[38)
v adidv,

XXXVI
199 {91, 1} &) Volk. e Bréh. | 6 mss. Creuz. Kireh,

199 {91, 2% dgleipdv xui Mss, Stentato. Theiler ed Harder
I’'espungono.

200 {91, ) Non ritengo necessario, e penso persino che
alteri un po’ il pensiero, éw inserito dal Kirch. e segg. Al
rigo seguente 8 pud sware | Kireh. e segg. on.

201 (91, 15} 11 dativo di possesso si sostiene bene, Kireh.
inserisce #v.

201 {91, 18) Ritorno, col Bréh., al Perna: o ph alofn.
Thg MeQ’ witd wvovpevov ehe Creuz., seguito, questa volta, da
tutts, plurium Codd. auctoritate et wirefme Marciani wnivs
{quale?), mutd in wp ph alofitg stup’ adrod ®ivoupdvoug %Th,
Ma la difficolta filologica si eomplica con I"interpretazione
di olabyrig che Bréh. (il quale serbando zag'attod lo lega a
wwolpevoy) rende con *accessible & nos sens® ed Harder in.
vece con “mit Bewusstsein ®,

202 (91, 26) taviog Kirch. e segg. neeessariamente |
Twvrov Mas,

202 (91, 28) Stranamente il Fie.: *itaque saepe vires
partium sequitur ®,

Inoltre, il Mareianus (M?) — dice Creuzer — ha witod in-
vece di edtév: ‘quae ita fortasse reddenda sunt: Practerea,
mults quoque serviunt eius (== Universi) viribus >,
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XXXIVII

204 (92, 4-9) 1l traito —ch’® splendido — caratterizza
lo spirito della filosofia plotiniana: una vigile lotta contro
I"'shitudine.

204 (92, 9) npopéeuv Kirch. e segg. | meoowipwy Mss. Po-
irebbe stare. |

205 (92, 10} Riprendo &hoyov mss. Creuz. Mﬁl.l. Bréh. |
ivdhoyov Kleist Kireh. Volk. Nello stesso paragrafo al r. 16
riprendo xui in luogo di w Volk. e Bréh.

206 {92, 20) dmorpupiviay Miill. Volk. Bréh. | émovoogiv-
tog 1ss, Creuz. Kirch.

206 (92, 24) Mi sembra ottima (o ce?to a.?.sai méghiore
delle emendazioni) la lezione dei Mss.': uu'rélf yig '?ivl( v m;.i
Eireh.) # moouipsosg, e #gol, £} odx Tiv 1} J'IO‘LOUGH.. II]I u(:,iﬁew
avths (che per mie & & moudy, Op[.)‘urB }1 (_:1310, .n%dgodanno
trapasso plotiniano al maschile, -:30?3 di Fie.) gll‘ ' .Om e
dopo il Creuz. concordemente abrd | Bré,h.’é assai =:; "}1) -
cato: adtd yog (ot} fiv 7 npoalgedg, el Exor [ obx Tw] 4

nowldd.

XXXVIII

207 (92, 30) #xeivav Creuz. (in app.) Edd. | é=eivov Mes,
Ma gia Fie. * superorum ’.

207 (92, 32} genord Fic. < utilia * Kireh. e segg. | 1oh 1
Mss. e Crenz.

208 (93, 6) 8ei Fic. (“oportet”) Villoison Creuz. {anche
nel—testo) [,&:‘1 Mss. Perua. Subito depo Hardor sembra ‘elll-
minare zoi o magyzov che appare superiuo accanto a xal 16

STELOGHEVOV.
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i 211 (93, 20-238 ) gtawv Fie. “a subiecta natura” Creoz
"Non haesitavi, quo minus giow reponerem cum Ficino prt;
alonw *. [ wiony Mss, (e plow). Quanto ad denth 3¢ ddéomo-
tov, eft. Rep. X, 617 e; Enn. 11, 3 § 47 (p. 166 del mio Vol. I}

¥ 011\. ] < ]‘_1:1. { b Ol“up . . * . =
bl [l oro, 1 : ?
\ ] / IDd T 1? JIIC I §, 2“ p 2'1 :el]

XNXXIX

212 {03, 20 Vorrei leggere 4 {7} atd »th. o espun

gere xawd, Niuno s'¢ dato i ifti ,
: : per inteso della diffie 2

sorge dal testo. ol cbe

y Al rigo seg. accetto dal Fie. éw w in luogo di v woi:
inest quiequam °. ' o

2{:3 (.9-1, )b) Non eredo che si debbano necessariamente
ngf;dgi“:r;l;; 1d'due partic.ipi cal precedente aecusativo -
evia. Si ¢ 1 un genitivo assolutv e¢ol suo snggetto sot-
tinteso Aéyov com'e dell’wsus seribendi di I’lotinbo (v. 217

! - L] ")
{95, 6 ). Serbo quindi vepoteroy i

: VYTog Kul suvemaivovro i 5
e di Creuz. ? ¢ del mes.

o -
214 (94, 9-15) Questo tratto e tatto il capitolo che segue

()'3 Stud i ato d&] ‘{ illl €T 1n J ] [ bi" !,' ) le 2
L ()'.' wnta}fﬂ(‘h d e £3 ¢ 3
' ’ ‘ i; - ) ' ; zot”’loh {} rm 2.8

5 PR
.__14 (94, 15) Dopo pov gli Edd. dal Kirel. espungono
:toww che cosl, certo, sta male, Tic. lo rese al tempo finito
confieit °. Vi &, piuttosto, una lacuna: forse {4 «ic &% mowmv.

XL

o G e . ,

. 217 (95, 1) Wl yag, Ote Epdv mepUwuect xul th fpdv ToOivTa
Elugr :t@,b.; Ghinhe, dseh) Bpwtixiic dut yonteiag véyvng yeYEVI T
eooTibiviny énaqels giosg Hihag Ehlowg avvayevodc wal £yxei-
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pevov &y 0voug FQWTO. Cosi leggo rieostruendo il passo, bello e
laborioso, che richiede spiegazioni nei termini che seguono:

1° Anzitatte, riteniama sicuri 1 dume éeav sebbene Q
abhin dediv, adotiato dal Villeison.

20 Quanto ad gixer, esso fu dato a ragione dal Creuz.
contro éxel del Perna, sul fondamento di A M Ciz. Vat.

3¢ In mode &mhae si deve vedere il rapporte ira gli
ingredienti dei filtri e non gia come in quaiche traduttore
iBréh.: I'an vers l'sutre = gli nomini).

47 &dwi mi sembra cnneadica: AF C Perna Fic. (" nata est
vfficacia amatorine ariis, philtris quibusdam fascinationibus-
que ntentis *) Creuz. nella oxoniense (&hxn) | dhxfi Q Villoison |
Wadig B | 6k E Creuz. nella didotiana | Gli edd. dal Kirch.
in poi diedero sempre &hxfig ch’e solo congettura ed esige
pure la correzione di g in tievm. E Volk. erra due volie
perehé attribuisce ddwic a Creuz. nella didotiana. Convengo
anch'io che un greco della classicity avrebbe detto téym
oixfg. Ma non & poi la prima volta ehe in Plotine prevale
'astratto sul conereto, al modo orientala.

5" Infine, consento pienamente col Dodds ((lass. Quart.
NXVIIIL, 19384, pp. 52-3) nella interpretazione di guoewg come
ingredienti i Ailiri amatori e di owvoywyobg contre Je inter-
pretazioni inesatte di aleuni traduttori: poiché —egli con-
cinde — parecehi esempi di un simile procedimento si ritro-
vano nei papiri magiei.

218 (95, 17 ) mépuxe B xai + émqduig T 1 péker %ol 7 voudde
Tzl #el wp opfiuet. 1ob Sodntug — Ehxey yip Ti Towabia, olov T
Heewvis ayfipora xal gléypare — + &k’ A uypst. T 008k yag fi wooai-
pegwe obd' 6 Moyog Umd pououxfig Déhyeran, 4R Bhoyog YA, c'e
(qualeosa da dire su qUesto passo nei luoghi indicati: Kireh.,
nataralmente, fu il primo ad alterare trpdats in Empdhs ed
a segnalare, more su0, UNA lacuna dopo 4&id’ indotto, forse,
dal Fic. che aveva sviluppato &id’ % yuyd in  trahitor vero
anima, sed quo pacto?’. Il Volk. ci porta fuori strada sba-
gliando neli’apparato (ove fa credere di dare ob in loego

di éxx Gyeator odd¢) gunando invece di nel testo, arbitraria-
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mente, &yeobor §i yugd . oo 1 Vigr, {seguito dal Miill.) aveva
al posto di g 7i, anticipato § Gioyos della fine del periedo
ove pol espungeva dhoyog yuyh (precisamente i} contrario
aveva fatto il Villoison). Per me, credo che non sia affatto
neeessario turbare il testo, Tencndo fermo Zapbaig al prin-
cipio del perioda, questo si conclude con &iky { elve ¥t Y.
Che elvas sia caduto, strozzato tra i due 1 o che népune lo fac-
cla facilmente sottintendere la cosa ¢ indifferente. Quel che
importa ¢ salvare Ia impassibilita dell’Anima ed abbando-
nare all’incantesimo solamente I"'Anima irrazionale.

XLL
223 (96, 11-16) K nun passo “baud dubie conturbatgm ’

come disse il Creunz. che lo laseid intatto nel testo, propo-
nendone nelle Annot. {p. 236) una ricostruzione.

I mss. danno: olov e alg g &n mupds Aafdv EPicyey &ido

(BM &iov) & Inpovnocpevos f| dteiy 4 & AaPirv Eusivog mwouei ™
Bedoubvar yoiv v olov peronidévoy (uevadivny B) & &ihov elc Mo
wul o Emuboc 64, el wij oldg e yévero Sfuolay elg Gy peryviydy,

Fie, tradues: "quemadmodum  si quis ignem ab igne
rapiens laescrit alind hequaguam (od inveee di 6 Creuz. in
didotiana, Kireh. Bouillet Mill. Volk, Bréh.) machinatus
ignem illnensque procedere. Forsan vero aceipiens ille agit,
ex eo quod tradit alignid quasi ex alio translatum {quindi
wetavedéy ) in aliud. Quin etiam procedens ignis {d agit,
ubl ab eo subiceto, in quod transfertur, capi non potest .
Oltre ai punti indicati dalle parentesi, osserviamo che Fic,
dovette espungere (e cosi fecarc tutti i recenti) il primo §
e se vogliam preprio ervedere che lucusque colmava ana
lacena, penseremo che Seidel aveva ragione a trarre er Fi-
clin la sua congettura of Wi pnyemodueves Ty ghdeiy,

Non & disprezzahile la proposta del Crenz.: ofov «f wilip
g éx mupde Aafiwv éfilayey ihhov, 6 Mnyeynodneveg 1§ & Jupoyv
Exelvog moiet édtely, 1 Scburévan Yoiv TL ofov peruTedév £E fhdov
elg Ghho, nat 0 #Andudog 53 (ronet seil) &l gy nemyvigdy: © come
se qualeuno, tolto fuoco da fuoee, abbia necinto ad altri, o
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colui che mise su il fooco per pl‘il]_lo. ¢ colui che ne tolse
fa in modo che il fuooeo arrivi (addosso‘a qualenna)
. 'P'olc(f}';.tto ch’egli diede qualeosa che fu quasi traslaoz_-tat.o
};zl uln punto all'altro; tuttavia ¢ il t‘uocoﬂc%n; agg;eimz:,
se il soggetto su eui il fuoco & an‘dato a mrl, on b o
LA . di riceverlo . Un’altra toceatioa al test::) a,, ede, -
Ei(: i(l3l Volk. con elg éxeivoy é?.{?retv in luogo l.']h Kﬁi:igﬂ‘;ne :;i
ralévte invece di perondiédvie (comumque da .

i vorrel non toceare
i ' sativo). Quanic a\me, I :
ot 1 eomto o o : lehe cosa. E probabile

proprio il testo e eapirei mttavml qu e ene non dovers
i i i ad una immagi :

che qui Plotino ricorra ' it ensn di ooni

esperienza, All’espe i
cssere estranea alla sua \ onn o oew
i ensare a uy crocchio

antico. Non & pol stranc p e -

; idi i Awnsia) che d'inverno

i cepoli della sinpsia)

i{orse, anche, talora, i dis \ Siny erae

vonve’rsino intorno & un buon fuoce. Fuorii la teneb;a & fo ia.

U'no decide di andarsene: ed ecco il toruentato pnx'l:;.vn o)

l i gto il m

wevog éhdeiv (sposto prima del sogg. ﬂ' ed & cu:uie‘zm3 o

.-mico cambiamento). Non credo che sia tr ppol orte ki

‘ . i fuoly al buio

i € lla impresa apdar
vém perché & una be - a0 (ol futtvor
idi ue, che éideiv anche :

notti 4’ inverno. Comunque, )

i Volk. debba signifieare de! fnoeo che eady su q}n:]l:udi

pon mi persnade. I} reste vien da sé, come la versio

IMOSTra,

XLII | \.\
924 (96, 19 ofire Mss. | otdé Kirch,
2 i .
924 (96, 28) advi inserite dal Volk. Subite dopo h\vece
di ou preferirei én. \

i . (i
235 {08, 26) viyvowg, evidentemente, sin dal Crenz. [
app.) v Mss.

ds
225 (46, 28-31) Luogo studiate ﬁnetr‘xe_nte dal l]:oic_
1‘0:!(:;9. Ceart, XXVIIL, 1984, p. B3} che, criticate ¢on
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chia e dura versione del Mill. anche talune recenti, insiste
giustamente nel riferire xefpevov a ndv {non a pégoc) e vede poi
invece dello strano té alzip growd nna corruzione, facilmente
spiegabile in paleografia, di toémw guowxp che io accetto,

226 {97, 2} atwdo Creue. che lo trasse da Villoison e Q|
nitol mes,

226 (U7, 4 Vulk.,lxla torto, amerebbe 88etor che rinsei-
rebbe tanto logico dopp ovvritanras inveee di 86Soto che ar-
ricchisee 'universo dtlla prerogativa della dedizione.

|

226 (97, 4-6 ) StrAna la interpretazione ficiniana che &
bene riportare: * quyhpropter si quis acceperit ex his quae
omnibus exposita /sunt, non oportet hunc necessaria lege

sequi supplicinum ]'.

227 (97, 7) $viluppo un po’ wioyew nel riferimento alla
magia o alla pfr'eghiem.
/

227 (97, 11 ) abtd correzione de) Creuz. da witiv A Darm.
)

228 (07, I12) elvar dopo adre espunto dal Kirch.

/ XLIII
230 (97, 2¢) Riprendo dvigdov prima di zai ivtengdoy,
espanto dal Volk.

230 (97, 32) L'espressione t 8 -— qimeng & espunta da
Harder,

232 (98, 115 Plotino riprende fqui la citazione platonica
dell’ dleibiade, 1, 142 a, risalente ad Omero tIl. B 347),
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232 {98, 13-4) v énamy Kireh. ¢ segg. | g Axnaryg Mss.

vedi ancora Miill. {Orientalisches, p. 87).

XLIV

233 (08, 16 8 Mss. & buono | & Kirel.

9233 (98, 17) 1l passo che segue & studiato da R Arnou
{lgitic et Qewglx, pp. 18-1%) che corregge Verrata interpre-

tazione del Bouillet (IT, p. 402). \"1

236 {99, 5) Rifiuto, col Bréh., ot che il Volk. trae non
sinstamente dalla versione araha.

236 (99, 11 im esp. dal Theiler {Vork.: Afa!fa.r'zg, p. 118
¢ testo, p. 89). md restare. Al r. 16 le.ggci whtd invece di
udta ex Ficino. |
4
XLV \

\
L

241 (100, 7) Accolgo wioyovi(es) dal Theiler (Forberei
fung, p. 158). '
242 {100, 20 ) Riprendo zai évvatba espunto da Vitr. Miill.

Volk, Bréh. |

i
243 (100, 23-30) Sul passo mirabile si soffermd DMilll.

Ay

{Orientalisches, p. 88, .

D pé inserzi 1 Volk.
246 { 101, 19) Rifiuto vod pév dannosa inserzione del ¥

y
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7 {103, 4) 8: espunto dal Kirch. che fraspese pol, ina-
iilmente, eol Miill. aixd »ai al r, G.

I

8 {103, 9) Nella espressione modg o RETUED PBC MExps TO
ainbnob Volk. si scandalizza troppo per petad che, secondn
i, Plotino non dové dire; altrimenti mon avrebbe potuto
continuare det pecelld tolto elvm w0 qds. Nom credo; né
in molta importanze la sua omissione nel Ciz.: il primo
perokd ha un pure valore grammaticale mentre il secondo
ha il suo valore teenico. Difatti, che 11'primo perakd si tat-
t’altro che inutile lo dimesira prai:icameﬁte il Bréh. che, pur
espungendo nel testo, lo rende nella ver'g}ione: favec la lu-
midre interposée jusqu'i 1'objet sensible ".\‘

\
17 {105, 7) dgf Mss, pud stare | Dal Kirch. in poi def.

IIEPT ¥YXHI ATIOPION TPITON H IIEPI OWEQE

PROBLEMI DELT ANIMA (III) O LA VISIONE
Enneade 1YV.5 (29) Testo, p. 285,

/

'

Titoun

. JT.)a questo, eh'? delle Enneadi o della Tavola, differisce
1,1 titolo dato dal Canonc: megi Yoyils Teltov ] mepl Tob mig
ogl.?;'pev. CM crroncamente sposta, forse per eapriceio di Tri-
volis, Tplrov dopo mepi dyems. Closi 8, peraltro, anche nella

Tavola generale di B NU (ma U om. Toltoy), 18 {105, 9) # espunta dal Kirch.
.'l"l

i I

18 {105, 12) dv espunta dal Kirch. \

4 {102, 15} domow; con Harder. E, alla fine di questo "
paragrafo, riprendo la lezione dei mss, (turbata gravemente
dal Kleist seguito dal Volk.}: ouveovd fv e o opdv Td pe-
Tabv dely ), el ob ovvepyd, ob rwhvmixg © Tatta (ravve Kireh,) 8¢
®oAvtizd &v g €inow | Parimenti, a torto, Vitr. e Mall. espun-
SCI'o tadTit — eiTo,

19 {105, 16} Dopo &piv Kirch. espunse giustamente el
the Tovtwy poopig dittografin del r. 18, ;

20 {105, 24 ) govxtweiwy Creuz. (dnn. p. 242) e segg. |
tppunTopudy Mes.
5 (102, 20-22) La necessaria cspressione onusioy 8¢ 6 —

0pévy & cspunta dal Vitr, e dal Miill, Al p, 29 i prima di
agds potrebbe forse restare.

21 {108, 2) medg wivd Sleeman (Class. Quart., XXI1I, 1928,
p. 29) che si rifa al r. 4: dn cvpznalég (T esp. Kirch.) Ldov
z68e ©o mAv fuutd | mpde odzd Mss. Edd.

1

6 {102, 25) Riprendo & oOgpfadudg espunte da Kireh. e

segg. come glossa. 24 {106, 23) Dopo &zew segno un punte fermo.
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Iv

200 (106, 30 ) Riprendo gac espunto da Kireh.

27 {107, 0 Espungo gurtdg col Reinbardt, Kommos und
Sympathie, p. 188. SI veda infatti . 11.

28 (107, 15) 1@ adpe Kirch. da Darm. col Kleist | w
oopu Mss,

20 (107, 22) Accetto vob invece di twive dal Kireh. e
al r. 26, dal medesimo, aivwv invece di wind.

30 (107, 27-8) I'rima di Sux v riprendo f) Syns espunto
dal Kirch.

31 (10?’, 31 ) dioldvestion del Kleist accolto e inserito dal
Volk. ha il vantaggio di rifarsi ad analoga espressione al

r. 23. A Mall. piacque suggerire guwrifeabur da Fic. * Illumi-
nari .

3 32 ( 108, "9) Espungo =0 geape (prima di j #odpw) col
Rirch. e col Miill. che attesta il dubbio di C (punetis saper-
seriptis),

\F
34 (108, 26 owpPaildviov Mss, | ovupedréviaov Kireh,

35 (109, 1) Aceolgo whnyag Sleeman (Class. Quart. XXII,
1928, p. 29) invece di aMjEug Mss,

37 (109, 11 ) doxel Mss. | Goneiv Kireh,
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V1

44 {109, 23 dvrog dopo fhiov, dittografia, esp. dal Miill.
40 {109, 20-50) Ho leggermente sviluppato la frase.

43 {110, 16) Riprendo aimoi esp. dal Volk. impruden-
temente. Segno punto interrogative dopo oduas.

43 (110, 25) Aceolgo tob gorewod Kirch. ew Fic. ©cor-
poris luminosi’ | @ potewdv Mss. determinato forse dal se-
guente Tt oxoteLvby. '

14 (110, 26) M yh ouppyvupévev gxotewin  mowet Mss.
Deve restare intatto, comne osserva Volk, eontro Kleist e
Miill.: < loquitur Plotinus de atre eollecto pulvere inquinato’.
Il Mall. diede 63A' od8t yf »th. sviato dal Bouillet e dal Fie.

14 (110, 28) v Volk. sx Fic.[v Mes. Creuz. Kirch.
Miitl,

VII

47 {111, 13) nuhgeoiug # pezapeoieg non meritano il so-
spetto del Volk.

50 {112, 6) A torto Miill. espunse fotwv 4.

52 (112, 10) 11 passo di Filopono (De aeternitate mundi
I, 7, p. 21, G-10) riportato dallo Henry (Etats, p. 275) si
riferisce a questo punto e al § 55. | Al r. 12, riprendo g

espunto dal Kirch. dopo diwc.

55 {112, 28} dveeyelv o EvéQrewy?
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56 (113, 1-2) Gli Edd. moderni fecero hene ad antiei-
pare dopo cduxow il punto interrogative che Cremz. aveva
fatto cadere su ypdue, non badando a Fie. che aveva in-
teso rettamente.

VIII

B2 (114, 6 Basta un punto interrogativo dope dvris-
Yetws e non oecorre, dopn, 1'inserzione del Miill, e sepg.
nella laeuna falsamente indicata dal Kireh.

NEF] AIZOHIEQET KAI MNHMHOZ

SENSO E MEMORIA
Ennesde 1V, 6 {41} Testo, p. 301

TiToLo

TUnanime. Il trattato discute testi aristotelici, tratti spe-
cialmente dal megpli pwhpng xoi dvapwioewng, come avverte il
Bréh. (Notice, p. 169); importanti rafironti tra Plotino e Boe-
zio istitnisce DBouillet (II, p. 600).

3 118, 4) 6 prima di todmeg & dal Creuz. attestato in B
¢ Kirch. lo inseri nel testo,

6 {115, 14-17) Dopo ywapévnc segno an punto in alto,
Riprendo poi yevopévou §j ywopévou, otdt @ oppuyidu dopPeved-
ong, Gomep év xnpd daxtukiov, Phemovone. Mss, Creuz., espres-
sione variamente alterata o ridotta dai segg. mutande sem-
plicemente T in wy come fece, nella didotiana, il Crenz,
segnito dal Kirch.

G {115, 19 ) mup’ éowtis Mss. Crenz. | map’ fourf Kirch.
Miill. (tacitamente) e segg.

PLoTive, Foneadi - . 35
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T (115, 22} Accetto ofizmg dal (reuz. | oftwg Mss. an-
che A (A®M5 mic) | wag edd. dal Kirch. col punto interro-
gativo dopo fiénor.

8 (115, 26 ) v& Kirch. (in Apparato} Volk. Bréh. | & Creuz.
{in Apparato: fortasse mutandum in &)), omesso nel testo
del Kirch. e del Miill. (che 1'attesta in A»m ().

10 (115, 30) Cfr. TV, 4 § 18 {105, 7-13).

11 {116, 4 ) Tra yig e 8bo riprendo zai espunto dal Kirch.
e segg.

11 {116, ¢} In luoge di wov vémov Brébh. propone dub-
biosamente 1o Gpdipevor. Poco dopo zelpevoe del Kirch, & as-
solutamente inacceitabile in confronto a xefuevov Mss.

II

13 (116, 12-15) ofveg yip &v — olpa — wal Svaxpedeln o
yuyfi xoi vh dpurdy wel th drovardy, ol sl timow dpgo, G el
pi) Timol, pmde melosig, GhA” Evieyeiar el & Everm negrnoow. Mss,
Il passo & stato studiato dallo Sleeman (Class. Quart, XXII,
1928, p. 29}, il guale, eriticata la versione del Mackenna,
ferma la sua attenzione su &vew. Poiché per Plotino gli og-
getti non sono nelle mente, suggerisce neel & fmewn: © attj
rispetto a quello che viene neila mente’. Pud darsi. Egh
conferma la sua congettura con quello che segue (r. 24):
“la mente legge le impressioni nell'aria quando sono giunte
abhastanza vicine per essere percepits ’,

17 {117, 2} Rifiuto dg inserito malamente dal Volk.
prima di ddo.
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III

30 {117, 21 ) #vapyeorépe Crenz. (non Kireh. come & detto
in qualche apparato) il quale lo trasse da évagyéotega (sic)
Vat. Ciz,: & richiesto necessariamente dal contrapposte con
npvdpétegov, Invece di évegyeatréoo Mss., errore comune.

21 {117, 25) =ed tra =oi ed olov sviluppata in mediov ma-
lamente dal Seidel, fu espunta dal Volk. come dittografia.
Gid il Creuz.: “ Mibhi haec vox abundare videtur’.

23 (118, 2) Riprendo pwipog Mss. Creuz., il quale nelle
Annotationes (p. 248) accenna lievemente aila possibilita di
pwijnovee che il Kireh, fece suo eoi segg. tutti.

24 {118, T) bmdoyov Mss. Creuz. Kireh. Milll. | imdoyery
Volk. Bréh.

25 (118, 15) +ijc appare superfize al Volk, * Ex ultima
quadam auditione * Fie.

25 (118, 17 ) Gooleloyg Kireh. e segg. in luogo di pwobei-
aav, certo irregolare, non s'impone assolutamente.

26 (118, 18} od Creuz. da A™§ e segg.

32 {119, 16-19) Leggo ofi8’ #er — al posto di odbds — fe-
lice congettura dello Sleeman (Class. Quart. XXII, 1928,
pp. 29-30).

33 (119, 20-1) Riprendo il primo wei Ghwg, espunto dal
Miill, e dal Bréh, e sospetio al Volk, Poeo dopoe rifinto ot
inserito da Kirch. e segg.



IEPI AGANASIAS WYXHE
IMMORTALITA DELLANIMA
Enneade IV, 7 £ 2 Testo, p. 306,

TITOLO

a

In qyuesta forma & in testa al trattato e nella Tavoll.
Il Canone inverte: meoi yurfic alovasiac.

Il trattato, guanto alla sua trasmissione manoscritta, si
divide in ¢uattro sczioni:

Pericope A: dal principio sino u poco cltre la metd del
e. VIII § 41 {130, 1} Sixaiostvn. 3ssa & data da totti | Mss.
enneadici e da Iusebio$ Prepurasions evangelica, XV 22
Viger 8248 1-831d 8 ove costituisce il secondo estratto.

Pericope B: da VIII § 41 {130, 1) dwboix te #ai dhhow;
sino a VIII* § 52 (134, 17-18) olx dgu 7 wugh depovie.
Questo passo & serbate nel XV libro della Prep. ev. di Eu-
sebio in eontinuazione immediata alla Pericope A; e manca
nei mass. enneadiei eecezion fatta di M o di J. Quest’ultimo
& segnalato solo dallo Henry e dal filologo svedese Axel
Dahl (Odgdlighetsprolilemet hos Plotinos Lund, Lindstedt 1934,
p. 62). Crenzer ha il merito di esserne il primo editore in
funzione plotiniana; egli consente con Franceses Viger,
che nel 1628 aveva pubblicato la Prep. cv. di Lusehio, con-

§ La mancanza di qualche testimone della tradizione wusebizna &
indicate con iniziale minuseola, come use lo Henry: “cus ..
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frontandola col testo delle Enneadi. I1 Viger non eonobbe perd
M e eredette che il lungo frammento non ci fosse eonservato
altrimenti che per Kusehio: "lta hoe tam insigne fragmen-
tum Eunsebins cum Iis, quae hactenus ex Plotinoe mutua-
tns erat, non sine foenore comnpensabit . {Creuz. I1I, p. 253).

Pericope C: & quella che nell'edizione del Brék. costi-
tuisce il H* pezzo del e. VIII e va da w St tijg dveelegelog
(vhe si riannoda immediatamente dopo la Pericope B (§ 53
{134, 19)) sino a pevodfypes 82 Tob fvibg (§ 58 (134, 10)). Al
punto di sutura si adatta mirabilmente la frase sospesa ow-
tonevay, xed’ Goov Gv avtob petahupfdvn, ia guale i1 Crenz.
— che in guesto punte era fitor di strada — voleva adden-
tellare alla fine del ecap. XIV, ciog¢ all’'espressione oddiv yog
£4 10U Gyrog Cohritl.

Questo passo manca in tutta la tradiziooe direita ed &
trasmesso solo da Bus, Prép.ev. XV, 10 Vig. 811 b1 -—812¢ 9,
12350 & il primo estratto eusebiano e precede quindi la Peri-
cope A, Fu messo al posto dovato dal Kireh., mentre il Creuz.
'aveva erroneamcnte collocato in calee a Enn. IV, 2 (oxo-
niense, II, p. 674-6; didotiana 19¢.7), forse per suggestione
del Viger, il quale cosi aveva scritto (vedi Crenz. 1I vol.
della oxoniense, p. A74, in apparato):

* Locum hune Plotini extare non puto. Mihi guidem libri
tantum secundi Ennead. IV prineipium ocecurrit ubi verbo
uno Entelechiam persiringit. Nam de animae immortalitate
non duos sed unum duntaxat librum ab eo scriptum esse
reperio, qui septimns est einsdem Enneadis IV. In quo ta-
men de Lntelechin uyd yoi. Porro vitrea sunt haee Plotini,
yuibes Aristotelicam Lntelechiam oppugnat®, Cosi al s. 1.
il Viger, donde prese le mosse il Creuzer. I1 quale perd ha
il merito indiseutibile di aver iutuite per primo, contre lo
stesso Viger, sia Pautenticith del passo che la sua deriva-
zione dalla ‘recensio’ emstechiana. Al problema di capitale
importanza, lo Henry ha dedicato uno studio attento e agnto:
fecherches sur la <« Prépuration  Keangélique » (' Eusébe
P Edition perdue des vewvres de Plotin publide par Bustochius,
I'aris, 1035.
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Pericope D: & il eap. XV & ultimo del trattato; conea-
dico e non eusebiano.

Particolare importanza hanno i titoli appesti da Eusebio
nei mivaxes ¢ in testa a ogni capitolo: autentici, certo, gli
uni ¢ gli altri a givdizio di Bidez (Rev. crit. d'hist, of de
litt. n. s. LXI, 1906, p. 508} e di Henry,

Il primo estrattn enneadice — pericope C — si presenta
sotte il titolo: IlAwtivow #xn voil Ilepl ditavaciss Puxfie Ssurépou,
xog "Agrateriiny Bviriézeway slvol oigevee « Eatratto di Platino,
derivato dal secondo traitato sulla Imwmnertalita dell'anima,
contro l'affermazione aristotelica ehe fa dell’unima una en-
telechia », .

Mentre Viger non colse affatto il valore di questa indi-
cazione, Creuz., pur attraverso i suei vari errori e di eol-
locazione (IV, 2: percid propose di emendare ofeiag invece
di dftovaciog) e di interpretazione, intui a questo punto la
preseuza di una diversa recensione, dovuta, precisamente,
ad Kustochio.

Lo Henry, sgombrato il campo dalla malaccortn inter-
pretazione di Douillet che riferisce devtégov alla serie ero-
nelogica (yuesto trattato & il secondo del Canone), vede qui
la certa traceia della *recensio ensebiana che divideva in
dae libri questo trattato come peraltro anche il 1V, 4, se-
condo il celebre seolio.

Il titolo del secondo estratto (pericopi A e B) & del se-
gucnte tenore: Ilpdg wois Zrainove, v ol Stver ampatid
elva §) Yuyr), Gxo ol mpdtov egi Wuyfis Miwrivor « Contro gh
stoici, a prova che I'anima non puo essere corpores. Estratto
dal primo trattato di Platine sull’Anime s,

Notiamo, di sfuggita, che questo secondo titolo (auten-
tico, anch’esso, se pur mutilo nel nivat) da il colpo di grazia
alla interpretazione del Bouillet ché, a seguirla, saremmo
costretti a toglier dal primo posto del! Canome il mepi tod
xakot! I titolo ridotto ©sull’Anima® non crea soverchia dif-
ficoltd; o perché dbdavasiag poté sembrare superflao ad Eu-
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sehio, tanto pin che l'estratto & veramente un piceolo trat-
tato sull’Anima e mira pid a provarne la spiritualita che
}a immortalith ¢ perché essc cadde, per ragione a noi ignota,
dai Mss. Certo &, comunque, che npdtov e devtégor attestano,
senz’altro, una netta divisione del nostro libro. Ora, poiché
la recensione enneadica non ha posto per nn 55° trattato
(e neppure per un 56° se si vuol considerare IV, 4) s% deve
concludere, mnecessariamente, che Eusebio trasse i suoi
“excerpta plotiniana® dall’edizione di Eustochio o, via, da
una edizione preenneadica, non porfiriana.

2 (120, 6) &vdownog & enneadico e sta bene senza 6 at-
testato & mala pena in V ¢ adottato, senza necessitd, dal
Volk. e dal Bréh. | Al rigo scguente, dopo odpe Segno un
punto in alto.

2 (120, 8) Seyavov Hv Mss. Eus. Perna Kirch. e segg. '|
Ge Boyavov Stephanus e successivi edd. di Eus. Creuz. | dg
che Volk. vorrebbe introderre e che crede eusebiano & in
realtd una congettura delio Stephanus, ® L’original de Plo-
tin et probablement aussi celui d'Eusébe étajent cont‘?rmes
3 l'état de Enn.* Cosf lo Ilenry (Etats, p. 77) che riscon-
tra qui la tipica s« falsa variante » (Recherches, p. 61).

2 (120, 9) ye passata pacificamente in tutte le edd. en-
neadiche ed eusebiane, rispettivaments dal Perna e dallo
Stephanus, potrebbe forse restarvi come congettura, ma la
sola lezione autentica, nella duplice recensione, & te. Prima
di éA)' segno una virgela invece del punto, d’accordo con
Harder,

2 (120, 10) xataleatvéov & certamente plotiniana ma non
completamente enneadica ché ha di contro waraderéov di
A US Perna. 8i tratta, perd, di errore comune.
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' <.12.0’ 12} § e, sicurissimo, ha di contro ofite dei Mss.
eusebiani (errore dovuto al precedente ofite) e di Steph.

3 (120, 14} te & autentico in Plotino e in Kusebio | ve
¢ congettura i Steph. ripresa dal Volk. ¢ dal Bréh. ez
Busebio!

3- 1120, 14} edrot mss. enneadici e Mass. eunsebiuni con
le rispettive edd. principes | Leggo abtod D C M Edd. dal
Creuz. allo Henry.

8 (120, 16) xai dxokhiviog & sieuro sia mella recensione
portiriana che in Euscbio; espunte a torto dal Miill.

‘ .4 (12',0, 18) A\ ywvépevov della volgata, Henry sembra pre-
fer1_re vevipevoy * paleographigquement sen) bien attesté * (Efats,
P. 78): moltre, & migliore per il senso. ‘

] 2 gy gt i i
‘ L (120, 19} ig e, enneadico cd cusebiano, ha di eontro
'evidente errore di M e del Barberinianus graeeus 275 ofre
B noti che in C v'2 la lezione corretta,

. A {120, 27) lvlgumog eimep Toito wnmi Mas. enneadici |
wrltpaiwos elmep xotd Mss. ensebiani Steph. | Tra &vitpomog o
eleg ATk (Fieino) inseri: el &v % (sic, gli accenti) Sneo &ibog
7Qlg Hhnv volto obrog 1pde odpa, Ipsum vero principale atque
ipse homo erit utique vel tale ad corpus quale et speeies ad
11:1ateru1n1 si quidem hoe ut species est ad eorpus seu mate-
’I‘Nllll ". Fie, fvbownog £l dv §j Snep eldog npdg fikgy toito olitog
QUG e einep Todte xavi Perna | &vitpwnog £l dv i wowe Viger
Creuz, Kireh. Volk. Brel, | &vBowmos xutd o ohpa €n &v 1
g 1o eldog mpog Gy | dig th yedpevor mpdc Soyevov Miill, |
Abbiamo riprodotte la ingannevole sitzazione delle edd. tutte
per ribadire, eon lo Henry, la neeessith di ritenere eimeo
attestato in tutti i Mss., enneadici ed eunsebiani. Seguo Iel
p.rima delle interpretazioni suggerite dallo Henry. Anche
to odua sospetto al Vim. e al Volk. & certamente autentico.
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11

6 {121, 2 dvedvriov Mss. riehtig’ Harder, che cita 111
r. 12in Gnromon 1928, p. 64}; seule legon authentique’
Henrv, che cita poco appresso el & w Sel —dvaidawv (ivi,
p. 80). La traduzione di IMje. ha fatto adottare, dal Creuz.
in poi, erroneamente, dvalurdv.

6 {121, 1) A tov adedv toémov Mss. enneadici | 4 xowd ww
. t. Ens, La preseﬁza o l'assenza di =zete & indifferente,
Forse & di Wustochio, ché Flotino non s'& mai rivelato
.mante di simmetria, Lo Henry nots maliziosamente che
"ultimo editore dl Kusebio si rifd ai Mss. enneadici, mentre
gli ultimi edd. plotiniani si rifanno ad Eusebio! Al rigo
seguente mperov bF axertéov manea, per omeoteleuto in tutti
i mes. eusebiani e in gualeuno, inferiore, delle Enneadi.

7 (121, 10} Restitniseo la lezione eccellente dei Mss.
pl R pudéregov 1 pundév Exewv difesa dal Dorrie (Gttingen ge-
lehrte Anzeigen, 1938, p. 532) e non sgradita allo Schwyzer
(Das Plotin-Exzerpt im Codux Lossianus gragcus D86 in Rhel-
nisches Museww fibr Philologie, p. 378).

A% esp. | undév = " nequaquam aut neutrun hane habere *
Fie. Cosi dal Kireh. in poi, spesso senza laseiar traceia
nell’apparato. Anche Crenz. & fuor di strada: iy 1) pndiv
#zew. Eusebio ha: i undé £rsgov nndiv Eyewv. Henry espunge
il secondo 1) e sospetta errati gil i due archetipi: © Kus. perde
il primo 4 per il vu.mo }lr| Enn, aggiunge il secondo i} per
influenza del primo -’ . (Ftats, p. 8L. .

8 (121, 19 Dopo dtomov riprendo el 8é &nuotov L Egoy,
sai Bv agret esp. dal Kleist, dal Volk. e dallo Harder.

9 (121, 22 Dopo yivestio (yevéothue Eus.) il punto fermo
& troppe forte. '
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I

10 (121, 29) Creds che Plotino abbia la forma piena

@l {eh'a in tutti i mss. enneadici ed eusebiani) per accen-
tuare meglio i seguenti drépovs ed apepfi. Gii Edd. elidono.

10 {121, 31 % Nomn trove inutile xoi 1§l mugaiiéoee che ap-
pare sospetto al Volk., ma & difeso dallo Henry, ¢he serba
altresi 1) Sudhov B2 o alterato in pndevdbs Biddou 0082 dal Vitr,
¢ dal Volk. Pin felice Sushon {00)0e(v)o¢ Theiler {1orb., p- 158),

10 (122, 2% ob deve necessariamente sottindersi, ma non
necessariamente esprimersi aceanto a odpe come si fa dal
Mill. in pol. Si tratta di wna omissione tutta plotiniana
(Creuzer ed Henry citano 1V, 3, 25, 14 ¢ IIL, 2, 7, 19%; vedi
rispettivamente, in Volk. I1 { 38, 22y e {234, 31) 1a dove
gli edd. moderni si presern in briga di inserire la parti-
cella negativa) che ha pure qualche riscontro nei Classiei,
Crewz. che conosceva bene la inserzione odse del Viger, non
si lascid sedurre: ‘sed nec Eusebius nec nostri libri adsti-
pulantur’. Ricordiamo infine che tutta V'espressione &x &
Gpepdy — vévorto apparve sospetta al Kleist, mentre essa ha
una duplice conferma in Busebio e nella Tenlogia,

12 (122, 15) Riprendo eive.. ¢i’ Mss. ed Bus. serbatosi
sine al Kireh. I1 Vitr, alterd in e ofhe.. o’ e fu seguito
dal Miill. e dai posteriori. Per Henry le teste est sain

13 {122, 25) Dopo &in segno punto fermo con Ifarder.
Dopo lulHigerar preferisco e della recensione porfiriana al
8¢ di Eus. passato nel Volk. e nel Bréh.

13 (122, 28) Per lo Henry #, enneadico ed euschiano,
s'impone contro & di Volk. e di Bréh. (sia ehe lo si faceia
precedere da T w Kus. Perna sia che si preferisea 6 xy
Creuz. e segg.). Pure, esso @ per me, come per Schwyzer,
‘ unverstiindlich * {(Gnomon 1939, p. 310).
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13 {122, 30 ) dvaleic ha di contro dvendeig di Eus. en-
irato nelle edd, di Volk. e di Bréh.

IV

16 (123, 20, Sottintendo puyiyv tra avelpe e ghoovo,

17 {123, 25} Accolgo la prima trf.x le interpr:etazioni di
1lenry, la quale comporta la eliminazione {'iella virgola (¥0p0
iy {hv e la reinserzione di =zei enmeadico ed eq:sebu:lnt;
{prima di Svépure mdvea), elimipato a torte dal Vitr. da

réh., ‘
VOI;';)tiilolE ed accettabile la lezione rivale di Eusebio xei
Svopa th sdvre invece di quella enneadica, buona ancor essa, -

v IVTO.

e lgigt:;? zltzpo wovov, &v inserito erroneamente- dal K'irf:h.
in poi, laddove & sottintesn elvow Quest? 'volta, tors-e,.FlcTng
pose fuori strada i filologi. “I12x quo efficietur ut nihil alin
praeter materiam esse concedant: animaim vero et Deum et
similia omnia esse .duntaxat nomina fateantur s?d revera
tantum corpus existere’, Plotine qui deduee dai 'prmmpi
stoici una conclusione che essi non potrebbero che Elgettare:
I’anima e Dic sono la materia, mentre essi (S.V.F. _II, nu-
meri 773-800; 1028-1048) credono che ‘l’anima e Dio sono
corporei: o tra {hn ¢ oapa gli stoiel distingnono nettamente
(8.V.F. II, n. 794).

19 (124, ) & w®Be i@ enneadico efi eusebiazw. TPos-
siamo separare 8 col Kireh. memeori di Porf. ¢. VIIL, r. §
ma non espungere St come ta il Vitr. né ercdere, col Bréh.,
che si poussa farlo ex Eusehio,

19 (124, 12) 8 Mss. enneadici pud esser snppiantat_o
dal piu corretto £dev eusebiann, passato nella volgata ploti-
niana sin dal Creuz. A torto Kleist ¢ Miill. espunsero te —

xedav.
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21 (124, 24 ) mpomiue. dvaivteoitu & lezione sicura in tutti
T Mss. enneadici ¢ dev'esser sostenuta contro TQOOTXEL iy
afifeatiar ¢nsebiana.

“La legon évattroduy constitue done ici une fectio diffici-
fior interessante; la faute, si faute il Y a, peut fort bien se
trouver dn edté de la tradition indireete’ (Erats, p. 90,

22 (124, 82-3) Non & nccessaria la congettura di Miill,
wisg elololide el mig mgootepé.

22 (125, 8) tff wpbodey Mss, Perna Creuz. Hernry [ Dal

- Kireh. al Breéh. si preferisee la lezione ensebiana tj QDT

Dopo perairjyperan segno un punto interrogativo,

23 (125, 5) Dopo étépu su eui ehiudo il precedente pa-
ragrafo occorre un netto distaceo; segue un tribolatissimeo
periodo la eni ricostituzione integrale & merito dello Henrv.
Si vedan le fitte pagine di eritica n questo Inogo (E£a£.¢,
PP- 11-2). I1 perno & tutto nell’iniziale i 8 attestato dalle due
tradizioni contro ol8: passate nella Volgata sulla fede del
solo A col medioere vantaggio di dare un verbno s 1§ éréqn
JP realtd, Ja brusea caduta del periodo & schiettamente plo-
tiniana; d’altronde etde (sic) B DU &, per eccellenza, lectin
difficilior e dev’essere assolutamente ripristinata.

St elimini altresi il punto interrogativo prima dei duc
TG,

24 {125, 10) pepddpevov enneadico ed eusebiamn, Non
occorre emendare perché esso si accords, come nota gin-
stamente lo Henry, con 1'idea (o@pa gigel) ¢ nen con la
parola gicg owpatog, Tuatta I'espressione, del resto, & carat-
teristica dello stile plotininno. $i noti comunnue la variante
(i w peettopdvn | Vitr, ¢ Volk. preferiscono pepibopfvor risa-
lente & Estienne.
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24 {125, 12) Prima di vooévée vi fu nell’archetipe delle
Fnueadi un ) inesplicabile, espunto dal Creuz. in poi, ee-
cezion fatta del Miill. che inseri olv tra el e b seguendo
Fie. st ergo anima tanta quaedam ’.

26 (125, 21) yuxhv enneadico, deve restare, dipendente,
com'd, da gnoovow | yuyh Eus. Volk. e Bréh.

26 (125, 23 ) riprendo, con lo Henry, dvros, sicuro nelle
due tradizioni, uguale, praticamente, ad ofieng adoitato dal
Kireh. in poi.

'- x .
27 (125, 21) @ik A®n® ® congettura di Fie. condannata
anche dalla tradizione eusebiana.

27 {125, 28-9 ) ei eusebiano, e inserito nella tradizione di-
retta da A%, non @ necessario purché si ristabilisca eobt om.
da Eus. tra foren ed 2’ fxdrsgu.

I due archetipi sono due individui distinti e non tolle-
reno mutue influenze. Poeo dopo, l'archetipo eusebiano
omette | #ni vd peitov dimenticato, senza danno del testo;
da Eustochio o da ehi per lui; parimenti, piit innanzi, dopo
Ganeg, ¥' & xai che risale solamente alla recensions porfiriana
ed & tottavia sicuro,

98 (126, 4) Inveee di dmov enneadico ed cusebiano ad
Harder piacque rendere Svov: nicht © dasjenige wo der Teil
mit dem Ganzen identisch ist’ sondern dasjenige dessen
Teil ’, also Stov (Guoemon 1928, p. 644).

V1

30 (126, 26) Riprende Ov enneadico, prima di dvrwg;
Henry crede che la sua mancanza sia piuttesto an errore
delta tradiz. indiretta. Poco dopo, al contrario, «i, euse-
biano dev’esser caduto dall’archetipo della tradiz. diretta.
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31 {126, 29 Tra owdgopsitm cd elg v'& un ancor miste-
riese waig che si considera un intruso e venne gia abraso
in A: "mot indésirahle (Henry). Strana dittografia o resi-
duo di un dative plurale?

31 (126, 70 ) # dike, to 3¢ &iho. " Texte sain... 'anacoluthe

est légire et tout A fait dans le style de Plotin> (Fats,*

P- U7). Elimino xei inserito dal Volk. ex Ficine.
Dopn fxatégov inscrisco obs.

32 {127, 3) dut tadmg, enneadica ed ensebiana. B lezione
sicura sol che la si intenda equiva]entg a g xadong | voi-
Tav AR & di Fie. ¢ passd in Perna | tatzaw fu tratta da
Estienne e passo nella volgata sin dal Creuz.; ma dev’es-
serne scacciata, perché — osserva I. R, Sehwyzer — dal-
Vusus seribendi plotiniano esula il duale.

38 {127, 6) dowe d)o Glhov pigoc Mss. Perna. Pud stare.
A prescindere da un pépovg {dopo didov) assente in Enn, e
presente in Lus. le due tradizioni sono counformi. Ma gli
Kdd, si somo seapricciati: Gifford omette pégoug in Fus. en
Enneadibuay, Kireh, e Mill. danno alle Enn. pépovc ex Eu-
sebio. Persino Creuz. altera &io in &ihov. Peggiore di tutt
Volk. seguito da Iréh. scrive nel sno apparato &hio — uépog|
dikov pépovs Eus. e dA nel testo #liov &Mov pépoue com'd in
Iistienne, Poen dopo, pndéva, sicurissimo, & alterato dal Gif
ford in pnbév per influenza di Fic. © nikil °.

34 (127, 24 ) clobyudv Mss, ha di contro, qui variante
indifferente, aicimudrav di Eus. che piacque dal Kirch. in
poi.

34 (127, 25 ¢ 27) #ol om. in Eus. Ia prima e la seconds
volta. Poeo dopo e 3% wpévovswy enneadico ha di fronte =i
& fupévouaw eusebianoe che diventa senza ragione éupevoiow in
Estienne e in Kireh. Ginstamente lo Henry osserva, con
esempi, l'wso indifferente dei due verbi in Plotino. Col
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Miill, preferirei el 8 Eppévovoy che poté pure allerarsi leg-
germente, per errore uditive, nell’archetipo enneadico.

34 {127, 31) Non & nceessario torre & prestito o da
Fus. dinanzi a pvnuovetewv come usa sin dal Creuz. Del resto,
dal Viger in poi, gli edd. eusebiani ban ml‘.;o. tutta: una
frase mancante, subito dopo, in Eusebio: e 8¢ &ati vd pv-
povevety. {E!a-ts, p. 100},

VII

35 {128, 8) Dopo ug — riprendo — wal &% Tob til-yst?' in cui
non vedo la © manifesta dittographia® di eui parla il Volk.
L'omissione di Eusebio su cui si fonda Kireh. per espun-
gere potrebbe esser dovuta ad omeotelenio. Cnmunqufa, la
distinzione =oi gz tob diyriv wai dn tiig Tod diyeiv aloDyoeamg
qui & fondamentale per )'intcliigenza di quel che segue.

35 (128, 8) tob mvelpurog espunto dal Miill., emendato
in tot mafquetog dal Vitr. ¢ sospetto al Volk. che propone
dubbissamente ot mowvjuores, & lezione sicurissima, ennea-
dica ed eusebiana.

36 (128, 13) Rifiuto con lo Henry of entrato nella vol-
gata delle edd. plotiniane sin dal Perna e di quelle_cu?e-
Liane dopo Estienne, per la lezione di w che Henry gindiea
congettura. Nessun ms. eusebiano lo reca.

36 (128, 14) movolv enneadico ha di fronte =évov etse-
biano. Non & il easo di mutar I'una con 1'altra, né d'in-
trodarre nelle enneadi, ai we righi segg., rispettivamente,
wai, ye @ Ty, exr Kusebio.

26 (128, 21) Lacuna, in Eusebio, colnabile ex Enneadi-
hus da ahbe ad diyipatoc; @ dovuta ad omeoteleuto.
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37 (128, 31) Dopo ueyédouvg Crenz. fece sua la errata jn-
serzione di Estienne ei credendo di trarla da Eusebio (4nn.,
p. 252).

VIII

39 (129, 10 ) émei & saldissima congettura, tra le pochis-
sime, forse, che oi riportino al manoseritte plotiniano: ma
I'archetipo enneadieo recava £n ei, errore visuale che sem-
bra risalire all'epoca dell'onciale EIIEI - ETIEI mentre }'ar-
chetipo eusehianc recava £ai, crrore uditive per iotacismo,
Crenz. serbo En ¢l e credeva che Lus. avesse &mei 3nil. Viger
e Kireh. diedero, primi, rispetlivamente la lezione giusta.

St legga la nota di Ktats (p. 103) e la discussione di
H.-R. Sehwyzer (fas Plotin - Exzerpt im Codex Hossianus
grageus 086 in Rhedw. Mus. fiir PRiL, pp. 372 ¢ 377 0. 17).

39 (129, 17) dyew (sie) Mss. enneadiei ed cusebiani
Creuz. (Perna thyew) Henry | diyeiv Kireh. e segg.

3% (129, 17) Non & necessaric =ai Kirch. e segg. e
Lusebiv; giustamente lo Henry riprende xad’ della tradiz.
diretta — serbatnsi nel Perna e nel Creuz. —e cita Avist.
£ An. I, 8, 407 a 10. Per me =od §v 8 decisamente mi-
gliore sia perché potrebbe equivalere a xuldmat sia perché
limita I'apprensione dell’intelligibile & que! minimo 4’in-
divisibile che ha, per ipotesi, il soggetto pensante,

40 (129, 20) ottd #xdovov & mei Mss. dell'una e dell’al-
tra tradizione e deve restare a costo di farne un sclo ter-
mine eome propone Gifford; comungue non si devono se-
guire gli edd. postereuzeriani, tra i quali Miill. espunge e
Kirch. e segg. alterano in aitol fxdoron. Credo perd, con lo
Behwyzer, ehe witoexdotov dipenda da 1o vooiv < das, was
Wesen des EHinzeldinges denkt’ (Gromor 1939, p. 310).
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40 (129, 25) pwpwopds enneadico ed eusebiano | Aoywopig
Vitr. col confronto di VI, 7, 1| dgwpdg Calegero (Gmomon
VIIIL, 1832, p. 210): non & improbabile che da dpiopds la S~
puwpde nn semplice errore uditivo e un’aspirazione intesa
come consonante aspirata abbiano potuto determinare il lieve
passaggio.

41 {129, 30 ) ngoouivea auepdi BA ma A" sopra dpegd inseri:
see 1@ e sopra v serive en. Cosi 1 dpepsi passa nelle copie di
A, Darm e MarcB, e nella volgata di tutte le edd. ploti-
niane e, dal Viger, pure in quelle eusebiane; nondimeng
essa d congettura e non tradizione ehé non hasta apegel di
xy. L'espressione veramente ricorre piil sopra al r. 15; ma
1a lezione dell’archetipo enscbiano i uéem infirma grave-
mente la congettura ficiniana; ond’io vorret aderire alla pro-
posta &i Henry mgomévea (td ) dueefi tanto pid che la vedo
attestata @a Schwyzer in T {Codex Rossianus graceus 086
nello studio dianzi citato a p. B72).

41 {129, 31} &v dpeest ha di contro Gueedi in Hus.

41 (129, 82) Svieg & ennecadico ed eusebiano; l'emen-
dazione ofiong invalsza, dal Kireh. in poi, & illegittima. L'ahb-
bismo visto pia sopra 26 (126, 23 ). Lo Ienry da aliri esem-
pi: 11, 2, 18, 29; III, 7, 13, 11; VI, 7, 35, 5. & un pro-
blema di sintassi plotiniana.

41 {130, 1) Suxwosivy segna il confine tra la pericope A
e la pericope B e 'inizie della lacuna nei mss. della tra-
dizione diretta. Cfr. sopra, p. 548.

41 {180, 1) Per la grafia di dvdeela che Henry wvuol
riportare ad davipiz cfr. il nostro vol. I, p. 322 ed KEtals,
pp. 52 e 105. Lo stesso Henry, dinanzi ad &hio ristabilisc‘e
al presente in JMV e omesso da Ens. e dagli edd. plotiniani.

ProTivo, Enngadi - 11 14
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' 41 {130, 1-2} Leggo mvedpar. ed wipon Eus. JMV invece
di aveips = ed afpd w degli Edd. ("recte’® per Schwyzer).
Subite dopo si deve collocare dv felice congettura del Kireh.
attestata da Lius.

41 {130, 23 f duondyg # Hus. JMV. A torte Creuz. tolse
da Estienne Suzwoctm e Kirch. e Miill, inserirono duoe arti-
coli.

41 { 180, 7 ) tomowg Mss. | wéavig, J Kireh. Al rigo seguente
avevpat, FKus, JMV Kirch. val meglie (i smvetipd v di Estienne
adottate dal Crenz.

41 {130, 8) ik’ ot mss. Henry contro abi' olv searsa-
mente attestato e tuttavia adottato dagli Edd.

41 {130, 11} frolois, sicuro eontro dnkoig di Fstienne ¢ di
Crenz.

42 (130, 15) ©p JMV Kirch.-Henry | o, errore uditivo,
cancellato da Estienne e dato, per Plotine, dal solo Crens.

Dopo dgew) si deve cancellare =oi ingerzione dannosa di
Iistienne,

:42 {130, 18} Invece di w di Volk, & Bréh. (che non &
variante ma errore) si deve adottare T Eus. JMV da Creuz.
a Miutll., Henry.

VI

' 43 (130, 26) vaira Kus. JMV Creuz. Henry non ot del
Kireh. e segg. Schwyzer verrebbe espungere . oopore.

43 {130, 30) dids th voeiv, 10 alobdvealon, hoyiteaber, dmudi-
nelv, Empedeiolal, « pqodvegs, «xaddgs < & mavia EAkny odalay tyrel.
Cosi leggo con Harder ed Henry, nel pia assoluto rispetto
della tradizione ensebiana, alterata dagli Edd. sino ad ot-
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tenere " eine sehwache Argumentation und schlechtes Grie-
chiseh * (Harder, Gnomon 1928, p. 643). Invece, siamo di-
nanzi al piit earatteristico Plotino; per eonto mio, qui non
partecipo neppure alla perplessith di Henry di fronte all’asin-
deto épppéviog xokis. Nella volgata delle edizioni, Estienne
segnald la lacuna, Viger e Creumzer inserirono xai. Ma guesto
& il meno; dnovia eusebiano (che Harder ritoccd appena, fe-
licemente, in & ndva, attestato pure in Mj, fu contorto in
& mivtoe da Dstienne e, peggio, in andvtoy dal Kireh. sino
al Bréh. Lo Henry riporta la parafrasi araba del testo, nella
versione tedesca del Dieterici, ove al posto tenuto dal due
imbarazzanti avverbi, si ha Anordnung ed Entscheldung;
cosicebé ’arabo Naima avrebbe letto due verbi, invece dei
due avverbi. I verbi poi sarebbero, nientemeno, Epppovely
e Porleoben, * deux verbes plus recherchés’. A me sembra
che si vada troppo lontane. I tanto natarale, invece, che
Plotino, nella foga dell'enumeraziene, si esprima scmpre
pill concisamente, passando, per cosi dire, per tre fasi espres-
sive: la prima, regolare e completa: b voeiv, 0 eloddveodtoy;
la seconda, rapids, toglie ai tre verbi che seguono ghi arti-
eoli; la terza, infing, con seorcio potente, erge, soli e nudi,
gli avverbi cosl discussi.

44 {130, 31) Riprendo l'attima lezione dei Mss. e di Eus.
confermata aliresi dalla Theologia di Arist. Tdv Gompdioy...
odpate contro Ja rovinosa eongettura del Kleist 1@y copdrov...
aodpata accolta dal Veolk. e dal Bréh.

44 (131, 5) Accolgo, con cstrema perplessita, moaby Ens.
JMV Crenz. Kirch. Henry | mowsv Volk. che lo trae da Vi-
germ# da Bouillet dal Vitr. ed & segunito dal Bréh, (“recte’ —
secondo lo Schwyzer sia in Rheinisches Museum fiir Phil.
LXXXVI, 1937, p. 281, sia in Guomen 1939, p. 310) | Mill.
a torto espunge tutta l'espressione che ha questo termine cost
contrastato, da xui & oiv By, Vedi 1'accanita difesa che ne
fa lo Henry (Etats, p. 109).
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44 (131, 7) oboav Edd. anche Henry e Schwyzer {ivi)
contro elvax JMV,

45 (131, 10, 12, 14) ¢l Eus. Edd. Henry. & espunto da

Harder (Gnomon 1028, p. 644); Henry lo gindica tanto in-
dispensahile qui quant'esso & superflzo alla 1. 12 ove, al
dire di Volk., inserendum essz docet etiam Arabs. Henry ri-
fizta, dopo ei, anche # che non & eusebiano ma dato, dal
Kirch. in poi, per inlluenza di due editori eusebiani, Gaisford
e Dindorf. Al r. 14 dopo #otiv Henry riprende un 4, gla-
sto e preciso, lasciato cadere dalle due volgate. Infine v'e
un ultimo f| (dinanzi a yivximg) che gli apparati attribui-
scone al Kirch, mentre esse & puramente eusebiano e se lo
laseid eadere persine il Creuz. (Schwyzer, RhM ivi, p. 281).

45 (131, 10t} vév dinanzi a Jyxov & cusebiano ma manca
in JMV,

45 (131, 19 ) Ghiyor 8 nai puepdtozor © Texte sain (Henry},
"reete ' (Sehwyzer); obx proposto dal Creuz. fu adottato dal
Volk. e dal Bréh. mentre Kireh. e Miill. preterirono la ri-
duzione di diiyos in of suggerita dal Viger. Dubbiosa, tut-
tavie, la interpretazione di dAiyer che per lo Henry & qui
riferita alla ® grandezza® (Cfr. Callimaco, det. Pap. Oxy.
2080, 25: obx OMyng alpa Podg xéyvvar) mentre per lo Schwy-
zer & riferito al “numero’: ‘wenige sogar ganzkleine’.
{Gnomon 1939, p. 310). A questo luogo allude certamente
Proclo (In Remp. V, t. 1, p. 267, 24-8): “Per questo & vero
ancora quanto afferma Plotine: esservi, ¢iod, anche in corpi
enormi forze non grandi e in corpi piccoli forze non piceole,
giacché le masse né agginngono qualcosa alle forze né le
sminuiscono *, La citazione prova che ia grande lacuna della
tradizione diretta & posteriore al VI see. Cosi Henry (Eiats,
p. 226).

45 (131, 24 Inveee di alroig che * guasta la frase * (Har-
der, Gromon 1928, p. G14-8) e rende anche * wuverstandlich ®
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»al, dobbiamo attenerci alla felice congettura dihovg di Von
Arnim (8.V.F, t. II n. 375, p. 126) difesa da Harder e dallo
Henry che ne trova conferma in mna frase della Theologia
Arisiotelis (p, 34): © die weder stofflich noeh kérperlich sind *
e datlo Schwyzer (ivi, p. 282).

46 (131, 25 Riprendo i) Suém eusebiano che ha di eontro
wiy & &n MV (semplice variazione dovuta a iotacismo) e
tnitavia & stata mutata in pnd’ 8 dagli edd. dell’uno e del-
I'aliro testo. Per Schwyzer ([theinisches Museum fiir Phil.
LXXXVILI, 1939, p. 377 n. 16} dudu ha qui i1 significato
di &

VIIL ¢

46 {132, 2) évepyelg omesso, forse per distrazione, dal
Mill. & confermatn ex Eusebio ed ex Theologia.

47 {182, 6) &’ Shev ewsebiano, non &' Skov che Creuz.
trasse da Estiennc | ddvegov dato come inserzione del Vitr. &
tradiziono lascinta cadere dagli Idd. e ripristinata dalle
Henry.

47 {182, 73 lo leggo lowv Syxwov perché feov Syxov & con-
getturale: lwov, eusebiano, & passato sin dal Creuwz. nella vol-
gata ma ha di contro Yewy JMV; Syxov degli Edd. plotiniani
ha di contro dyxov Eus. JMV. (aisford Dindorf. Vedi la
copiosa discussione di Henry (FEfats, p. 113) che conclude:
"8i pud dunyue leggere ioov (lomv & errate?) Syxeov e sot-
tindere tomov, Ia qual eosa non offre molta difiieolth... A ri-
gore si poteebbe leggere To{v) mav{re wdrmov) naveydvioy, cfr. 111,
2, 53°. Bu queste si vedn pure Sehwyzer (Gnomon 1939,
p- 310).

47 (132, 8} alfyy eus. JMV Kirch. e segg. compreso
Henry: “seule legon authentigne ; chez Plotin plus fréquent
que alitnow *. La variacte, indifferente, & in Estienne e in Creuz.
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47 (132, 11) gnon. (11 soggetio qui & Crisippo?) Fus. JV
Henry | gesy M Estienne Creuz. Mill. e segg. | goouo. Kireh.

47 (182, 11-2) B il trito problema della 8’ Ghov xgdo.
1l passo & discusso (Fromen 1928, p. 645 da Harder
che trova corrotte &xi (3xi Kus. | énei J (1 J*) MV | esp. da
Arnim) e congeitura & xoi che sarebbe soddisfacente per il
senso, ma poiché paleograficamente non spiega l’errore,
preferisco lu congettura comuniecatami da Schwyzer &u el
la quale rappresenta il rovescio della situazione riscontrata
in 89 {129, 10}, Vedi la mia nota corrispondente e lo studio
ivi eitate delle Schwyzer.

47 (132, 14 wpy cus. JM Henry | tépva Crenz. e segg.

47 (132, 18} Ristabiliseco con lo Henry el 3¢, dreigov Eus.
JMY coutro sic 8¢ &mewpov congetturale, passato nelle volgate
ad opera di Isticnne e di Creuz. Infatti il termine tecnico
ilegli Staiei ¢ dnewgog Toph (8.V.F. t. 11, 482) e Plotino — eon-
clude lo Henry (Etats, p. 114) —"a la cogquetterie de se
conformer au voeabulalre de ses adversaires’.

VIIT#

48 { 132, 28) xui ensebiane, JMV serbato da Creuz. Volk.
Bréh. Henry & cancellato a torte dal Kirch. e dal Mill
Anche quowr che segue & autontico nonostante il dubbio i
Viger che voleva leggere gicee adottato dal sole Creuz. Pa-
rimenti mgotéguv @ sieuro, ma poté essere un antichissimu
error¢ dovuto a gdow: Arnim (8.V.F., I1, 801) e Harder cor-
reggono felicemente in mpétegov. Assolutamente, poi, si vuol
serbare to adtd mvedpe eusebiano e confermato ¢ Theologin
Arigt. A torto Vitr. ¢ Mill. 1'omettono quale glossema.

48 {132, 23 Inveee di yevopévnv invalsa ormai nells vol-
gata dal Creuz. al Bréh.. lo Ilenry adotterd, sembra, yuyve-
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uiwv che fa risalire all’archetipo; e aggiunge: ¢ le aveipa de-
vient Ame an fur et & mesure qgu’it devient plus sabtil :
Plotin nous fait assister 2 la gendse de cette ame matérielle
et éthérée’. | & o che segue & eusebiand ma & omesso nei
codici plotiniani JMV. Creuz. trasse ol da Estienne.

48 (182, 24) Riprendo ywpvopévyy Eus. JMV Creuz. llenry
contro ywvopivng congettura del Kirch. e segg. che non di-
spiace a Schwyzer il quale ne trova eonferma nella Teolo-
gia 88, 6 (Rheinisches Museum filr Phil. LXXXX, 1941,
p. 228).

19 (133, 8-1) A yewuig della volgata, Henry preferisce
yevrdg ugualmente attestato. Subito dopo t voelv eus. JMYV
& ristabilito dal Kirch. in poi, compreso lo Henry, il quale
spiega 1'errato vo voobv creuzeriano. | &xov Bus, JMV Creuz.,
Harder (eongetturando), llenry, coniro #yov (errore di stampa)
«e] Kirch. perpetuatosi in Milll. Volk. Bréh.

19 (1383, 6) Dopo éveeyeiy sia Eus. sia JMV recano =i
vod che mon & superfiuo, come farebbero credere 1a parentesi
di Creuz., la perplessith dello Schwyzer € la. eliminazione
del Kireh. ¢ scgg. Henry rifinta odx &y del Kirch., ristabi-
lisee la lezione dei Mss. e avverte che yévouro dipende da el
della linea precedente.

49 (133, R} 6 & wltd (reflecive; Eus. JV | el & adcd M.
Di qui favtd, non attestato, nella dupliee volgata.

AU {133, 11y sineg Bus. JMV. Creuz. e segg. anche Hen-
ry | dxge Harder 01 quale sospetta del seguente o Buvipe:
e non lo traduce. Vitr. aveva proposto Suvdper p) ke | Al
r. 12 riprendo e Mass. Tutto il passo, mon inteso beme e
variamente sfigurato anche da chi, come i1 Bréh., lo chinde
in parentesi quale glossa, contiene nn ragionamento sottile,
=i, ma csatto (E’tats‘ p. 116).
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49 (183, 13} Invece di Suvapévov Eus. JMV Edd. leggoe
Svvaper Harder.

50 (133, 17) Dinanzi a odpa, invece di of ch'd ginuta
congettura di Estienne passata tacitamente nella volgata
pletiniana, Henry 43 p) ¢h’# tradizione, perché se & omessa
in Bus. & data da JMV.

30 { 133, 18} Riprendo con lo Henry =ai Eas. JMV Creuz.
Kireh. Miill. | Volk. e Bréh. 1'espungone.

VIII+

50 (133, 19} =i, dopo 8 & inutile congettura di Estienne
aceelta da Creuz. Volk. e Bréh. e respinta da Kireh. Miill.
Henry Schwyzer che ne attesta la giusta omissione in VMJO,

50 {133, 21 y Dopo yée, riprendo dppoviav Tus. JMV Crenz.
Henry | esp. Kireh. e segg. compreso lo Schwyzer (1987),

H0 (133, 25-20% Tatta l'espressione v aditdv Tedxov —
aidimue & inesplicabilmente omessa nella versione del Bréh.
{v. p. 202),

60 (133, 26) &v zpdeer Eus. JMV. Edd. | Alla congettura
di Harder évidosr nel semso di v (egli tradnce: ‘ da un-
ser Korper aus Spamnnung ungleicher Bestandteile entstehe )
s'oppone, secondo lo Henry, la Teologia di Arist. (p. 41).
La congettura piacque allo Schwyzer | Dopo évopoiov si deve
legmere ywopévor JMV. Kireh. e segg. invece di yuvopdvor,
semplicemente eusebiano ¢ non enneadico, passato in Creuz.
(Ftats, p. 118).

ol (133, 80} yap (dopo xui) eusebiano € non enneadico
& passato nella volgata plotiniana dal Creuz. allo Ilenry.
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51 {134, 1) odx v obou Eus, JM (V quind’innanzi deg-
¢it) Crenz. Kirch. Henry | odx & Vitr. Mill. | ofoa ot d&v
Volk, Bréh. Quest'ultimo poce dopo ometie traducendo xai
At — ehva,

51 {134, 3) Harder aggiunge ° wenn sie wohltemperiers
ist * forse per ribadire 1a sun congettura precedente év vdoel.

52 (184, 6 ) & &) JM Tlenry | w 5 Kirch. e segg. da
108 Fus. Creunz.

52 {184, 13) dyiyov “singulier générique -indeterming *
{Henry) pud ritenersi invece di dyniywv ch’'& semplice con-
gettura di Estienne passata nella volgats plotiniana, Dapo
zot 1a tradizione (MJO) ha un i inesplicabile.

52 {184, 17 ) Aceolgo Showc congettura del Viger che Henry
vede confermata ex Thenl. (p. 42) | Ghiow eusebiano ed ennea-
dico serbato dal Creuz. dev’essere un errore, a meno che non
si debba credere, con lo Schwyzer, che qai si equivalgano.

H2 {134, 18 Bulla parola dopovie si chinde la pericope B
e ha inizio la pericope C mancante in tntti { mss. ennea-
diei e trasmessa dal solo Busebio, Ricordiamo che il Kireh.
ebbe il merito di colleearla qui al poste dovuto mentre il
Crenz. le aveva asscgnato il posto in IV, 2 in fine (oxo-
niense II, p. (74-6; didotiana pp. 196-7).

VI &

53 {134, 21) 1o inserito dinanzi & Euyryzov dal Kirch. e
segg. L'elimino con lo Henry.

53 {134, 23) yupmod Eus. fo corretto ginstamente in
oo da Estienne e dal Creuz. Forse & eccessivo far risa-
lire I'errore sino a Plotino, come vucle Jo Heary, Fer di-
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fendere la fedelth dei copisti ensebiani, oceorre proprio
esagerare i difetti di pronunzia c di serittura plotiniani?

53 {134, 25} Bei inserzione proposia dubitosamente dal
Viger dopo ouvppeoiCecliar e eollocata in sede pid atta a sple-
garne la caduta dal Miill,, prima di Sungouvpévou. Tant’ 2 pei
seguenti, eccetto lo Uenry che g'attiene ad Eunsebie, col
Creuz. e col Kireh. I'er mio conto, ho gia detto altrove di
guest’'use plotiniano di far seguire una serie d’infiniti in-

" dipendenti. Darimenti riffuto 1 varl =ai inseriti in questo

paragrafo dal Volk. » Theol. Arist. Dopo ylvwolo segno un

punto fermo.
ad (135, 23 & Bus. | = Harder.

54 (185, 4 Riprendo, con lo Henry, la giusta lezione i
voiv Bus. {(fiv voiv del Codice 1 la conferma) comtro tov voiw
congettura di Estienne passain nella volgata plotiniana.

59 (135, 10-11) Intendo. évégovrar ed évelev con gli Hdd.
tutti, compreso lo Henry che lasecia tuttavia ne! testo le le-
zioni eusebiane & fgoviaw ed Ev elev. Tra le due lezioni, &
&oug eusebiano, adottato dal Kirch, e segg. — compreso
io Ilenry — contro \Amg che Creuz. tolse da Estienne.

Altrettanto si dien di dg contro obo’ prima di dxdpuares.

36 (135, 18} Rigetto, con Harder {({nomon 1928, p. $48)
e Henry {Etats, p. 122) nai inserito dal Kirch. in poi e ri-
prendo el (prima di yip); nl rige seguente aceolgo adouwvoe-
pévour da Heintz invece i adfavopévev delia duplice volgata.
La congetiura, prescutata e difesa du iarder (o. c., p. 645),
51 presenta come °tradizione” in Henry che D'attesta in I.
Anche Dodds (Plotiniana in Classical Quarterly XVI1, 14922,
p. 96}, accogliendo wluwopévou, attribuisce l'errore del co-

pisia al seguente wdindjvar che a me peraliro sembra lon-.

ano,
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57 {135, 27 ) Kleist ritenne interpolata tutta 1'espresione
nidg — peguvotd; bisogna invece, con lo Henry, espungere solo
peeiom che non & eusebiano ed & il risultato di una traspo-
sizione e stuccessiva emnendazione avvenuta nel solo eodice D.
Al rigo seguente, invece di &tio malcerte (ba di contro
&\kn) si pud aceogliere &Aov dal Kireh.

58 { 135-6, 31-1) magd wi del Vitr., accolta dal Mill. in
poi, & buona congettura eontre il testo vario e turbato della
tradizione.

58 { 136, 2 Riprendo, con lo Henry, ob eusebiano e du-
rato sino al Mill., contro o congettura dubitosa del Viger
che piacque al Volk. e al Bréh.

58 {186, 4) sl 8¢ Eus. Edd, tutti compreso lo Henry.
Volk, inveco ricorda (ma non adotta) e yop congettura dub-
bicsa del! Viger.

59 (136, 10) Su Svrog si chiude la pericope C e s'inizia
la pericope D che comprende il resto del trattato. Non &
citata da Eusebio; e non ha particolare interesse filologico.
agtopevov, enneadico in senso stretto, ha di contro spbopswvye in
EA* (ch'io sospetto dovuto pid a A' che ad A% passato in
Perna e in Creusz.

IX
G0 (186, 205 aiim Mss, Crenz. | wiey Kireh. e segg.

(2 (137, 8) ubrod mss. Creuz. Kirch. | ebwod Vier. Mill
Volk. Bréh. ehe Vattesta in MarcA (M), )
62 (187, 11 dmohahexévos Kireh. e segg. | dnohwhéven Mss,
¢ Creuz.

62 (137, 12} uitod Creuz. e segg. la Q| avrod mss.
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X

63 (137, 14) Invece di tfj didi¢ — che potrebbe esser
determinato «al precedente tfj flewotépqg guoer — Harder pro-
pone (Growon 1925, p. 645) 1@ dudip per esigenza — dice —
non semplicemente stilistiea.

84 (137, 25} mgoalijzor Mss. Creuz. Volk. Bréh. npootrna
Kireh. Miill.

66 (138, 4 ) vobro Mss. | totrp Heintz (Harder o. c., p. 645).
#e (138, 6 ) dv inseri Kirch.

67 {158, 20) ¢ cancellato 1lal Vitr, e sospetto al Volk.
e al Bréh.,

67 (138, 25) Verso q'Empedocle (Diogene Laerzio,
VIII, §2).

G8 (188, 31 Cfr. Phaidr. 247 d.
68 {139, 1) ofov Vitr. | ola Mss.

68 (139, b) afirdy mss, | advod Bury (Class. Quart. XXXIX,
1945, p. 86) il quale salvercbbe witdv solo a patto di farne
un accusativo di davpdte acecompagnantesi sltresi al geni-
tivo causale {efr. Tuc. VI, 38) peiuetos, Por me adtdv & og-
getto di dedv e si unisce a pepovopévov. Ma Bury ha ragioni
da vendere contro quei traduttqri che danmo a touavog il
significate i yengod, mentre esso si riferisce all’* io, all'ani-
ma, alla sua aurea e magnifica sostanza; ché Plotino si eom-
piace di questo termine {vedi inizio capitolo seguente: Towov-
Tov yoipatog; IV, 2 (per me 1) § 10 {6, 20); e in questo
stesso capitolo § 66 (138, 10): aeel dbawirou yevpartog).
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XI

70 {139, 21-2) Riprendo @ yuyzi che preecisa & tnrofuev
e pud stare, dopo gotiv, quale predicato, al nominative; fu
espunto, invece, dal Kirch. il quale diede altresi Spuohoyi)-
dovgy invece di Opokoyolow.
X1

72 (140, 8) altoexdorou =ul & «vepwioemg deve restare.
Cfr. nota a 40 { 129, 20) e Schiwyzer (Gromon 1939, p. 310-1).

73 (140, 14 ) évipyer Mss. | évepyeix Kirch.

NIII
74 { 140, 30) Riprendo Snmoveyel invece di dnpoveyely Vitr.

75 (140, 31) * Vix sanum * anpota Volk. a tetopéyn, ove
gia il Kirch. segnalava una lacuna colmata dal Vitr. con
péver. Credo che si debba lasciare intatto il testo.

75 (141, 5) Tuvece di uiiey Mss. leggo afeq Kirch. .

75 {141, 7) Riprendo la lezione dei Mss. mpoekdobioa eig
td #ni tade vol évepyeln vol pévovrog | Kirch. espunse eig td éxi
wdde ed Harder al posto del secondo vet pose tol.

XIv

77 (141, 23) gicovs. inserziome del Vitr.

XV

78 {142, 7) 8 abrdv Mss, | Volk. preferisce &’ altav
¢ codices secundae classis scil. id vov poveeioy



ILEPI TIIS EIX TA SQMATA KASOAOQY THI TYXHE

LA DISCESA DELL'ANIMA NEI CORPI
Enneade IV, B - 8 Testo, p. 584,

TiroLo

Unanime. Crenz. nsserva solo in aleuni maneseritti la
wancanza di vijc dinanzi a yuyic. 11 libro & profondamente
suggestivo: "...nec ipsas fabularum delicias detrectans, hae
quoque parte Platonis imitator Plotinus® (Crenzer. IIT,
p. 258). Sull’esordio, lirico e solenne, s’ indugia Arnow (Desir...,
p. 273) dandone pure una chiara versione e osservando che il
* Corpus hermeticum (X-4) renverse le sens de la métaphore:
ol Suvdpevor ahéov T dpincolor Tig Hiag xetuxospifovTal moAkdxig
imd Tol adpetog slg THY xahAloTny Sy

Fonti plotinianc 'di questo libre sono specialmente Fedro,
Republica, Timeo. Ma non & lontana la sospirante Sehnsucht
paolina del famoso testo: olia vloumov &v Xouotp xph friw
Sexateoodgwy — eite £v capoty ovx oldo, eite @xtdg Tob OUHROTOS
ot olda, & Oedg olbey — dprevévie tov towdtov £mg tpitov odpa.
voi. xat olda tov towolitovy &vilpwmov.. St feadyn sle TOv mupa-
Beraov woi fixovoev &ppnte fhpata.. (Ad Corinthios 11, 12, 1-4),

2 (142, 24-26 ) 11 lnogo deve serbarsi com’e dato dalla
tradizione; Creuz., che l'aveva lasciato intatto nella oxo-
niense, applicd nella didotiana le emendazioni date gia nclle
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Annotationes (II1, p. 260) ed alterd ancora - come usava —
la versione fieiniana: ma anche Voik. che gli munove rim-
provero, guasta, dal canto suo, il lucidissimo testo conget-
terando ex Fic. Boxel invece di #5wxev. Non fu male, coman-
que, che Creuz. riscontrasse un luogo di Stobeo (FEel. phys.
I, p. 214, 23 Meincke).

2 {142, 27 ) nug' adn@ (reflesive) mes. Creuz. Kirch. Miill. |
mop’ oduidy Ciz.ec Vat, | xep' ettédv Heintz llarder (Gromeon
1928, p. 645) | map® aivoig Volk. il quale fonda la sua con-
gettara eul fatto ehe Naima non conosce nag” adtd, ¢ in-
tanto cita la versione tedesca del Dieterici. Traduzione di
traduzione.

3 (148, 8) adrod Mss. edd. eccette Volk. e Bréh. che
danno atrot.

6 {148, 19) doxei Kirch. e segg. | doxit Mss., Creuz.
G {148, 22) Phaidr. 26 ¢,

7 {144, 3) wp accanto a vomzp ex Aened Gazaec — dice
Kireh. Ma i laoghi del Teofrasto ¢ delle Letfere non anto-
rizzano )a inserzione,

I1

8 {144, 11) eite inserzione del Miill. da eliminarsi,

9 {144, 13) Dopo eire, tradizionalmente, locus turhatus.
1 Fic. 1o rese nel seguente modo: © Quacrendum etiam de
harum rerum effectore rectene an aliter et utrom praestan-
tins agat an sicut animae nostrae (qui egli espunge oboac
eh’& veramente fastidioso e il Creuz. vorrebbe fare altret-
tanto, accusandone la mancanza in B M Ciz. V. Vat.) quas
forsan oportuit deteriora corpora gunbernaturas interius pe-
netrare per illa ete.’. 11 Kirch. segnala una lacuna e tace.
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Miill. richiamandesi a {145, 12} (nel suo testo 126, 19)
che non suffraga affatto propone: cite { év yelpowvi Termoinxe wiv
ol ravidg yuyhy eite ) bg Huérepar yuyei ofoay {invece di obowm).
Anche in séguito tulti insistono a segnalare e colmare una
lacuna inesistente. I1 Bréh., rifintata un’alira restituzione,
fatta da Gollwitzer, supplisee e-Theologia Arisf. (Dieteriei,
p. 12): give { wy Emofoev, site wovwvolow dpdag elre pi Gol)og
Tpéregar Yuxai {owpect) odowr zth. Harder infine integra
eosi il testo: "ob der Sehipfer... wirklich zu ihrem Unbheil
die Beele dem Leibe verband, indem er die Weltseele In
den Kosmos, die Sternseelen in die Gestirne und die Ein-
zelseelen in deo Menschenleib eingelien liess. — Die Welt-
und All-Seele steht hoeh iiber unsern linzelseelen ™

A questa mia nota, puramente indicativa, faceio seguire
una chiara pagina inedita mandata a me da DBert Mariin
(Lovanio) nen solo per illustrare questo passo laboriose, ma
soprattutto per il valore filologico delle sue eonclusioni, che
forniscono un nuovo orientamento sulla questione, tutiora
aperta, della Teologia di Aristotele. Si profila una grande
battaglia filologica: si confrontino, intanto, con la ° Prae-
fatio * del Volkmann (IL v., pp. 1n1-xv), che sostiene la tesi
della " parafrasi®, le nuove vedute delio llenry nella © Lee-
tare * del Buill. de UAc. roy. de Belg. XXI1II, 6, 1937, pp. 310-342,
dal titolo promettente © Fers la reconstitution de Uenseigne-
ment oral de Plotin® e le gravi osservazioni dello Schwyzer
in " Die psewdoaristotelische Theologie und die Plotin-Ausgahs
tles Porphyrios’ in Rheinisches Museum [ir Phil. (LXXXX,
1941, pp. 216-236). Ma gli studiosi leggeranno con interesse
il recentissimo ° Compte-rendn ° presentato al XVII Vlaamsch
I'ilelogen Congres (Lovanio) 2 settambre 1317 da Bert Ma-
rién, sulla vexata guacstio, conclusivo risnltato delle ricerche
fatte per la sua imminente ° Bibliographie des étndes plo-
tiniennes °. Faecio mio altresi il suo voto finale che, in que-
sto problema, vadano quind’innanzi oramnai di pari passo
i filologi elassiei e gli orientalisti, se non si vuol correre
invano.

g

e

P LT
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NOTA AD ENNEADE IV, 8, 2, 4 ss,

A questo luogo Bréhier corregge il Lesto secondo la Tenlogin
o’ Aristotele.

Kirehhoff, il capofila dei critici tedeschi, inventd di sana pianta
questa sedicente lacuna che i suni suceessori $'ostinarono a col-
mare. Aleuni si richiamano, in extremis, a Creuzer, per minstifi-
care le loro emendazioni. E bensi vero che Creuzer vitoeed il testo
con una piceola congettura, ma & asselutamente inesatto preten-
dere ch’egli abbia segnalate al luogo titate una lacuna. Il passn
dibattuto offre un senso accettabile. I merito di H.-I. Sehwyzer
di averlo dimoestrato (v. Die psewdoaristotelische Theologie wnl
die Plotin — Ausgabe des Porphyrios, 2Af. LXXXX, 1941, p. 239,;
"« Uns kommt es zr, auch iiber die Natur des Kosmos zu forschen,
wie man ihn sich voerzustellen hat, in dem die Seele sich anfhiil:,
sel es freiwillig, sei cs geswungen, soi ey irgend eine anderoe
Weise: und iiber den Schipfer, ob er wohl richtig (gehandelt hat,,
oder ob (sie) vielleicht wie ungere Seelen (sei), die, wenn sle ge-
ringere Leibor durchwalten, viel ticferin sie hinabsteigen miissens.
Es wire also aus dewm vorigen Satze etwa 21 ergiinzen uazl mapt
notntel 3¢ alte Spddg (émoinos Thy Tob wdopov Juyhv dvBruit@oda -
gita (% ol wbopou qupd; dvayudedn i dg dpétepart duyal, nur, dass
diese Ergiinzungen lwliglich dem Sinne nach vorgenommen wer-
den wollten, nicht aber in den Text eingesetzt, Da Plotin seine
Gedanken bilufig fast stichwortartig hinsetzt, scheint mir diese
Interpretation zwar kiihn, aber nicht numiglich *,

I1 caso merita di essers approfondito. Durante una controversia
ad Oxford con R. Walzer, orientalista che ebbe una formazione
classica nella seunla di W, Jaeger, io constatai eon sorpresa vhe
egli accoglieva senza alecuna motivazione la tesi di Bréhier., La
dove l'onws probandi spettava a lui, egli esigeva prove stilistiche
in favore della integrita del testo. Tali prove sone a portata di
mano. :

Lratteggiamento del lettore di Oxford e dell'editore francess
si spiega con mna uwancanza di norma nella utilizzazione della
Teologis.

Prorixa, Ernead: -1 4
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I plotinizzanti sanne che V. Rase ha riscoperto 'andamento
Prlotiniano o, piuttosto, ha mostrate la sorgente enneadica della
Tenlogia, Dilatti, la sua tavolan di concordanze lascia ritrovare
tutto il contenuto, a un di presso. della Teo/ogia nelle Epneadi IV,
V, VL. Riprendendo, a sua insaputa, una tesi quattre velte seco-
fare, P. Henry riconobbe la Teologia come il residuo dell’insegna-
menine orale di Plotino, gli Scoli, cioé, o Note di Awelio, A. Man-
sion obicttd contro la tesi di P. Henry il procedimento negativo
dell’argomentazione. L'assenza di V, 3, unico trattato delle tre
ultime Knneadi che non rientra negli Schofia di Amelio, era, se-
conde il recensore belga, Vargomento principale. QOra, ecco che
una sceperta di P. Kraus ha demolito gnesto argomento (v, Plo-
tin chez fes Arabes, Dull. do I'Instit. &' Egypte 18, 194041, 1. 263 sy,

L'eminente orientalista notd in una Kpistola sulla scienza di-
rina attribuitn ad al-FAr&bi — falsamente, sembra, poiché essa
proprio come Ja Teologie & composta di esiratti delle Enneadi
che raggomiglinne in tutto, per gnante cencerne vocaholario e
stile, a quelli della Teologic — 1> RKrans, noti dunque, come di-
covamo, in questo pseudepigrafico, il trattato V, 3 in eirdenso: que-
8to fatto mumove sembra provare che la Teologia si riannodi ad
una tradizione hen pift vasta.

P. Heory ha perduto di vista, per non dire ignorato, la eritica
del testo della Teoloyia, purcht egll non tiene aleun ealeolo del
Tatte che il testo arabo & nua traduzione. Tradnzione gual'é,
esige che gia prima stabilita 1a teenica della traduzione. Essendo
rgsn una traduzione fatta s un testo siviaco, si sarchbe dovuto,
mediante lo stefo arabo, ricostituire lo sfato intermedio siriaco
e tisalire infine dal siriaco all'originale greco. Prima di correggere
it testo greco delle Eoneadi, Bréhier o R, Walzer avrebbero do-
vutn far altrettanto: ora noi vediamo che questi dotti teattano 1'a-
rabe eome una fotocopin, come l'equivalente del greco, mentre
del solo originale greco ricostruite si pud tener conto.

La teenica che vade qui censurando ¢ agli antipedi del me-
todo dei grandi maesiri dell'orientalismo eclassico A. Baumstark
e J. Ktatseh. A buon diritto, questi dne dotti prédicano che uno
seritto vnel essere sempre studiato nel suo contesto,
ehe una dottrina dev'esser sempre spivcgata dal sue
contesto storico. Ora, che avviene?
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In un'opera pubblicata sotte ghi auspici dell'Aceademia Bri-
tannica e dell'Istituto Warburg nella collezione Corpus Platoni-
cum Medii Aevi, Plato Arabus, da TF. Roseuthal e R. Walzer,
Alfarabins, de Plafonis Philosuphia, Londres 1943, p. 17, gli an-
tori annotane il passe concernente 1'Alcibinde I. A propesito del
posto di questo dinlogo nella tradizione, vssi citano Dingene Laer-
zio @ I'Anonimo, e in ségnitn, ai fini dell’Aleibinde, Proclo, fa Ale.
p. 298, 19; p. 296, 27 (Cousin), mentre che 7 risenadro, alla p. 297, 13
e n 8 si trovano delle indicazioni di priwerdine sul poato del-
I'Aleibiade I nella tradizione. Queste indicazioni permettevano di
scoprire le ultime tappe di gqnesta tradizione priwa di pervenire
in Oriente: il neoplatonismo, il plotinismo; tradizione cui si rian-
noda {1 eriterio sistematico di Porfirio, ispirate da Pletino
stesso o, vin, dettato dalla tradizione della sewola. {Juesto fatto
sembra ignorato persine dai plotinizzanti di valore. Perché segmna-
lare questo particolare? Perché esso punge sul vive uu difctio
di prineipio nella teeniva, vale a dire una mancanza di serieta
che produce geave pregiudizio al lavors scientifico @ falsa 1'imn-
magine delia tradiziour culturale con scorei fallaci.

Bert MARIEN
9 {144, 17) Preferirei &) a d&
12 {145, 1} Niprendo la frase mpv tob &) Sdvoyuy woi Tob

elvas alterata dal Vitr. in tiv 100 elvas Stvoyuy accolta da Volk.
e da Bréh.

12 (145, 1) Invece di wxoopotviog Mss. e Creuz. leggo
woopobos Kirch. e segg. Cfr. {148, 2) | Poco dopo invece
di v0 8 Crenz. propose (in app.) b 8 accolto universal-
mente.

18 (145, 12} Tra #zewv e Tob THv ¥v'& un v forse super-
fluo. Notevole A" iy tol mavtdg yYuyrihy.

18 {145, 16 Szwp Mss. Edd. | ¢ineg Harder (p. 643).

16 (14h, 31) olite Mss. lidd. | oddd llarder (ivi),
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111

17 {148, L) mavoa (mavees V) Mss, Creuz. Kirch. Muli. |
cavey Volk. Bréh,

10 (146, 22-4) i ins, Kirch. e, poeo dopo, &, e (r. 31,
muid div in av. '

20 (146, 323 v dviovy A e Fie, Edd. sin dal Creuz. |
OV VONTHY INNS.

20 {147, 2) Espungo & prima dj =oopei. col Kireh. come
suggerisee la versione di Fie.: “at vero ad id quod interius
est iam vergens exornat ipsum ’,

v

21 (147, 1) Invece di piv elvar {3ei) di Volk. adotto
pév (Ew) slver di larder {0, c., p. 645) non solo perché
spiega meglio 1a lacuna eolmata gia praticamente dal Fic.
ma perché. si addice meglio al senso,

21 (147, 13} Volk. col Vitr. vorrebbe espungere of.

22 (147, 28 Byrow Mss. E certo pitt immaginoso @i Shov
Veo (z erasa) Creaz. e segg. e Ficino: "segregatus a-toto ",

-t

23 {148, 1-2) Miill. espunge espressione to 8 npd tod
v mTaviehidg dpevov dvadpapoiey che a me sembra perfetta-
mmente plotiniana nella sua °comparatio compendiaria .

24 (148, 8) Dopo vdge riprende w sospetto o espunto da
tatti gli Edd.
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27 {149, 1} @&biwg Mss. Pud stare. Nella oxoniense re-
#tano ancora Je tracce della esitazione di Fic.: "lege natu-
rae [perpetuase sempiterna| perpetuo . A Kirch. e segg. plac-
que &dip gioewg véjup.

27 (149, 3 aposddy Mss. pud valere mpoédy Kirch. n
segg. Dopo dmovii Vitr. inseri un v inaccettabiie.

28 (149, 12) favrov Mss. Edd. non ihvarog Vite. | #a-
vaddvaw ingeri Miill. da {151, 13#). :

29 (149, 19 xomujorr Mss. deve restare; dal Kireh. in
pol xoopvoemg. Ma Plotine aveva usato aitly Suvdpeng (e lo
userd poco dopo {150, 15)) per evitare Suvdpe. che ha un
senso specifico; ¢ pol twof per’ aboiv forma un tutte unico.

29 {149, 22 % Invece di dyovoa Mss., dyayodoa Kirch. e segg.

30 (149, 31) Heintz e Ifarder inseriscono pubiv dopo
FaTIv,

VI

31 (150, 5) pev’ aiwae Mss. Creuz. Kireh. | per’ adrd Vitr.
Volk. Breb.

32 {150, 10} iovang Mss. Creuz. Schwyzer (£heinisches
Museum [iir Phil. LXXXX, 1941, p. 229) se ne riehiama
alla Teologia 79, 12 e, piu ancora, all’usus seribendi ploti-
niano: poiché qui axéppates ed égxic si equivalgono, Plo-
tino, invece di idvrog che el aspetteremmo, di fovomg cosi
come alira volta avemmo wuyy eldog v (invece di oboa) 0
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cpoteg oviog tijg Yuyfc invece di oliong | iotep Kireh. e segg.
c¢he lo uniscono malarsente a quoe.

33 {150, 13 év éueivorg Mss. | &v éxeive Vitr. Volk. Bréh.

34 (150, 18 ) Enporgov Kirch. ¢ segy. | duowpov Mss. & Creuz.
Ma gia Fie. " particeps ’.

VII

36 (151, 5) L'cspressione xai otz dyovesnréov atthy faut
Mss. e Creuz. pud stare, credo, senzn che si espunga fovti
come fanno tutti a comineiare dal Kirch. Forse Plotino
scrisse abmiv adrh. Dopo &ing (r. i2} occorre punto fermo ¢
enel al 1, 28 dopo dviow.

30 (152, 2% § Kireh. ¢ segg. {vontro & Creuz.)jf B
MVCiz, Vat. potrebbe sostencrsi.

VIII

40 (152, 6-9) Il passo fn presente a Proclo {Creuzer III,
Pp. 259 e 266; Etats, p. 226) che defini come ° pid giovane
dottrina {vedtegog Adyog) precisamente quella che Tlotino af-
ferma, la quale determina che nen tutta quanta 'anims di-
scende quaggia®. T, non molto dopo, il medesimo: *© Par-
leremo francamentc contro Plotino e eontro it grande Teo-
doro i quali serbano in noi qualcosa d’impassibile e per-
petuamente pensante . (Ia Pim. 45a t. IiI, p. 323, 56;
43 ¢ p. 3383, 29-50). '

41 (152, 16} o inserito dal Kireh, non & strettamente
negessario,
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42 (152, 28) dg A tépvn ob Polleran To wdtor ebtiic HOGUOTV-
tog Tob Shov Mss. e Creuz. La congettura fovkeverar del Crenz.
non s'impone. Aceolgo invece tod xdvw — 74 Slov Kirch, e
segg. Ma l'espressione appare sospetta al Bréh.

42 (152, 28) dvrog inseri Kirch.

42 (152, 30 ) Hidovi) Mss. Edd. | #dovij Heintz Harder (Gno-
mon, p. 643).
' A
42 (152, 31} v prima di g espunto dal Vitr,
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TUTTE LE ANIME SONG UNA SOLA*
FEnoeade IV, 9 /8§ Testo, p. 245,

TrroLo

La Tavola e il Canoue omettono megl woit che appare so-
spetto al Volk. e che gia il Creuz, e il Kireh. avevano eli-
minato e fanno precedere ai a mioar. Fonte del trattate & il
Thinen. )

2 {153, 17-18) Harder espunge (nella versione) et 8¢ xai
W ol mavidg wui ) Fui dx Wezhs pids, mdkiy ob o plo.

3 {183, 20) elvar ins. dal Kirel.

IT

4 (154, 3) L'espressione dei Mss. év £pol yde xvoupdvip
— che segue ad & v fuol xvoupivy — gia sospetta al Creuz.
("meque ea legit Iic.”} & stata cancellata da Miill. (ehe
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la dice omessa in C) Bouillet {* répétition vicieuse ") Kleist
Volk. Brék.

5 (154, 10) &v dopo dugeiv & sospette al Volk. e al Brékh.

TTI

8 (135, 5) * Ludit adhuc Plotinus noster annotx il Fie. |
& Tév dvaviimy def Mss, v @i Creuz. & mutato in ix ot fvuy-
wiov dal Kireh. (silenziosamente) o dai segg.

12 {156, 1-3) 11 passo ¢ difficile come ammonisee il
Volk. ehe cita IV, 3, 4. Kirceh. in luogo di éxet =fiv diede
énei odx dv e serbo wbmy, dopo &aeinesy, che 1o eredo errore
dovuto al secondo abwiv {r. 1) ed emendo, con Volk. e Bréh,
in ebw), ex Ficins: * Nam et formavisset utique, nisi opor-
tuisset in toto hoe formante connuwmerari .

v

18 (156, 10) Inveee di odoix Mss. leggo pio Harder (Gno-
mon 1938, p. 615,

15 (156, 26 A dSuwtihov Mss, preferiseo dewrvhiov Heintz
{in Harder, ivi): * Fingcerabdriicke gabs im Altertum wnoch
niche’. Cfr. del resto IV, 6, ¢. t § 6 (185, 17Y: Gonep &v
anpd Saxtiiov.

18 (156, 28 ) &ig aohie onpeio Mss, Ldd. | elg moldég #) pin
Heintz (in Harder, ivi, p. 643) Harder (nella versione 1,
p. 88) " Bei der erstcn Annahme nun wirde die eine Reele
zu den vielen anfgebrancht .
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Vv

18 (157, 20-22 ) Eliminate le inserzioni pév ed odv, segno,
dopn ndvra, semplicemente un puato in alto; e, dopo il se-
condo frowov (r. 22), elimino ogni segno d’mterpunzmne
— la virgola di Creuz. e il punte di Volk. — . Altrimenti,
sarel costretto a scorgervi una lacuna.
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